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2008 m. gruodzio 1 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas (Korkein oikeus (Suomija) praSymas priimti

prejudicinj sprendimg) — BaudZiamoji byla pries Artur
Leymann, Aleksei Pustovarov

(Byla C-388/08 PPU) ()

(Policijos ir teisminis bendradarbiavimas baudZiamosiose

bylose — Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR —

27 straipsnis — Europos aresto orderis ir perdavimo tarp vals-

tybiy nariy procediira — BaudZiamojo persekiojimo apribo-
jimo principas — Sutikimo procediira)

(2009/C 44/38)

Proceso kalba: suomiy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Korkein oikeus

Salys pagrindinéje baudZiamojoje byloje

Artur Leymann, Aleksei Pustovarov

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Korkein oikeus —
2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo
2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp
valstybiy nariy tvarkos (OL L 190, p. 1, 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t, p. 34) 27 straipsnio 2, 3 ir
4 daliy iSaiskinimas — Veikos, kuria grindziamas kaltinimas,
apraymo skirtumas nuo veikos, kuria grindZiamas aresto
orderis — ,Kitos nusikalstamos veikos nei ta, dél kurios (asmuo)
yra perduotas” sagvoka — Bitinybé imtis sutikimo procediiros

Rezoliuciné dalis

1. Siekiant nustatyti, ar nagrinéjama nusikalstama veikla 2002 m.
birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584/TVR dél
Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos
27 straipsnio 2 dalies prasme yra ,kita nusikalstama veika“ nei ta,
dél kurios jvyko perdavimas, ir reikalauja pagrindy sprendimo
27 straipsnio 3 dalies g punkte ir 4 dalyje numatytos sutikimo
procediiros, reikia patikrinti, ar nusikalstamos veiklos sudéties,
remiantis jos teisiniu aprasymu iSduodancioje valstybéje naréje,
pozymiai yra tokie patys, dél kuriy asmuo buvo perduotas, ir ar
duomenys Europos aresto orderyje bei vélesniame procesiniame
dokumente pakankamai sutampa. Laiko ir vietos aplinkybiy pakei-
timai leistini, jeigu jie susije su faktais, kurie buvo nustatyti iSduo-
dancioje valstybéje naréje per procediirg dél aresto orderyje aprasyto
elgesio, jie nekeicia nusikalstamos veikos pobiidZio ir dél jy neatsi-

randa nevykdymo pagrindai pagal pagrindy sprendimo 3 ir
4 straipsnius.

2. Pagrindinés bylos aplinkybémis nusikalstamos veikos aprasymo
pakeitimas, susijes su nagrinéjamy narkotiniy medZiagy risimi,
savaime negali pagrjsti ,kitos nusikalstamos veikos“ nei ta, dél
kurios jvyko perdavimas, pagrindy sprendimo 27 straipsnio 2 dalies
prasme.

3. Pagrindy sprendimo 2002/584 27 straipsnio 3 dalies ¢ punkte
numatytq isimtj reikia aiskinti taip, kad esant kitai nusikalstamai
veikai“ nei ta, dél kurios jvyko perdavimas, reikia prasyti ir gauti
sutikimg pagal pagrindy sprendimo 27 straipsnio 4 dalj tuomet,
kai turi biiti jvykdyta laisvés atémimo bausmé. Perduotas asmuo
gali biiti persekiojamas ir nuteistas uZ tokig nusikalstamg veikg iki
bus gautas sutikimas, jeigu per su Sia nusikalstama veikia susijusj
ikiteisminj ar baudZiamgjj tyrimg netaikoma laisvés apribojimo
priemoné. Taciau pagrindy sprendimo 27 straipsnio 3 dalies
¢ punkte numatyta iSimtis nedraudZia taikyti perduotam asmeniui
laisvés apribojimo priemong iki bus gautas sprendimas, jeigu Sis
apribojimas pateisinamas kitais Europos aresto orderyje nurodytais
kaltinimas.

() OL C 272, 2008 10 25.

2008 m. gruodzio 19 d. Teisingumo Teismo (septintoji kole-

gija) nutartis byloje (Verwaltungsgerichtshof (Austrija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Deniz Sahin pries
Bundesminister fiir Inneres

(Byla C-551/07) ()

(Procediiros reglamento 104 straipsnio 3 dalis — Direk-

tyva 2004/38/EB — EB 18 ir EB 39 straipsniai — Teisé j

pagarbg Seimos gyvenimui — Treliosios valstybés piliecio,

atvykusio j valstybe narg kaip prieglobscio prasytojo ir véliau

sudariusio santuokq su kitos valstybés narés piliete, teisé
gyventi Salyje)

(2009/C 44/39)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgerichtshof



