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Utastnici ptivodniho Fizeni
Zalobkyne: Alicja Sosnowska

Zalovany: Dyrektor Izby Skarbowej we Wroctawiu Osrodek
Zamiejscowy w Walbrzychu

Pfedmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce — Wojewddzki Sad
Administracyjny we Wroclawiu — Vyklad ¢l 5 trettho
pododstavce ES, ¢lanku 2 smérnice Rady 67/227[EHS ze dne
11. dubna 1967 o harmonizaci pravnich predpisti clenskych
statii tykajicich se danf z obratu (Uf. vést. 71, s. 1301; Zvl. vyd.
09/01, s. 3), jakoz i ¢l. 18 odst. 4 a ¢l. 27 odst. 1 Sesté smérnice
Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prav-
nich predpisti ¢lenskych stitt tykajicich se dani z obratu —
Spolecny systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zdklad dané
(Ut. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 23) — Vnitrostdtni
pravni dprava dané z obratu, kterd pokud jde o lhiitu pro
vraceni nadmérného odpoctu stanovi méné vyhodné podminky
pro osoby povinné k dani zadinajici provadét zdanitelnd plnéni
a zaregistrované jako osoby povinné k dani provadéjici dodani
uvniti Spolecenstvi — Zasady danové neutrality a proporcionality

Vyrok

1) Cldnek 18 odst. 4 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne
17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich predpisii clenskych stdtii
tykajicich se dani z obratu — Spolecny systém dané z pridané
hodnoty:  jednotny zdklad dané, ve znéni smérnice Rady
2005/92/ES ze dne 12. prosince 2005, a zdsada proporcionality
brdni takové wnitrostdtni prdvni dpravé, jakd je dotlena ve sporu
v pivodnim Fizeni, kterd za ticelem umoZnéni nezbytnych kontrol
k zabrdnéni dariovym tnikiim nebo vyhybdni se dariovym povinno-
stem prodluzuje z 60 na 180 dnii ode dne poddni pFizndni k dani
z pridané hodnoty osobou povinnou k dani lhiitu, kterou md
vnitrostdtni financni dfad pro vrdceni nadmérného odpoctu dané
z ptidané hodnoty urcité kategorii osob povinnych k dani, krome
piipadu, kdy tyto osoby sloZi jistotu v Cdstce 250 000 PLN.

2) Takovd ustanoveni, jako jsou ustanoveni dotlend ve sporu
v piivodnim fizeni, nepfedstavuji ,zvldstni odchylujici se opatfeni,
jejichz cilem je zabrdnit wréitym druhiim dariovych dnikii nebo
vyhybdni se dariovym povinnostem, ve smyslu ¢l. 27 odst. 1 Sesté
smérnice 77/388, ve znéni smérnice 2005/92.

() Uk. vést. C 69, 24.3.2008.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 12. srpna

2008 (zddost o rozhodnuti o ptedbéiné otizce Cour

d’appel de Montpellier (Francie)) — Rizeni o vydani Ignacia
Pedra Santesteban Goicoechey

(Véc C-296/08 PPU) ()

(Policejni a soudni spoluprdce v trestnich vécech — Rdmcové

rozhodnuti 2002/584/SVV — Cldnky 31 a 32 — Evropsky

zatykaci rozkaz a preddvini mezi clenskymi stity — MoZnost,

aby stdt vykondvajici Zddost o vyddni pouZil dohodu pfijatou

pred 1. lednem 2004, kterd vSak vstoupila v platnost v tomto
stdté aZ po tomto datu)

(2008/C 260/05)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Cour d’appel de Montpellier

Ucastnik pivodniho ¥izeni o vydani

Ignacio Pedro Santesteban Goicoechea

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otdzce — Cour d’appel de
Montpellier (Francie) — Vyklad ¢lanka 31 a 32 rdmcového
rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne 13. cervna 2002
o evropském zatykacim rozkazu a postupech predédvini mezi
¢lenskymi staty (UF. vést. L 190, s. 1) — MozZnost ¢lenského stitu
pouzit ve vztazich z jinym clenskym stitem jiné postupy neZz
postupy stanovené ramcovym rozhodnutim, zejména pak
Dublinskou tmluvu ze dne 27. zaf{ 1996 o vyddvani mezi ¢len-
skymi stity Evropské unie — Dusledky neozndmeni stitem
vydéni zatykacitho rozkazu stdvajicich dohod a ujedndni, které
hodld nadéle uplatfiovat — Moznost ¢lenského stitu vykonu
zatykactho rozkazu pouzit dohodu pfijatou pfed 1. lednem
2004, kterd vsak vstoupila v platnost v tomto stité az po tomto
datu.

Vyrok

1) Cldnek 31 rdmcového rozhodnuti Rady 2002/584/SVV ze dne
13. Gervna 2002 o evropském zatjkacim rozkazu a postupech
preddvdni mezi clenskymi stdty musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze
se tykd pouze pripadii, ve kterjch je pouZitelny rezim evropského
zatykactho rozkazu, CemuZ tak neni, tykd-li se Zddost o vyddni
skutkii  spdchanych pred datem uvedenym clenskym  stitem
v prohldeni ucinéném podle cldnku 32 tohoto rdmcového rozhod-
nuti.
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2) Cldnek 32 rdmcového rozhodnuti 2002/584 musi byt vykldddn
v tom smyslu, Ze nebrdni tomu, aby vykondvajici clensky stdt postu-
poval podle imluvy o vyddvani mezi clenskymi stdty Evropské unie
vypracované aktem Rady ze 27. zd¥i 1996 a podepsané téhoZ dne
vsemi clenskymi stdty, i kdyZ tato dmluva v tomto clenském stdté
vstoupila v platnost aZ po 1. lednu 2004.

() UF. vést. C 223, 30.8.2008.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 27. ervna 2008

Landtag Schleswig-Holstein proti rozsudku Soudu prvniho

stupné (druhého sendtu) vydanému dne 3. dubna 2008 ve

véci T-236/06, Landtag Schleswig-Holstein v. Komise
Evropskych spolecenstvi

(Vé&c C-281/08 P)
(2008/C 260/06)

Jednaci jazyk: némdina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Landtag
Schleswig-Holstein (zdstupce: S. Laskowski, Privatdozentin a J.
Caspar, Professor)

Dalsi ticastnice fizeni: Komise Evropskych spolecenstvi

Nivrhovd Ziddni dcastnice fizeni podivajici kasani
opravny prostfedek

— prohldsit  kasatni opravny prostfedek za pipustny
a opodstatnény;

— zrusit rozhodnuti Soudu prvniho stupné ze dne 3. dubna
2008;

— vyhovét ndvrhiim Zalobce ¢ prvnim stupni fizeni a prohldsit
zalobu ve véci T-236/06 za piipustnou a opodstatnénou;

— podptirné vrétit Soudu prvniho stupné, aby pavodni Zalobu
prohldsil za pi{pustnou a pokracoval v fizenf;

— rozhodnout o nédkladech fizeni a uloZit Komisi ndhradu
viech nakladd, které vznikly v tomto fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni
argumenty

Soud prvniho stupné zamitl Zzalobu na neplatnost podanou
navrhovatelem proti Komisi Evropskych spolecenstvi jako nepii-
pustnou z divodu, Ze navrhovatel neni pravnickou osobou ve
smyslu ¢l. 230 odst. 4 ES. Zaloba na neplatnost napadala
rozhodnuti Komise ze dne 10. bfezna a 23. Cervna 2006,
kterym bylo navrhovateli odepfen pfistup k dokumentu

SEK/[2005/0420, ktery obsahuje prévni analyzu ndvrhu rdmco-
vého rozhodnutd projedndvaného Radou, které se tykd uchovi-
véani udaji pro tcely prevence, vysetfovani, odhalovéni a stthini
trestnych ¢ind, véetné terorismu.

Navrhovatel na podporu svého kasa¢niho opravného prostiedku
proti napadenému rozhodnuti Soudu prvniho stupné uplatiuje
dva divody kasa¢niho opravného prostiedku.

Zaprvé, Soud prvniho stupné porusil zdsadu tykajici se prava
byt vyslechnut. Cilem této zdsady, coby projevu zaruky sprave-
dlivého procesu a Gi¢inné soudni ochrany je zabranit predevsim
tomu, aby soudni fizeni bylo piipadné dotfeno tvrzenim, které
Ucastnici fizeni neuplatnili.

Zadruhé, Soud prvniho stupné porusil pravo Spolecenstvi tim,
7Ze nespravnym vykladem pojmu ,pravnickd osoba“ ve smyslu
¢l. 230 odst. 4 ES a povahy pravnické osoby protipravné odmitl
tomu odpovidajici procesni zpiisobilost navrhovatele.

Soud prvniho stupné vychdzel z ndzoru, Ze Prisident des Land-
tages Schleswig-Holstein v rdmci své pravomoci zastupovat pred
soudem zastupuje ,piimo spolkovou zemi“, a nikoliv navrhova-
tele, a proto navrhovatel nemd pravni zpusobilost, a tim ani
procesni zpusobilost pro Gcast v fizeni pfed soudy Spolecenstvi.
Z uvedeného je mozné dovodit, Ze Soud prvniho stupné by
povazoval Zzalobu za piipustnou tehdy, pokud by Zaloba
namisto navrhovatele uvddéla oznaceni ,Land Schelswig-
Holstein*: tento ndzor je nejen nespravny, jelikoz neni v souladu
s Ustavou spolkové zemé Schleswig-Holstein, ale z hlediska
navrhovatele predstavuje piekvapujici rozhodnuti, se kterym
nepocital. Usneseni Soudu prvniho stupné je pravné chybné
zaprvé proto, Ze neuzndva skutecnost, ze podle ustavy spolkové
zemé Schleswig-Holstein je Landtag ,lidem zvoleny nevyssi
organ politické vile, a zadruhé proto, Ze Soud nepfijal, Ze
Landtagprisident zastupuje Landtag jako celek ve vSech tstavné-
pravnich sporech. Pojem ,Land“ je v pravu pouZzivin souhrnné
a nekonkrétné a maze se — podle kontextu pravni tpravy — vzta-
hovat na zemskou vladu, jakoz i na parlament spolkové zemé.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Tribunal

de Premiére Instance de Mons (Belgie) dne 14. Cervence

2008 - Société de Gestion Industrielle (SGI) v. Belgicky
stat

(V& C-311/08)
(2008/C 260/07)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de Premiére Instance de Mons



