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Rédmcové rozhodnutie Rady 2008/947/SVV z 27. novembra 2008 o
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Vyhlasenie o vylaceni zodpovednosti:

Tato prirucka nemd pravne zdvizny charakter a ani jej obsah nie je Gplny. Nie s iou dotknuté existujice ani budice
pravne predpisy Unie. Nie je fiou dotknuty ani zdvizny vyklad prdva Unie, ktory moZe podat Stidny dvor Eurdpskej

Unie.
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UvoD

Cielom tejto prirucky je poskytnit clenskym $titom a ich urenym prislusnym orgdnom praktické usmernenie pri
uplatiiovani rdmcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 (dalej len ,rdmcové rozhodnutie®),
zmeneného rdmcovym rozhodnutim Rady 2009/299/SVV z 26. februdra 2009 o konaniach v nepritomnosti (*) (dalej len
;rdmcové rozhodnutie 2009/299%). Datum vykonania rdimcového rozhodnutia bol urceny na 5. decembra 2011. Pri
priprave tejto prirucky Komisia prijala ndzory, ktoré vyjadrili Specialisti na mnohych stretnutiach odbornikov
usporiadanych v spoluprici s Eurépskou organizaciou vazenskych a ndpravnych sluzieb (dalej len ,EuroPris“), na ktorych
sa ticastnici navzdjom informovali o problémoch a prekdzkach pri vykondvani tohto ndstroja a pri realizdcii odovzddvania
vaziiov v praxi (). NavySe sa uskuto¢nili konzulticie s odbornikmi prizvanymi Komisiou o ndvrhu dokumentu. Dia 5.
februdra 2014 bola zverejnend sprava o implementacii rdamcového rozhodnutia (%).

Prirucka je k dispozicii vo vietkych dradnych jazykoch Unie na internetovej adrese: https:/[e-justice.europa.eu a na
webovom sidle Eurdpskej justi¢nej siete (dalej len: ,EJS“) (4.

Informdacie o vykondvani tohto rdmcového rozhodnutia a vyhlasenia jednotlivych ¢lenskych $titov sa nachddzaji na
webovom sidle EJS ().

Cennym dokumentom, ktory obsahuje praktické usmernenia, je prirucka EuroPris s praktickymi ndvodmi v stvislosti s
odovzdédvanim odstdenych os6b ,Resource Book on the Transfer of Sentenced Persons* (°).

V stlade s ¢ldinkom 3 rozhodnutia Rady 2002/187/SVV jednym z cielov Eurojustu je zlepsit vybavovanie Ziadosti o
justiénd spoluprdcu a vykondvanie rozhodnuti o justi¢nej spolupraci vratane Ziadosti a rozhodnuti vychddzajucich z
nastrojov, na zdklade ktorych nadobiida w¢inok zdsada vzdjomného uzndvania. Eurojust tak modze konat ako
sprostredkovatel a koordindtor v pripadoch odovzddvania viziiov (7).

Informdcie uvedené v tejto prirucke boli aktudlne k 1. jalu 2019.

UVOD A VSEOBECNY PRAVNY RAMEC

1. Prehl'ad

Pravne vztahy medzi ¢lenskymi $tatmi posiliiuje vzdjomnd dovera v pravne systémy ostatnych ¢lenskych statov,
ktord umoziuje vykondvajiicemu §titu uzndvat rozhodnutia prijaté orgdnmi §titu povodu, pricom md len
obmedzené moznosti namietat proti takémuto uznaniu.

V poslednych desatrociach ¢lenské stity Coraz Castejsie odsudzujii obéanov z inych ¢lenskych stitov EU a ukladaji
im tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahffajtice pozbavenie osobnej slobody (*). Z najnovsich dostupnych
giselnych adajov () vyplyva, Ze percentudlny podiel obcanov z inych clenskych stitov EU z celej vazenskej
populdcie na clensky $tit sa pohybuje v rozpiti od 0,3 % (PL a RO) po 39,4 % (LU). Niektori z nich maji v
¢lenskom $tite, v ktorom st vdzneni, obvykly pobyt. Niektoré z tychto osob s pobytom viak mozu byt’ po
dokoncent trestu vyhostené.

Pre vela odstdenych obcanov ¢lenskych stitov EU nemusi byt vykon trestu v Clenskom stite odstdenia
optimalnym rieSenim z hladiska ich socidlnej rehabilitacie.

Rdmcovym rozhodnutim sa rozsiruji moznosti zaobchddzania s odsidenou zahrani¢nou osobou z hladiska jej
odovzdania do iného ¢lenského statu EU s cielom zlepsit rehabilitaciu tejto osoby.

Rdmcové rozhodnutie sa vztahuje na vsetkych obcanov Unie a §tatnych pr1slusnﬂ<ov tretej krajiny nachddzajicich
sa v niektorom clenskom Stdte EU. Na cudzich stitnych prislusnikov, ktorf nemaji miesto pobytu v nlektorom
¢lenskom $téte EU, sa viak vztahujt iné medzindrodné ndstroje v oblasti justi¢nej spolupréce, napriklad Dohovor

(") Rdmcovym rozhodnutim 2009/299 sa zmenilo rdmcové rozhodnutie nahradenim dovodu odmietnutia v stvislosti s konanim v
nepritomnosti. Tieto ustanovenia sa tykajd situdcii, ked bola vykondvajiicemu stidnemu orgdnu dorucend Ziadost tykajica sa vykonu
trestu odnatia slobody vyplyvajiceho z konania vo vydédvajicom clenskom $tdte, na ktorom sa osoba nezicastnila. Tdto prirucka sa
tyka konsolidovaného znenia rimcového rozhodnutia a osvedcenia, pricom sa v iom zohladiuji uvedené zmeny.

) Pozri www.europris.org.

) COM(2014) 57 final z 5. februdra 2014, s. 5.

“) https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/.

) https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/EJN_Library_StatusOflmpByCat.aspx?l=SK&Categoryld=36.

) https:/[www. europris. org/file/europris-resource-book-on-the-transfer-of-sentenced-prisoners-under-eu-framework-decision-909/

) Clinok 2 ods. 2 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/1 727 zo 14. novembra 2018 o Agentire Eurdpskej

tinie pre justi¢nd spoluprdcu v trestnych veciach (Eurojust) a o nahradent a zrusenf rozhodnutia Rady 2002/187/SVV (U. v. EU L 295,

21.11.2018, s. 138), ktoré sa uplatiiuje od 12. decembra 2019.

() Urad Organizicie Spojenych nirodov pre drogy a kriminalitu, Handbook on the International Transfer of Sentenced Persons (Prirucka o
medzindrodnom odovzdévani odsidenych osob), 2012, s. 1, dostupné na adrese:
http://www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/11-88322_ebook.pdf.

() Pozri Rocné trestné statistiky Rady Eurdpy, SPACE 1 — Statisticky prieskum vizenskej populdcie za rok 2018, dostupné na adrese: http://
wp.unil.ch/space/files/2019/04/FinalReportSPACEI2018_190402.pdf
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Rady Eurdpy o odovzddvani odstidenych osob z 21. marca 1983 (dalej len ,dohovor Rady Eur6py z roku 1983“) a
jeho dodatkovy protokol z 18. decembra 1997 (dalej len ,dodatkovy protokol Rady Eurdpy z roku 1997¢) ().

Tento dohovor Rady Eurépy z roku 1983 bol aj prvym riesenim ulahéenia cezhraniéného odovzdavania v EU. Od
5. decembra 2011 v3ak boli dohovor Rady Eurdpy z roku 1983 a jeho dodatkovy protokol Rady Eurépy z roku
1997 v ¢lenskych $tatoch nahradené rimcovym rozhodnutim.

Jednou z vyznamnych zmien v rdmcovom rozhodnuti v porovnani s dohovorom Rady Eurépy z roku 1983 je
prechod na povinny systém odovzdévania viziov v urditych situdcidch, pricom st zdroveni mozné ovela irsie
moznosti tykajice sa odovzdévania nez v minulosti. Potreba stihlasu obidvoch $titov a dotknutej osoby s kazdym
odovzdanim v skuto¢nosti viedli k tazkostiam pri uplatiiovani dohovoru Rady Eurdpy z roku 1983. Na ich
prekonanie uz ¢lenovia schengenského priestoru rozhodli, Ze dohovor Rady Eurépy z roku 1983 doplnia
pridanim moznosti ,niteného odovzdania“. Podla ¢ldnkov 67 az 69 Dohovoru z roku 1990, ktorym sa vykondva
Schengenska dohoda (dalej len ,Schengensky dohovor®), nie je potrebny siihlas osoby, ktord md podstipit vykon
trestu v krajine $tdtnej prislusnosti, ak sa tito osoba vyhla ndstupu do vykonu trestu alebo ochrannému opatreniu
utekom do danej krajiny. Tdto novinka v Schengenskom dohovore sa odzrkadlovala v dodatkovom protokole Rady
Eurdpy z roku 1997 a v dohovore Rady Eurépy z roku 1983.

Ucelom dohovoru Rady Eurépy z roku 1983 aj rimcového rozhodnutia bolo v prvom rade ulahgit socidlnu
rehabiliticiu vaziiov tym, Ze sa cudzincom odstidenym za spachanie trestného ¢inu poskytne moznost vykonat
svoj trest v inom ¢lenskom $tate.

A napokon, rdmcové rozhodnutie sa vztahuje na odovzdavanie vizriov, ktori pokracujii vo vykone svojich trestov,
a preto sa nezaoberd vyhostovanim péchatelov, ktori boli prepusteni po vykone trestu a na ktorych sa teda
nevztahuje trestné konanie. Rémcové rozhodnutie by sa viak malo uplatiovat v stlade s platnymi prdvnymi
predpismi Unie vritane smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES 0 prave ob¢anov Unie a ich
rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a zdrziavat sa v rdmci Gzemia Clenskych Stitov. V ¢lanku 28 tejto
smernice sa uvadza, Ze ob¢anov Unie mozno vyhostit z iného ¢lenského $tatu iba z doévodu verejného poriadku
alebo verejnej bezpecnosti.

1.1.  Hlavné prvky rdmcového rozhodnutia

Rdmcovym rozhodnutim sa urcuje, v akych situdcidch a akym sposobom prebleha spoluprdca medzi ¢lenskymi
statmi EU, pokial ide o uzndvanie rozsudkov a vykondvanie trestov udelenych 1nym ¢lenskym $tatom s cielom
ulahdit socidlnu rehabiliticiu odsidenych osob. Cielom néstroja je posilnit G¢inni spolupricu, na rozdiel od
dohovoru Rady Eurdpy z roku 1983, a to uplatiiovanim zdsady vzdjomného uzndvania stidnych a mimostdnych
rozhodnuti, ¢o si vyZaduje, aby clenské $tity doverovali rozhodnutiam stidov v ostatnych $tatoch. Rdmcové
rozhodnutie teda vyuziva odlisny pristup k niektorym hlavnym prvkom dohovoru Rady Eurdpy z roku 1983:

— Ramcovym rozhodnutim sa v zdsade zavadza povinny sthlas so Ziadostou o odovzdanie v dvoch situdcidch.
Neexistuje v§ak povinnost $tatu povodu zaslat rozsudok na tdcely jeho uznania a vykonu v inom ¢lenskom
State.

— Odovzdavanie je mozné odmietnut iba na zdklade obmedzeného poctu dévodov odmietnutia uznania alebo
vykonu.

— Ramcovym rozhodnutim sa zniZuje pocet situdcii, pri ktorych je potrebny stihlas odstidenej osoby. Ani podla
dodatkového protokolu Rady Eurépy z roku 1997 uz sthlas nebol potrebny v pripade, ked sa Ziadalo o
odovzdanie do 3titu, do ktorého dand osoba utiekla ('), alebo v pripade, ak bolo pre odstident osobu vydané
rozhodnutie o vyhosteni do doziadaného $tatu (2. Okrem tychto dvoch vynimiek sa v rimcovom rozhodnuti
stanovuje tretia vynimka pre pripady, ked sa Ziada o odovzdanie do ¢lenského $tdtu, ktorého $tdtnu prislusnost
ma odstdend osoba a v ktorom Zije.

(*) Dohovor Rady Eurdpy z roku 1983 aj jeho dodatkovy protokol Rady Eurdpy z roku 1997 st k dispozicii na adrese:
http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/112.htm

(") Porovnaj ¢linok 2 ods. 3 dodatkového protokolu Rady Eur6py z roku 1997.

(") Porovnaj ¢linok 3 ods. 1 dodatkového protokolu Rady Eurépy z roku 1997.
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— Konvenéné overovanie poziadavky obojstrannej trestnosti (**) bolo zruSené v pripade zoznamu 32 trestnych
¢inov (ale s vyhradou moznosti pre ¢lenské stity, aby ho mohli zachovat) (*4).

— Tento néstroj stanovuje jasny harmonogram postupu.

— Ramcovym rozhodnutim sa zabezpecuje nepretrzity vykon trestov udelenych $taitom pévodu s obmedzenymi
moznostami prisposobenia trestu zo strany vykondvajiceho $titu za prisnych podmienok. Stit povodu
prijima definitivne rozhodnutie o odovzdani, ked sa presved¢i o vhodnosti prispdsobenia trestu a foriem
vykonania trestu.

1.1.1. Zaslanie

Zaslanie rozsudku a osvedcenia sa moze uskutocnit, ak sa prislusny orgdn $titu povodu, v pripade potreby po
porade s prislu§nym organom vykonavajiiceho $tatu, presved¢il o tom, Ze odovzdanie a vykon trestu zo strany
vykondvajiiceho $tatu bude slizit na ticely ulah¢enia socidlnej rehabilitdcie odstidenej osoby (¢ldnok 4 ods. 2).

1.1.2. Osvedcenie

Stét povodu zasle rozsudok ¢lenskému $tétu, ktorému moze odovzdat odstident osobu, t. j. vykondvajicemu $tétu
(¢lénok 4 ods. 1). V zdujme urychlenia procesu sa k rozsudku priloZi $tandardné osvedcenie, ktoré bude obsahovat
informdcie potrebné pre odovzdanie (¢lanky 4 a 5, pozri prilohu I k rimcovému rozhodnutiu).

Osved¢enie sa musi vyplnit spravne a musi zodpovedat rozsudku. OsvedCenie musi podpisat a spravnost jeho
obsahu musi overit prislusny organ $tatu povodu.

Osved¢enia sa prekladajii do tiradného jazyka vykondvajiiceho $ttu alebo, v pripade, ak sa pouziva viac dradnych
jazykov, do niektorého z tradnych jazykov vykondvajiceho $tatu (¢lanok 23 ods. 1). Kazdy ¢lensky stat vsak moze
na Generdlnom sekretaridte Rady ulozit vyhldsenie, Ze bude akceptovat preklad do jedného alebo viacerych
tradnych jazykov EU.

Nevyplnené oddiely osvedéenia alebo chybajice detaily vedd k situdcii, ked vykondvajicemu Stdtu chybaja
dostato¢né informdcie na prijatie rozhodnutia o odovzdani a musf si od $tatu povodu vyziadat dalsie informacie,
¢o sposobuje omeskanie procesu [pozri ¢ldnok 9 ods. 1 pism. a)].

Standardné osvedcenia st k dispozicii vo vietkych tradnych jazykoch EU. Vyhldsenia tykajiice sa jazykov, ktoré
¢lenské Stdty akceptuju, je mozné prezerat na webovom sidle EJS ().

V rdmcovom rozhodnut{ sa pouZzivaji urité vymedzenia pojmov [podla cldnku 1 pism. a) az d)], ktoré si mozu
vyzadovat dodato¢né vysvetlenie. V tychto odsekoch sa uvddza prisluind terminoldgia tykajica sa ndstroja.

1.1.3. Rozsudok

,Rozsudok® je ,konecné rozhodnutie alebo stidny prikaz $titu povodu, ktorym sa fyzickej osobe ukladd trest”.
Podla ramcového rozhodnutia sa vyZaduje, aby rozsudok alebo sidny prikaz, ktory sa md zaslat, predstavoval
kone¢né rozhodnutie [¢lanok 1 pism. a)], t. j. aby boli vy¢erpané vietky vnitrostatne moznosti na odvolanie proti
rozhodnutiu alebo aby uplynuli lehoty na uplatnenie uvedenych prostriedkov ndpravy (*9).

1.1.4. Trest

JTrest” je akykolvek trest odnatia slobody alebo akékolvek opatrenie zahffiajiice pozbavenie osobnej slobody
uloZené na urcity alebo neurity Cas za trestny ¢in na zdklade trestného konania [¢ldnok 1 pism. b)].

Porovnaj ¢ldnok 3 ods. 1 pism. ¢) dohovoru Rady Eur6py z roku 1983.

Vela ¢lenskych §tdtov obojstrannt trestnost stdle overuje, pozri vyhldsenia podla ¢ldnku 7 ods. 4 zo strany: AT, CZ, DE, FR, HR, HU,
IE, LT, LV, NL, PL, RO a SL

Webovd strinka sa nachddza na tomto hypertextovom odkaze:

https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?ld=36

Pozri rozsudok Stidneho dvora z 25. janudra 2017, van Vemde, C-582/15, ECLLEU:C:2017:37. V tomto pripade Stdny dvor stanovil,
Ze pojem ,rozsudok“ sa musi vykladat ako autonémny pojem prava Unie, ktory sa mus{ vykladat jednotne, a Ze sa tyka rozsudku,
ktory bol prijaty v ramci trestného konania a na zdklade ktorého sa trest ulozeny odstidenému stdva kone¢nym (body 23 - 27).
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V ¢lanku 3 ods. 3 sa uvadza, Ze ramcové rozhodnutie sa uplatiiuje len na uzndvanie rozsudkov a vykon trestov v
zmysle rimcového rozhodnutia. Skuto¢nost, Ze popri tomto treste sa ulozili pokuty alebo prikazy na konfiskdciu,
ktoré este neboli uhradené, vymahané ani vykonané, nie je dovodom na nezaslanie rozsudku. Vzdjomné uzndvanie
rozhodnuti, ktorymi sa ukladaji pokuty a prikazy na konfiskdciu, nie je predmetom rdimcového rozhodnutia, ale
inych nastrojov, ako je ramcové rozhodnutie Rady 2005/214/SVV (V) o cezhraniénom vykondvani penaznych
sankcif a rdamcové rozhodnutie Rady 2006/783/SVV o prikazoch na konfiskdciu (*%).

1.1.5. Stat povodu a vykondvajici §tdt

V rdmcovom rozhodnuti sa ako ,$tit povodu“ oznacuje ,clensky $tit, v ktorom bol vydany rozsudok®, kym
,vykondvajaci §tat“ je ,Clensky $tat, ktorému bol rozsudok zaslany na tdéely jeho uznania a vykonu* [¢lanok 1
pism. ¢) a d)].

1.2.  Zdsada vzdjomného uzndvania

Na zédklade potvrdenia vzdgjomného uzndvania ako zdkladného kamena justi¢nej spoluprdce v trestnych veciach sa
tato zdsada uplatnila v roku 2008 aj ako zdklad na prijatie rdmcového rozhodnutia (**).

Tato zdsada znamend, Ze ¢lensky $tdt mus{ uznat a vykonat siidne rozhodnutia v trestnych veciach, ktoré vydal iny
¢lensky §tdt, okrem pripadov, ked sa uplatiiuje jeden z podrobnych dovodov odmietnutia. Je zaloZend na vysokej
trovni ,vzdjomnej dovery” medzi ¢lenskymi tatmi.

Pojem ,vzdjomnd dovera“ vychddza z predpokladu, Ze vietky clenské $taty v plnej miere dodrziavaji zdsady
slobody, demokracie, re$pektovania ludskych prav, zakladnych slobod a pravneho tatu.

1.3.  Prdvna iicinnost ramcovych rozhodnuti EU

Podla ich prévneho zdkladu [¢ldnok 34 ods. 2 pism. b) Zmluvy o Eurépskej tnii (dalej len ,Zmluva o EU*) v zneni
platnom pred nadobudnutim platnosti Lisabonskej zmluvy] st ramcové rozhodnutia pre ¢lenské staty zavizné,
pokial ide o vysledok, ktory sa méd dosiahnut, pri¢om volba foriem a metdd sa ponechdva na vnitrostitne organy.
Rdmcové rozhodnutia nemaji priamy uacinok. Podla Lisabonskej zmluvy rdmcové rozhodnutie nebolo
predmetom zru$enia, vyhldsenia za neplatné, ani zmeny (ako sa uvddza v ¢linku 9 protokolu ¢. 36 o prechodnych
ustanoveniach prijatych na pred nadobudnutim platnosti Lisabonskej zmluvy). Z toho vyplyva, Ze jeho povaha sa
nezmenila a Ze rimcové rozhodnutie teda nemd priamy ticinok (¥).

Z ustélenej judikatiry Stidneho dvora vsak vyplyva, Ze zdviznd povaha rdmcového rozhodnutia mé za ndsledok
vznik povinnosti vnutrostatnych orgdnov vratane vnutrostatnych sidov konformne vykladat vndtrostitne privo
tak, Ze sa zohladni{ vnutrostdtne pravo ako celok a pouziji sa vykladové metddy. Vnitrostitne sidy si teda pri
uplatiovani vnitrodtitneho prava povinné vykladat toto pravo s ¢o najvacsim ohladom na znenie a tcel
rdmcového rozhodnutia, aby sa dosiahol nim sledovany vysledok. Tdto povinnost konformného vykladu
vnitrostitneho prava je obsiahnutd v systéme Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (dalej len ,ZFEUY), kedze
vndtrodtitnym siidom umoziuje v ramci ich pravomoci zaistit Gplnd Géinnost prava Unie pri rozhodovani o
sporoch, ktoré im boli predlozené (¥).

() Rdmcové rozhodnutie Rady 2005/214/SVV z 24. februra 2005 o uplatiiovani zdsady vzdjomného uzndvania na pefiazné sankcie (U.
v.EUL 76,22.3.2005, s. 16).

(") Rdmcové rozhodnutie Rady 2006/783/SVV zo 6. oktobra 2006 o uplatiovani zdsady vzdjomného uzndvania na prikazy na
konfiskaciu (U. v. EU L 328, 24.11.2006, s. 59). Toto rdmcové rozhodnutie bolo nahradené nariadenim Eurépskeho parlamentu a
Rady (EU) 2018/1805 zo 14. novembra 2018 o vzdjomnom uznavani prikazov na zaistenie a prikazov na konfiskciu (U. v. EU L
303, 28.11.2018, s. 1), ktoré sa uplatiiuje od 19. decembra 2020.

(") Zésada vzdjomného uzndvania bola schvalend v zéveroch z Tampere (zdvery Eurdpskej Rady) z 15. a 16. oktobra 1999 a opitovne
potvrdend v Haagskom programe zo 4. a 5. novembra 2004 (zdvery predsednictva) o posiliiovani slobody, bezpe¢nosti a
spravodlivosti v Eurdpskej tnii.

(*) rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) z 8. novembra 2016, Ogiianov, C-554/14, ECLL:EU:C:2016:835, bod 56;

(*) Pozri v chronologickom poradi rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) zo 16. jtina 2005, Pupino, C-105/03, ECLE:EU:C:2005:3 86,
body 33 — 34; rozsudok Stdneho dvora (velkd komora) z 5. septembra 2012, Lopes Da Silva Jorge, C-42/11, ECLLEU:C:2012:517,
bod 53; rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) z 8. novembra 2016, Ogianov, C-554/14, ECLLEU:C:2016:835, bod 56; rozsudok
Stdneho dvora z 29. jtina 2017, Poplawski C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, bod 46.
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1.4.

Tato zdsada konformného vykladu vndatrostitneho prava md nepochybne urcité obmedzenia. Povinnost
vnutrodtitneho sidu odvoldvat sa na obsah rdmcového rozhodnutia pri vyklade relevantnych ustanoveni
vnitrotitneho prava je tak obmedzend vSeobecnymi pravnymi zdsadami, predovSetkym zdsadami pravnej istoty
a neretroaktivity. Tieto zdsady brénia najmi vykladu, z ktorého na zdklade rimcového rozhodnutia a nezavisle od
zdkona prijatého na jeho vykonanie vyplyva urcenie alebo pritaZenie trestnopravnej zodpovednosti osob, ktoré
porusia jeho ustanovenia. Zasada konformného vykladu okrem toho nemoéze slizit ako zéklad pre vyklad contra
legem (*?) vnutrostatneho prava.

Poziadavka konformného vykladu vnitrostitneho prava zahfia povinnost vnuatrostitnych sidov vritane sidov
rozhodujtcich v poslednom stupni zmenit v pripade potreby ustdlend vnutrostatnu judikatdru, pokial vychddza z
vykladu vniitrodtitneho prava, ktory je nezlucitelny s cielmi rdmcového rozhodnutia. Prislusnému siidu teda
prislicha zabezpecit plny d¢inok rimcového rozhodnutia a v prlpade potreby neuplatnit vyklad prijaty najvyssim
sudom z vlastnej iniciativy, ak tento vyklad nie je zlucitelny s préavom Unie (¥).

Cldnok 267 ZFEU: Prejudicidlne konanie

Stdny dvor méze rimcové rozhodnutia vykladat ako akykolvek iny pravny akt Unie. Pokial ide o oblast policajnej
a justicnej spoluprdce v trestnych veciach, sidy akéhokolvek clenského $titu mozu od 1. decembra 2014 v
sporoch, ktoré na ne boli podané, klist Stidnemu dvoru otizky o vyklade priva Unie alebo o platnosti aktu
Eur6pskej tnie. Stdny dvor nerozhoduje v samotnom spore. Vniitrostitnemu stidu prindlezi Konelné
rozhodnutie vo veci v silade s rozhodnutim Stidneho dvora, ktoré je rovnako zdvizné pre dalsie vnitrostitne
sudy, ktoré sa zaoberaji podobnou otdzkou. Prejudicidlne konanie je nesporové konanie, ktorého cielom je
umoznif Sidnemu dvoru usmerfiovat vniitrostatne stdy, pokial ide o sposob vykladu prava Unie, aby ho mohli
spravne uplatiiovat.

Zakladné charakteristiky prejudicidlneho konania mozno ndjst v Odportcaniach Siidneho dvora pre vnutrostitne
sudy pri poddvani navrhov na zacatie prejudicidlneho konania (*).

Postidenie prejudicidlneho rozhodnutia v roku 2017 trvalo v priemere menej nez 16 mesiacov (). Pre osobu vo
vizbe moze ist o velmi dlhé cakanie na rozhodnutie (*). Od roku 2008 preto Sidny dvor v pripade

prejudicidlnych rozhodnuti zaviedol naliehavé prejudicidlne konanie, oznacované aj ako ,PPU“ (z fran. procédure
préjudicielle d'urgence). Priemerny Cas na postidenie v tychto konaniach v roku 2017 bol iba 2,9 mesiaca (¥).

CAST I: ZASLANIE ROZSUDKU A OSVEDCENIA
Poziadavky na zaslanie
Rozsah rdmcového rozhodnutia

Ratione personae

Uznanie rozsudku a vykonanie trestu sa tykaji vietkych ob¢anov Unie a statnych prislusnikov tretej krajiny, ktori
sa nachddzajti bud' v §tdte povodu, alebo vo vykondvajicom Stite (Clanok 3 ods. 2).

Ratione materiae

V zéujme ulahCenia socidlnej rehabilitdcie odstidenej osoby sa rdmcové rozhodnutie vztahuje na akykolvek trest
odniatia slobody alebo akékolvek opatrenie zahffiajice pozbavenie osobnej slobody uloZené na urtity alebo
neurdity ¢as za trestny ¢in na zdklade trestného konania [¢ldnok 1 pism. b)].

Ako vyplyva z definicie, podla rdimcového rozhodnutia sa moze zaslat kazdy rozsudok vyneseny na zaklade
trestného konania za trestny ¢in, ktorého vysledkom je pozbavenie osobnej slobody. To znamend, Ze rozhodnutia,
ktorymi sa ukladd vzatie do vizby — na zdklade stanovenia tiplnej alebo Ciastocnej trestnej nesvojpravnosti z
dovodu mentalneho postihnutia (pozri odévodnenie 20) —, st zahrnuté v definicii pouZitej v rdmci ndstroja.

(*) Rozsudok Stdneho dvora z 29. jiina 2017, Poplawski, C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, body 32 — 33 (a citovand judikatdra).

(*) rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) z 8. novembra 2016, Ogianov, C-554/14, ECLILEU:C:2016:835, bod 70;

) U.v.EUC257,20.7.2018,s. 1.

(*) https:/[curia.europa.eufjemsfupload/docs/application/pdf/2018-04/_ra_2017_en.pdf, strana 13.

v tejto stvislosti sa v clinku 267 ZFEU uvddza, Ze ak sa otdzka tykajica sa préva Unie poloZi v prebiehajiicom konani pred stidnym

orgdnom clenského §tdtu v stvislosti s osobou, ktord je vo vizbe, Stidny dvor kond bezodkladne.
(*) https://curia.europa.eufjcms/upload/docs/application/pdf/2018-04/_ra_2017_en.pdf.
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2.2.

2.3.

Rdmcové rozhodnutie sa navyse tyka aj takzvanych stihrnnych trestov, v ktorych sidny orgdn povazoval za
potrebné ulozit kombindciu trestu odriatia slobody s inym opatrenim zahfiajiicim pozbavenie osobnej slobody,
ako je psychiatrické o$etrenie.

.3. Ratione temporis

Rdmcové rozhodnutie sa uplatiiuje od 5. decembra 2011 (¢ldnok 26).

Na Ziadosti o odovzdanie dorucené pred 5. decembrom 2011 sa nadalej uplatiiuji existujice prdvne ndstroje o
odovzddvani odstidenych os6b. Ziadosti dorucené po tomto ddtume sa riadia pravidlami prijatymi ¢lenskymi
$tdtmi na zdklade tohto rimcového rozhodnutia. (¢ldnok 28 ods. 1).

Clenské staty viak mali moznost v dei prijatia rimcového rozhodnutia vydat vyhldsenie, v ktorom uviedli, Ze v
pripadoch, ked' sa kone¢ny rozsudok vydal pred ditumom, ktory urcia (a ktory nesmie byt neskor$i ako 5.
december 2011), budii nadalej uplatiiovat existujice pravne ndstroje o odovzdavani odstidenych osob (¢lanok 28
ods. 2). Ramcové rozhodnutie bolo prijaté 27. novembra 2008.

Uvedené vyhldsenia vydali styri clenské §tity (irsko, Malta, Holandsko () a Polsko). Vydali ich viak po ddtume
prijatia tohto rdmcového rozhodnutia, ¢ize po 27. novembri 2008. Z pohladu Komisie tieto vyhldsenia nie st
teda platné a tieto clenské stdty by uvedené Casové obmedzenia mali odstrdnit zo svojich pravnych predpisov (¥).

Prislusné organy

Hlavnymi ¢initelmi zabezpecujicimi spolupracu podla rimcového rozhodnutia sii prislusné organy $titu povodu
a vykondvajiiceho $tatu. Clenské $tdty mozu podla svojho vnitrostitneho prava slobodne urcit prislusny orgin
alebo prislusné orgény, a to vtedy, ked vystupujt bud ako §tdt povodu, alebo ako vykondvajiici §tat (¢lanok 2).

Treba pripomentit, Ze rimcovym rozhodnutim sa vymedzenie pojmu ,prislu§ny orgdn“ nezuzuje na siidny orgdn,
¢o ¢lenskym 3tatom déva pravomoc slobodne vybrat prislusny orgdn, ktory povaZzujui za najviac prislusny zaoberat
sa konaniami podla tohto ndstroja. V niektorych ¢lenskych Stdtoch boli tieto tlohy zverené ministerstvu
spravodlivosti, kym v inych ¢lenskych $tdtoch nimi boli poverené stidne alebo kvazi siidne orgdny. Clenské staty
musia informovat Generdlny sekretaridt Rady Eurdpskej tinie, ktory tieto informdcie spristupni (¢lanok 2) (*).

Ur¢ité clenské Stdty prijali systém prenesenej pravomoci, ¢o znamend, Ze vietky sidy boli vymenované za prislusné
organy. To moze viest ku komplikdcidm pri uréovani relevantného organu a rozdielnym pristupom v jednom a
tom istom ¢lenskom Stdte. Niektoré ¢lenské tity tomuto zabrdnili vymenovanim udstredného orgdnu, ktory sa
zaoberd prichddzajicimi Ziadostami (*!).

Vyber vykondvajticeho Stdtu

.1. Scendre podla ¢lanku 4 ods. 1

V ¢lanku 4 ods. 1 ramcového rozhodnutia sa ustanovuje moznost zaslat rozsudok a osvedcenie:
— <¢lenskému Stdtu, ktorého stdtnu prislusnost mé odstiidend osoba a v ktorom Zije,
ALEBO

— &lenskému stdtu, ktorého Statnu prislusnost md odstidend osoba, ale nie je clenskym stdtom, v ktorom Zije, a do ktorého
bude odsiidend osoba vyhostend po prepusteni z vykonu trestu na zdklade vyhostenia alebo prikazu na vyhostenie,

Holandsko v3ak svoje vyhldsenie stiahlo s d¢innostou od 1. jina 2018.

S tymto pristupom stihlasil generdlny advokét Bot, ktory vo veci van Vemde uviedol, Ze ,vyhldsenie Holandského kralovstva nebolo
vydané platne, pretoZe bolo predloZené po lehote (ndvrhy prednesené 12. oktébra 2016 vo veci C-582/15, ECLLEU:C:2016:766,
bod 26). Stidny dvor navrhol prisny vyklad lehoty na ,zarucenie ciela sledovaného uvedenym rdmcovym rozhodnutim“ (rozsudok
Sadneho dvora z 25. janudra 2017, vanVemde, C-582/15, ECLLEU:C:2017:37, bod 31). Pozri aj rozsudok Stdneho dvora (velkd
komora) z 24. jiina 2019 vo veci C-573/17, Daniel Adam Poplawski.

Najnovsie informécie sa nachddzaji na webovom sidle EJS. https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?1d=36.
Informadcie tykajtce sa kontaktnych tidajov prislusnych vykonavajtcich organov sa nachddzaji v ,justicnom atlase“ (Judicial Atlas) na
webovom sidle EJS: https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/WorkerPage.aspx?x1=AC.
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— akémukolvek inému clenskému Stdtu, ktorého prislusny orgdnsithlasi so zaslanim rozsudku a osvedCenia, v pripade
potreby s vyhradou stihlasu odstdenej osoby (pozri ¢lanok 4 ods. 3 v spojeni s ¢lankom 4 ods. 6 a ods. 7 a s
cldnkom 6).

2.3.2. Odovzdanie ¢lenskému $tdtu, ktorého $tdtnu prislu§nost md odstidend osoba a v ktorom Zije

[¢ldnok 4 ods. 1 pism. a)]

Urcenie miesta, kde dand osoba ,Zije“, na tcely ¢ldnku 4 ods. 1 pism. a) je dolezitym prvkom spravneho
uplatfiovania rdmcového rozhodnutia a priamo savisi so zdvdznou povahou tohto ustanovenia. Ak tito
podmienka nie je splnend, proces postipenia trestu si Casto vyZziada stihlas odstidenej osoby (pozri dalej, pokial
ide o dalsie situdcie, pri ktorych sa nevyzaduje siihlas).

Pojem ,3tit, v ktorom odsidend osoba ,Zije“ sa podrobnejie vysvetluje v odovodneni 17. Podla tohto
odovodnenia 3tat, v ktorom odstidend osoba ,Zije", oznacuje to miesto, na ktoré je viazand na zdklade zvycajného
pobytu a prvkov, ako st rodinné, socidlne alebo pracovné vazby (*3).

In$pirdciu mozno Cerpat z rozsudku Stidneho dvora vo veci Koztowski. V stivislosti s rimcovym rozhodnutim
Rady 2002/584/SVV o eurpskom zatykaci a postupoch odovzdavania 0sob medzi ¢lenskymi statmi (**) (dalej len
,Rdmcové rozhodnutie 2002/584“) Stidny dvor zastdval nézor, Ze zistenie vizby osoby na vykondvajici §tdt musi
vychddzat z celkového postidenia ,viacerych objektivnych okolnosti charakterizujticich situdciu tejto osoby, medzi
ktorymi st najmi dizka, povaha a podmienky pobytu pozadovanej osoby, ako aj rodinné a hospodarske vztahy,
ktoré udrzuje tito osoba s vykondvajicim ¢lenskym $taitom* (*¥). Stidny dvor navyse uviedol, Ze pojem ,md trvaly
pobyt* znamend, Ze dand osoba si zalozila svoj skutocny pobyt v tomto ¢lenskom Stdte a zdrziava sa v fiom, ak v
nadviznosti na dlhodoby pobyt v urcitej dlzke v tomto $tdte nadobudla vizby s tymto $tditom na podobnej tirovni
ako v pripade pobytu (¥).

2.3.3. Odovzdanie ¢lenskému §tdtu, do ktorého bude osoba vyhostend [¢ldnok 4 ods. 1 pism. b)]

Podla ¢linku 4 ods. 1 pism. b) sa rozsudok a osvedCenie mozu zaslat aj ¢lenskému §tdtu, ktorého Stitnu
prislusnost ma odstidend osoba, ktory ale nie je ¢lenskym $tdtom, v ktorom Zije, do ktorého bude odstidena osoba
vyhostend po prepusteni z vykonu trestu. V zdujme uplatiiovania tohto ustanovenia je potrebné, aby sa do
rozsudku alebo justicného alebo spridvneho rozhodnutia, alebo akéhokolvek iného opatrenia nadvizujiceho na
rozsudok, zahrnulo prislu§né rozhodnutie o vyhosteni.

2.3.4. Odovzdanie akémukolvek inému ¢lenskému $tdtu, ktory s odovzdanim sthlasi [¢ldnok 4 ods.

1 pism. c)]

Treti pripad, ktory patri do rozsahu posobnosti ramcového rozhodnutia [¢lanok 4 ods. 1 pism. ¢)], sa tyka situdcie,
ked 3tdt povodu chee zaslat rozsudok a osvedcenie inému ¢lenskému 3tdtu, nez je clensky 3tdt, ktorého Stdtnu
prislusnost md odstidend osoba a v ktorom Zije alebo do ktorého bude vyhostend na zdklade vyhostenia alebo
prikazu na vyhostenie. MoZe ist napriklad o ¢lensky 3tat, v ktorom md odstidend osoba trvaly pobyt alebo v
ktorom Studuje, alebo o ¢lensky $tdt, ktorého je tito osoba statnym prislusnikom, v ktorej viak ani neZije, ani do
nej nemd byt vyhostend.

V tejto situdcii je potrebn}'f predchédzajflci suhlas vykondvajiceho $tatu [¢ldnok 4 ods. 1 pism. ¢)] a porady medzi
prislusnymi orgdnmi sa povmne (¢lanok 4 ods. 3). Prislusné organy by mali prihliadat na také prvky, ako je
napriklad dfzka pobytu alebo iné vizby na vykondvajiici §tat. V pripadoch, ked by odstidend osoba mohla byt
odovzdand do ¢lenského stdtu a tretej krajiny podla vnitrostatnych pravnych predpisov alebo medzindrodnych
ndstrojov, prislu§né organy $titu povodu a vykondvajiiceho $tatu by mali v rdmci pordd zvézit, ¢i by vykon vo
vykondvajiicom $tdte poslazil cielu socidlnej ndpravy lepsie nez vykon v tretej krajine (odovodnenie 8).

Pozri aj prejednavany ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania vo veci C-495/18, YX, ktory podal Najvyssi sid Slovenskej republiky
0.jdla 2018.

Ramcove rozhodnutie Rady 2002/584/SVV z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzdavania 0so6b medzi ¢lenskymi

§tatmi (U. v. ES L 190, 18.7.2002, s. 1).

Rozsudok Stidneho dvora (vel'kd komora) zo 17. jiila 2008, Koztowski C-66/08, ECLLLEU:C:2008:437, bod 48.

Konanie vo veci Kozlowski sa tykalo predbeznej otizky v konani stvisiacom s eurépskym zatykacom, v ktorom Stidny dvor musel

rozhodovat o vyklade vizieb medzi osobou, ktord nie je Stitnym prislusnikom vykondvajiiceho ¢lenského $tdtu, a tymto ¢lenskym

statom (pozri bod 53 rozsudku). Tento rozsudok bol neskor potvrdeny rozsudkom vo veci Wolzenburg [rozsudok Sidneho dvora

(vel'kd komora) zo 6. okt6bra 2009; C-123/08, ECLLEU:C:2009:616, bod 70).
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Vzdy sa musi vopred ziskat siihlas odstidenej osoby, okrem konkrétnej situdcie stanovenej v ¢lanku 6 ods. 2 pism.

C).

2.4.  Informovany sithlas odstidenej osoby

Jednou z noviniek, ktoré boli zavedené ramcovym rozhodnutim v oblasti odovzdavania odstidenych osob (na
rozdiel od predchddzajicich rezimov medzindrodného odovzdavania) je skuto¢nost, Ze sa zvySuje pocet situdcii, v
ktorych sa nevyzaduje sthlas odstidenej osoby.

Sahlas odstidenej osoby sa nevyzaduje (¢lanok 6 ods. 2), ak:
— tdto osoba je §tatnym prislu§nikom vykonavajiceho $tatu a ak v iom aj Zije, alebo

— tdto osoba vyhostend do vykondvajiiceho $tatu po prepusteni z vykonu trestu na zdklade prikazu na vyhostenie
zahrnutého do rozsudku alebo justi¢ného alebo spravneho rozhodnutia, alebo akéhokolvek iného opatrenia
nadvizujiceho na rozsudok, alebo

— tdto osoba usla alebo sa inak vrdtila do vykondvajiiceho §tdtu vzhladom na trestné konanie vedené proti nej v
State povodu alebo po odstideni v tomto $tdte povodu.

Vo vietkych ostatnych pripadoch je potrebny informovany sthlas odstidenej osoby.

Clanok 6 ods. 4 obsahuje povinnost $titu povodu ozndmit odsddenej osobe v jazyku, ktorému rozumie, Ze
rozhodol o zaslani rozsudku spolu s osved¢enim prostrednictvom $tandardného tlaciva ozndmenia uvedeného v
prilohe II (pozri aj oddiely 3.2 a 3.3). Ak sa odstidend osoba nachddza vo vykondvajiicom §tite v Case tohto
rozhodnutia, uvedené tlacivo sa zasle vykondvajiicemu §tdtu, ktory zodpovedajicim sposobom o tom informuje
tlito osobu.

S ohladom na dolezitost socidlnej rehabilitdcie ako nosnej zdsady rimcového rozhodnutia sa musi zabezpecit, aby
bola dotknutd osoba o rozhodnutiach o odovzdani riadne informovand. Odportca sa preto, aby $tit povodu
poskytol zdkladné informécie odstidenej osobe, aby tito osoba mohla dat informovany sthlas alebo informované
stanovisko. Tieto informdcie by mali obsahovat informacie o organizacii odovzdania, vizobnych rezimoch vo
vykondvajiicom §tdte tykajucich sa opatreni pred¢asného a podmiene¢ného prepustenia.

V pripadoch, ked odstidend osoba s odovzdanim nesthlasi, nie je mozné uskutocnit odovzdanie, pre ktoré je
potrebny uvedeny sthlas (¢ldnok 4 ods. 1 a ¢ldnok 6 ods. 1). Ak sthlas nie je potrebny, musi sa zohladnit
negativne stanovisko odstidenej osoby, to vSak nepredstavuje dovod odmietnutia v sivislosti so socidlnou
rehabilitdciou (odévodnenie 10).

2.5.  Sihlas vykondvajiiceho Stdtu

suhlas vykondvajiiceho $titu je potrebny vo vietkych ostatnych situdcidch okrem tych, na ktoré sa vztahuji
ustanovenia ¢lanku 4 ods. 1 pism. a) a b) (napr. ak je dand osoba §titnym prislusnikom vykondvajiceho $tatu, v
tomto §tte vak neZije ani do neho nemd byt vyhostend; alebo ak md dand osoba trvaly pobyt vo vykondvajicom
State bez toho, aby bola 3tatnym prislusnikom tohto $ttu) [¢ldnok 4 ods. 1 pism. ¢)]. V takom pripade sa musi
uskutocnif povinnd porada medzi prislusnymi orgdnmi S$titu povodu a vykondvajiceho Sttu, pricom
vykondvajici $tit moze odmietnutf spolupricu vyjadrenim nesthlasu s tym, aby sa mu zaslal rozsudok
(odovodnenie 8).

Clanok 4 ods. 7 viak kazdému ¢lenskému $tdtu umoziiuje vydat vyhldsenie, v ktorom uvedd, Ze pred zaslanim
rozsudku a osvedCenia sa nevyzaduje jeho sthlas, ak odstidend osoba:

a) Zije vo vykondvajiicom §tdte, oprdvnene sa v ilom zdrZiava nepretrzite najmenej pat rokov, zachova si v tomto
Stte prdvo na trvaly pobyt (*%) afalebo

b) je statnym prislusnikom vykondvajiiceho §tatu v inych pripadoch, nez st pripady stanovené v ¢lanku 4 ods. 1
pism. a) a b).

Takéto vyhldsenie je platné vo vztahoch k ostatnym ¢lenskym $tdtom, ktoré vydali rovnaké ozndmenie bud v ¢ase
prijatia rdamcového rozhodnutia, alebo kedykolvek neskor (¢lanok 4 ods. 7). Vyhldsenia podla ¢lanku 4 ods. 7 sa k
dispozicii na prezretie na webovom sidle EJS (*/).

(*) Pojem ,prévo na trvaly pobyt“ sa vysvetluje v ¢ldnku 4 ods. 7 V tejto stvislosti, ako sa pripomina aj v odovodneni 16, by sa rdimcové
rozhodnutie malo uplatiovat v siilade s platnymi pravnymi predpismi Unie, najmi so smernicou Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004
o prave ob&anov Unie a ich rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a zdrZiavat sa v rimci tizemia clenskych 3titov a so smernicou
Rady 2003/109/ES z 25. novembra 2003 o pridvnom postaveni Stitnych prislusnikov tretich krajin, ktori st osobami s dlhodobym
pobytom.

(*) http:/|www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?Id=36
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2.6.

2.7.

(*)

)

Pri vykondvani toho rdmcového rozhodnutia ¢lenské §taty prijimaji opatrenia, ktoré zohladiujii predovietkym
tcel ulahcenia socidlnej rehabiliticie odstidenej osoby a ktoré predstavuji pre prislusné orgdny zdklad ich
rozhodnutia, ¢ budd stihlasit so zaslanim rozsudku a osvedcenia v pripadoch podla ¢lanku 4 ods. 1 pism. ¢)
(pozri €lanok 4 ods. 6).

Stanovisko odstidenej osoby

Aj ked nie je potrebny siihlas odstidenej osoby, vyZzaduje sa, aby odstidend osoba, kym sa stdle nachddza v State
povodu, mala moznost (istne alebo pisomne) vyjadrit svoje stanovisko v stvislosti s odovzdanim, uznanim a
vykonanim trestu (Clanok 6 ods. 3).

Hoci stanovisko odsidenej osoby nemdZze prestavovat dévod na odmietnutie v stvislosti so socidlnou
rehabilitdciou (odévodnenie 10), stanovisko sa musi zohladnit pri posudzovani ulahcenia socidlnej rehabiliticie a
vhodnosti pozadovaného odovzdania. Okrem toho, ak odstidend osoba vyuzila moznost vyjadrit svoje stanovisko,
pisomny zdznam stanoviska sa zasle vykondvajucemu S$tdtu, aby sa mohlo zahrnit do jeho odévodneného
stanoviska tykajiceho sa ticelu stvisiaceho s rehabiliticiou (¢lanok 6 ods. 3).

Posudzovanie socidlnej rehabilitdcie

1. Stit povodu sa musi presved¢it

Rédmcové rozhodnutie by sa v stlade s jeho oddvodnenim 15 malo uplatiiovat v siilade s pravom obcanov Unie na
volny pohyb a pobyt na tzemi clenskych $titov, ktoré sa udeluje v ¢ldnku 18 Zmluvy o zalozeni Eurépskeho
spolocenstva a ktoré je teraz zakotvené v ¢lanku 21 ZFEU.

Ako uz bolo uvedené, socidlna rehabiliticia je kli¢ovym prvkom rdmcového rozhodnutia (*¥). Prislusny orgdn
§tdtu povodu sa musi presvedcit o tom, Ze ,vykon trestu zo strany vykondvajiiceho Stitu bude slizit na ucely
ulahcenia socidlnej ndpravy odstdenej osoby*“ (porovnaj odévodnenie 9 a ¢lanok 4 ods. 2).

Postidenie socidlnej rehabilitdcie, ktord bola ulahéend rdmcovym rozhodnutim, sa nesmie tykat iba obycajného
ustanovenia geografickych vizieb, ale musi sa zakladat na dokladnom vyhodnoteni jednotlivych pripadov. Na
tento el sa v ndstroji stanovuje konzultaény postup medzi titom povodu a vykondvajiicim §tatom.

.2. Porada s vykondvajtcim §tdtom, v pripade potreby

Ak sa medzi $tdtom povodu a vykondvajiicim $tdtom uskutoéni nepovinnd alebo povinnd porada, ktorej iéelom je
potvrdit, Ze sa posilni socidlna rehabiliticia, prislusny organ vykonavajiceho $titu moéze prislusnému orgdnu $titu
povodu predlozit odovodnené stanovisko, Ze vykon trestu nebude slizit na G¢ely ulahéenia socidlnej rehabilitécie
odstidenej osoby. Okrem toho si vykondvajici $tdt zachovava tiito moznost aj v situdcii, ked sa medzi prislusnymi
organmi neuskuto¢nila nijakd porada. V tomto pripade sa takéto stanovisko sa moze predloZit bezodkladne po
zaslani rozsudku a osvedCenia. Prislusny orgdn §titu pévodu zvézi takéto stanovisko a rozhodne o pripadnom
vzati osved¢enia spat (¢ldnok 4 ods. 4). EJS mozZe poskytntt pomoc pri poradich medzi prislusnymi orgdnmi (**).

Tato zdsada sa odzrkadluje v prislusnych ndstrojoch medzindrodného prdva: v Medzindrodnom pakte Organizdcie Spojenych
ndrodov o obcianskych a politickych pravach sa v ¢ldnku 10 ods. 3 stanovuje, Ze zdkladnym cielom vizenského systému je
reformdcia a socidlna rehabilitdcia odsddenych osob. Standardné miniméalne pravidld pre zaobchddzanie s vdziiami prijaté prvym
kongresom OSN o predchddzani zlo¢inu a zaobchddzani s pachatelmi trestnych ¢inov z roku 1955 [dostupné na adrese:
http:/fwww.ohchr.org/[EN/Professionallnterest/Pages/TreatmentOfPrisoners.aspx) sa v niekolkych ¢linkoch (58, 61, 64, 65, 67, 80)
odvoldvaji na socidlnu rehabiliticiu vizia; Standardné minimdlne pravidld Organizdcie Spojenych ndrodov pre zaobchddzanie s
vizhami — tzv. pravidld Nelsona Mandelu prijaté v roku 2015 rezoltciou Valného zhromazdenia OSN ¢. 70/175 sa na fiu odvolévaji
v cldnkoch 59, 88, 90 a v ¢ldnku 93 ods. 1 pism. b) — k dispozicii na adrese:
https:/[www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/GA-RESOLUTION/E_ebook.pdf]. V Eurépskych vizenskych pravidlich
Rady Eurdpy [dostupnych na adrese: https:/[www.coe.int/enfweb/human-rights-rule-of-law/european-prison-rules)] 17.1, 105.1,
106.1 a 107.1 sa osobitne stanovuje, Ze vazni sa musia umiestiiovat do vaznic, ktoré sa nachddzaji ¢o najblizsie k ich domovu alebo
k miestam socidlnej rehabilitdcie, ako aj to, Ze préca, vzdeldvanie a rezim prepustenia musia ulah¢ovat opdtovné zaclenenie vizia do
spolo¢nosti.

Informadcie o EJS sa nachddzaju na jej webovom sidle. https://www.ejn-crimjust.europa.eu/.
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Treba pripomentit, Ze samotné negativne stanovisko nepredstavuje dévod odmietnutia zaloZeného na socialnej
rehabilitécii (odévodnenie 10).

Ked ma 3tat pévodu pred sebou stanovisko bud’ odstidenej osoby, alebo vykondvajiceho stitu, podla ktorého by sa
vykonom trestu nedosiahol ciel ulah¢it socidlnu rehabiliticiu odsidenej osoby, prislusny orgén $titu povodu toto
stanovisko bude musiet zvdzit a bude sa musiet presved¢it, ak bude chciet pokracovat v konani, Ze napriek
tvrdeniam uvedenym v dotknutom stanovisku sa predsa len ulah¢f alebo posilni rehabiliticia (odovodnenie 10).

2.7.3. Vymedzenie pojmu socidlna rehabilitdcia

Hoci sa v rdamcovom rozhodnut{ neuvddza vyslovné vymedzenie pojmu socidlna rehabiliticia, stanovuje sa v iom
vSak netplny zoznam prvkov, ktoré slizia na postdenie, ¢i sa v dosledku postiipenia trestu zlepsi socidlna
rehabilitdcia odstidenej osoby. Prislusny organ $tdtu povodu by mal zvazit také prvky, ako st napriklad ,vizby
dotknutej osoby na vykondvajici §tat, ¢i ho povazuje za miesto svojich rodinnych, jazykovych, kultdrnych,
spolocenskych alebo hospodarskych ¢i inych vizieb na vykondvajici $tat“ (odovodnenie 9).

Z uvedenych skutocnosti vyplyva, Ze v suvislosti s rdmcovym rozhodnutim by sa socidlna rehabiliticia mala
chépat v zmysle, Ze je vhodnejsie, aby rehabilitatné opatrenia prijimali v $tate, ktorého jazyku odstidend osoba
rozumie a s ktorym maé tdto osoba tizke vizby. Moznost spolocenského kontaktu s pribuznymi a priatelmi
pomdha pripravovat odstidenti osobu na ndvrat do spolo¢nosti. Tento ciel sa nemoze dosiahnut, ak sa tito osoba
drzi v cudzom 3tdte, ked je pravdepodobné, zZe po vykone trestu nebude moct v danom $téte ostat.

2.7.4. Formy vykonania trestu
Vyhliadky na socidlnu rehabiliticiu mozu zdvisiet aj od foriem vykonu trestu vo vykondvajiicom §tate.

Ked vykondvajici $tat — pocas porady, alebo ked vyuzil moznost predlozit odévodnené stanovisko po zaslani
rozsudku a osvedCenia — ocakdva, ze bude potrebné prisposobit trest, tito informacia moze byt sicastou jeho
dovodov tykajucich sa vyhliadok na ulahéenie socialnej rehabilitacie.

Podobny postreh mozno vyslovit v sivislosti s pripadnymi ustanoveniami o pred¢asnom alebo podmiene¢nom
prepusteni, ktoré sa mozu uplatiiovat vo vykondvajicom §tite (porovnaj clanok 17). Stét povodu ma moznost
pozadovat informdcie o tychto formach vykonu trestu, z ¢oho pre vykondvajici §tat vyplyva povinnost
informovat (pozri ¢ldnok 17 ods. 3).

V dosledku toho bude vykondvajici $tat moct odovodnit svoje hodnotenie pozadovaného odovzdania a poskytnat
Statu povodu dodatoéné relevantné informadcie, na zdklade ktorych sa $tit pévodu presved¢i o posilneni socidlnej
rehabilitacie.

2.8.  Zoznam 32 trestnych cinov, ktoré sit dovodom na odovzdanie osoby bez overovania obojstrannej trestnosti

Prisluiny vyddvajici orgdn ma pred postipenim trestu urcit, ¢i jeden alebo viacero trestnych ¢inov patri do
niektorej z 32 kategérii, vo vztahu ku ktorym sa neuplatiiuje overovanie obojstrannej trestnosti. Zoznam
trestnych ¢inov sa nachddza v ¢lanku 7 ods. 1 a takisto v osvedcent, kde sa majt oznacit trestné ¢iny patriace do
zoznamu. V zdujme uplatiiovania clanku 7 by sa za trestné ¢iny zo zoznamu mal v Stite povodu uloZif trest
odiatia slobody alebo opatrenie zahfiajice pozbavenie osobnej slobody s hornou hranicou najmenej tri roky.

Rozhodujtice je pravo vyddvajiceho ¢lenského statu. Tdto skutocnost bola potvrdend rozsudkom vo veci C-
303/05 Advocaten voor de Wereld, ktory stvisel s rimcovym rozhodnutim 2002/584 (*).

Vykondvajtici orgdn moZe obojstrannd trestnost overovat len v stvislosti s trestnymi ¢inmi, ktoré nie st uvedené v
zozname 32 trestnych ¢inov.

Niekolko ¢lenskych $tatov viak vyuzilo moznost overovat obojstranni trestnost vo vietkych pripadoch (¢ldnok 7
ods. 4, pozri pozndmku pod ¢iarou €. 14). Vyhldsenia vydané v tejto savislosti mozno kedykolvek vziat spat.

(*) Rozsudok Stdneho dvora z 3. mdja 2007, Advocaten voor de Wereld, C-303/05, ECLLEU:C:2007:261, body 48 az 61.
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2.9.

2.10.

Zranitené skupiny: maloleté osoby a pdchatelia s duSevnou poruchou a postiipenie opatreni tykajticich sa psychiatrickej alebo
zdravotnej starostlivosti

Osobitnd kategéria odstidenych 0sob, ktoré byvajii zranitelnejsie, pokial ide o zaobchddzanie, starostlivost a
byvanie st maloleti pachatelia a pachatelia, ktor{ trpia problémami stvisiacimi s duSevnym zdravim. Osobitnd
pozornost by sa mala venovat uplatiiovaniu raimcového rozhodnutia na tieto konkrétne skupiny pachatelov.

Rédmcové rozhodnutie obsahuje dve ustanovenia uplatiiované na situdcie tykajiice sa maloletych os6b a 0sob s
dusevnou poruchou afalebo zdvislostou (obe v ¢lanku 9). V podstate ide o to, Ze prislusny orgdn vykonavajiceho
§tidtu moze odmietnut uznanie rozsudku a vykonanie trestu, ak:

i) sa trest ulozil osobe, ktord podla prdva vykondvajiceho stitu vzhladom na svoj vek nemohla byt trestne
zodpovednd za svoje skutky, pre ktoré bol vyneseny rozsudok [¢ldnok 9 ods. 1 pism. g)], alebo ak

ii) uloZeny trest zahffia opatrenie tykajlice sa psychiatrickej alebo zdravotnej starostlivosti alebo iné opatrenie
zahffajice pozbavenie osobnej slobody, ktoré vykondvajici $tit nemoze bez ohladu na ¢lanok 8 ods. 3 (*)
vykonat v stilade so svojim pravnym systémom alebo svojim systémom zdravotnej starostlivosti [¢ldnok 9 ods.

1 pism. k)].

V pripadoch uvedenych v ¢lanku 9 ods. 1 pism. k) by vykondvajtici §tat mal zvazit moZnost upravit trest v silade s
tymto rdmcovym rozhodnutim predtym, nez odmietne uznat a vykonat trest zahffiajiici opatrenie iné ako trest
odnatia slobody (pozri odovodnenie 19).

Okrem toho pri takychto typoch situdcif sa vykondvajici $tdt skor, nez prijme rozhodnutie o odmietnuti uznania
rozsudku a vykonu trestu, akymkolvek vhodnym sposobom poradi so §titom pdvodu a pripadne ho poziada o
bezodkladné poskytnutie dalsich potrebnych informdcif (¢lanok 9 ods. 3).

Dovod odmietnutia stanoveny v ¢lanku 9 ods. 1 pism. k) sa moze uplatiiovat aj v pripadoch, ked osoba nebola
uznand vinnou z trestného ¢inu, hoci prislusny organ uplatnil opatrenie zahffiajiice pozbavenie osobnej slobody
iné ako trest odnatia slobody ako dosledok trestného ¢inu (oddvodnenie 20).

Ak to §tdt povodu povazuje za potrebné z hladiska veku odstidenej osoby alebo jej fyzického alebo dusevného
stavu, moznost Gstneho alebo pisomného vyjadrenia stanoviska odstidenej osoby k odovzdaniu sa poskytne jej
pravnemu zdstupcovi (¢lanok 6 ods. 3).

Zohladnenie zdkladnych prdv Stdtom pévodu

V rdmcovom rozhodnuti sa respektu)u zakladné prava a dodrziavajii zdsady uznané ¢linkom 6 Zmluvy o EU a
zohl'adnené Chartou zdkladnych prav Eur6pskej tnie (dalej len ,Charta zdkladnych prav EU“) (odovodnenie 13).

Podla jeho ¢lanku 3 ods. 4 rimcové rozhodnutie neovplyviiuje ani nemeni povinnost respektovat tieto zakladné
préava a zakladné pravne zdsady.

V dosledku toho musi $tit povodu, a to najmd v situdcidch, ked sa postipenie trestu pozaduje bez sdhlasu
odstdenej osoby, zabezpedit, Ze postiipenie, uznanie a vykon trestu neohrozi zakladné prava odstidenej osoby.

Podmienky vo vizen{ vyvoldvaji v niekolkych ¢lenskych $tdtoch znacné problémy vzhladom na preplnenost’
vaznic ako jednu z najnaliehavejsich otdzok. Neludské alebo pomzu]uce podmienky vo vizeni by mohli zdvazZne
narusit uplatiiovanie nastrojov EU v oblasti vzdgjomného uzndvania, kedze by mohli viest k poruseniu ustanoveni
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod (dalej len: ,EDLP) aj Charty zakladnych prav EU.

Touto otdzkou sa viak doteraz zaoberal iba Stidny dvor v stvislosti s rimcovym rozhodnutim 2002/584 (*). Podla
rdmcového rozhodnutia 2002/584 je vykondvajici $tdt viazany zdsadou vzdjomného uzndvania, a preto musi v
podstate vykondvat eurdpsky zatykac, a teda aj odovzdat dotknutii osobu §tdtu pévodu, pokial neplatia dovody

(") V cldnku 8 ods. 3 sa uvddza, e pokial je druh trestu nezlucitelny s prdvom vykondvajiiceho $tdtu z hladiska jeho povahy, prislusny
orgdn vykondvajticeho 3titu ho moze prisposobit trestu alebo opatreniu za podobné trestné ¢iny podla svojho préva. Takyto trest
alebo takéto opatrenie musia Co najviac zodpovedat trestu uloZzenému v $tite povodu, a preto sa trest nesmie zmenit na pefiazny trest.

(*) Rozsudok Stidneho dvora (velkd komora) z 5. aprila 2016, Aranyosi a Céldararu; spojené veci C-404/15 a C-659/15 PPU, ECLLEU:
C:2016:198; Rozsudok Stidneho dvora z 25. jila 2018, MLt, C-220/18 PPU, ECLI:EU:C:2018:589; pozri aj vec Dorobantu (C-
128/18, prejedndvand).
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na odmietnutie odovzdania. Naproti tomu sa situdcie podla rdmcového rozhodnutia tykaji odovzddvania
odstdenych o0sob zo stitu povodu do vykondvajiceho $titu. Stét povodu z tohto hladiska nemd povinnost
postupit trest v pripade vzniku pochybnosti o podmienkach vizby, a to ani vtedy, ked dalsi ¢lensky $tit o
odovzdanie vyslovne poziadal. Clanok 4 Charty zékladnych prav EU, ktorym sa zakazuje mucenie alebo neludské
alebo ponizujice zaobchddzanie, sa v rovnakej miere uplatiiuje na odovzddvanie viziiov najma v situdcii, ked md
§tat v imysle odovzdat osobu bez jej stihlasu.

3. Konanie na zaslanie

3.1.  Subjekty oprdvnenézalat konanie

Na zdklade ramcového rozhodnutia méze $tit povodu, vykondvajici $tdt, ako aj odsidend osoba zacat konanie,
ktoré by viedlo k odovzdaniu. Existuji vSak vyznamné rozdiely podla toho, kto konania zacal.

Vykonavajtci §tat moze na vlastny podnet poziadat stit povodu o zaslanie rozsudku. Podobne aj odstidend osoba
moZe poziadaf prislusné orgdny $titu povodu alebo vykondvajiceho 3titu, aby zacali konanie na zaslanie
rozsudku (¢ldnok 4 ods. 5).

V obidvoch pripadoch v3ak §tit povodu nemd povinnost vyhoviet Ziadosti o zaslanie rozsudku. To logicky vyplyva
zo skutocnosti, Ze $tat pdvodu ostdva jedinym aktérom, ktory po spachani trestného ¢inu vyniesol rozsudok, na to
mé zvrchovani pravomoc. Ako taky si $tit povodu ponechdva priestor na volné uvazenie, aby mohol posudit
ziadosti bud vykondvajiiceho §tdtu, alebo odstidenej osoby, alebo aj vykondvajiceho $tatu, aj odstidenej osoby.

Napriklad $tdt povodu by mohol mat zdujem neodovzdat odstidenti osobu, ak predpokladd, Ze vo vykondvajicom
Stite bude tdto osoba uviznend kratsie vzhladom na ustanovenia tykajiice sa pred¢asného a podmienecného
prepustenia v tomto §tdte. Pri rozhodovani o tom, kde by bolo najlepsie, aby pachatel vykondval svoj trest, by sa
mohli zohladnit aj zdujmy obeti. Clensky stat sa takisto moze zdrdhat odovzdat osobu, ak by jej odovzdanie
znamenalo opitovné zaclenenie do zlo¢ineckého prostredia jej domovského §titu namiesto toho, aby bolo v
zdujme jej socidlnej rehabiliticie.

O tplnej rozhodovacej pravomoci $titu povodu svedé aj cldnok 13 rdmcového rozhodnutia, podla ktorého §tdt
povodu moze, pokial sa nezacal vykon trestu vo vykondvajicom §tdte, osvedéenie z tohto $tdtu vziat spit, pricom
uvedie dovody takéhoto postupu. V tejto sivislosti pozri aj ¢lanok 17 ods. 3

Je preto dolezité pripomentit, Ze $tat pévodu sim osebe nema povinnost zasielat rozsudok a osvedcenie, aj keby to
bolo v zdujme odstidenej osoby. Odstidend osoba nemd ,pravo“ na odovzdanie ako také ().

Clenské staty si coraz viac uvedomujd, Ze v svislosti s vikonom trestov odstdenych pachatelov, a to aj v stvislosti
s presunom do viznice v inom $tdte, by sa mal brat ohlad na stanoviskd obeti. Obete sa moZu nachddzat vo
vykondvajiicom $tdte, ako aj v §tdte povodu. Vela ¢lenskych tatov prijalo postup, podla ktorého existuje moznost
porady s obetami v stvislosti s odovzddvanim a na ich stanovisko sa berti ohlady. Tym sa v3ak neustanovuje pravo
obeti namietat proti odovzdaniu.

3.2.  Postup na ziskanie stanoviska odsiidenej osoby

Ked sa odstidend osoba stdle nachddza v Stite povodu, poskytne sa jej moznost (Ustne alebo pisomne) vyjadrit
svoje stanovisko v stvislosti s postiipenim, uznanim a vykonanim trestu (¢ldnok 6 ods. 3). Ak to $tit povodu
povazuje za potrebné z hladiska veku odsiidenej osoby alebo jej fyzického alebo dusevného stavu, poskytne sa
tdto moznost jej pravnemu zastupcovi.

Odstidend osoba by sa mala vzdy poziadat o vyjadrenie, a to aj v pripade, ked sa nevyzaduje sthlas.

Hoci stanovisko odstudenej osoby nemoéze prestavovat dévod na odmietnutie v stvislosti so socidlnou
rehabilitdciou (odovodnenie 10), stanovisko sa musi zohl'adnit pri posudzovani ulahéenia socidlnej rehabilitdcie a
vhodnosti poZadovaného odovzdania (¢ldnok 6 ods. 3).

(*) Existuje v3ak vynimka v pripade, ak dotknuté ¢lenské stity uz v rdmci konania tykajticeho sa vykonania eurdpskeho zatykaca vyjadrili
sahlas, Ze trest sa vykond v ¢lenskom Stéte, ktorého $tdtnu prislu§nost md odsidend osoba alebo v ktorom md trvaly pobyt, a to podla
¢clanku 5 ods. 3 réamcového rozhodnutia o eurépskom zatykaci 2002/584. Pozri oddiel 11.1.
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Informacie tykajice sa stanoviska odstidenej osoby sa v osvedéeni musia uviest v riméeku pod pismenom k):

k) Vyjadrenie odstidenej osoby:
1. O Odsiidend osobu nemozno vypocut, pretoZe sa uz nachddza vo vykondvajicom 3téte.
2. O Odsidend osoba sa nachddza v $tite povodu a:
a) O poziadala o zaslanie rozsudku a osved¢enia
O sahlasila so zaslanim rozsudku a osved¢enia

O nesthlasila so zaslanim rozsudku a osvedcenia (uvedte dévody poskytnuté odsidenou
osobou):

b) O Vyjadrenie odstidenej osoby sa nachddza v prilohe.

O Vyjadrenie odstdenej osoby uz bolo zaslané vykondvajicemu 3tatu diia (uvedte ddtum:
den, MESIAC, TOK): .. vttt ettt et e e e e e e

3.3.  Ozndmenie pre odsiidenii osobu (cldnok 6 ods. 4 a tlacivo v prilohe II)

Prislusny orgdn tdtu povodu ozndmi odstidenej osobe v jazyku, ktorému rozumie, Ze rozhodol o zaslani rozsudku
spolu s osved¢enim prostrednictvom Standardného tlaciva ozndmenia uvedeného v prilohe II. Ak sa odstidend
osoba nachddza vo vykondvajicom $tite v Case tohto rozhodnutia, uvedené tlacivo sa zasle vykondvajiicemu
§tatu, ktory zodpovedajicim spdsobom o tom informuje tito osobu (¢ldnok 6 ods. 4).

Priloha Il k rimcovému rozhodnutiu obsahuje standardné tlacivo ozndmenia pre odstident osobu:

PRILOHA II

OZNAMENIE PRE ODSUDENU OSOBU

Tymto sa Vam oznamuje rozhodnutie .......... (prislusny orgdn $titu povodu) o zaslani rozsudku ..........
(prislusny sud statu povodu) z ........ (ddtum rozsudku) ........ (referen¢né ¢islo, ak je k dispozicii) .......
(vykonavajici $tdt) na dcely jeho uznania a vykonania nim uloZeného trestu v stilade s vndtro§tatnym pravom,
ktorym sa vykondva ramcové rozhodnutie Rady (2008/909/SVV) z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zdsady
vzdjomného uzndvania rozsudkov v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty odnatia slobody alebo
opatrenia zahfiajiice pozbavenie osobnej slobody, na tcely ich vykonu v Eur6pskej tinii.

Vykon trestu sa riadi pravom ................. (vykondvajtci tat). Orgdny vykondvajiceho $tdtu st prislusné
rozhodovat o postupoch vykonu a uréovat vetky s nim stvisiace opatrenia vratane dovodov na predcasné
alebo podmienec¢né prepustenie.

Prislusny orgdn ........ (vykonavajiici $tit) zapocita do celkovej dfzky odiatia slobody, ktoré sa ma vykonat,
celé obdobie odnatia slobody, ktoré sa uz vykonalo v stvislosti s trestom. Prisposobenie trestu prislusnym
organom .............. (vykondvajici tdt) mozno vykonat, len ak je z hladiska dlzky alebo druhu tento trest
nezlucitelny s pravom vykonévajiceho $tatu. Prisposobeny trest nesmie sprisnit trest vyneseny v ....... (3tat
povodu) z hladiska jeho druhu alebo dlzky.

3.4.  Dokumenty na odoslanie

3.4.1. Osvedcenie

V ramcovom rozhodnuti sa ustanovuje proces, ktory sa lisi od procesu v predchadzajicich mnohostrannych
ndstrojoch: namiesto podania formdlnej Ziadosti $tit povodu zasle rozsudok clenskému $titu, ktorému chce
odovzdat odstdend osobu. V zdujme urychlenia procesu sa k rozsudku priloZi standardné osvedcenie, ktoré bude
obsahovat informdcie potrebné pre odovzdanie (¢linky 4 a 5, pozri prilohu I k rdmcovému rozhodnutiu).
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Osvedcenie sa musi vyplnit spravne a musi zodpovedat rozsudku. Osved¢enie musi podpisat a spravnost jeho
obsahu musi overit prislusny orgdn titu povodu (Clanok 5 ods. 2). Na webovom sidle EJS je k dispozicii online
ndstroj na pripravu osvedcenia — Sprievodca Compendium (*).

Osvedcenie sa prekladd do dradného jazyka alebo v pripade, ak je mozZné pouzit viac dradnych jazykov, do
niektorého z tradnych jazykov vykondvajiceho stitu (¢lanok 23 ods. 1). Kazdy ¢lensky $tit vak moze na
Generalnom sekretaridte Rady ulozit vyhldsenie, Ze bude akceptovat preklad do jedného alebo viacerych tGradnych
jazykov EU. Nevyplnené oddiely osvedéenia alebo chybajice detaily majii za ndsledok situiciu, ked
vykondvajicemu $titu chybaji dostatocné informdcie na prijatie rozhodnutia o odovzdani a musi si od 3titu
povodu vyziadat dalsie informdcie, ¢o sposobuje omeskanie procesu.

Standardné osvedéenia vo vietkych tradnych jazykoch EU, ako aj vyhldsenia tykajtice sa jazykov, ktoré ¢lenské
Staty akceptuju, st k dispozicii na webovom sidle EJS (¥).

3.4.2. Rozsudok
Prislusny organ $tdtu povodu musi zdroven s osved¢enim zaslat rozsudok alebo jeho overent kopiu.

V zdsade sa nevyzaduje preklad rozsudku (¢ldnok 23 ods. 2). Nadalej viak existuje moZnost, Ze vykondvajici $tat
bude vyzadovat, aby k rozsudku alebo k jeho podstatnym castiam bol prilozeny preklad. Na tento tcel musia
¢lenské $taty najprv na Generdlnom sekretaridte Rady ulozit vyhldsenie, v ktorom uved, Ze si chcti mat moznost
podat takdto Ziadost (Cldnok 23 ods. 3). Po druhé, takito Ziadost moze vykondvajici §tit podat iba vtedy, ked sa
domnieva, Ze obsah osvedCenia nie je dostatoény na to, aby rozhodol o vykone trestu, a predloZi sa v pripade
potreby po porade prislusnych orgdnov vykonavajiceho Stitu a $titu povodu s cielom urcit podstatné Casti
rozsudku, ktoré je potrebné prelozit.

Informacie tykajuce sa rozsudku sa v osved¢eni musia uviest v raméekoch pod pismenami h) a i):

h) Rozsudok, ktorym sa uklada trest:
1. Rozsudok zahffia SPOLU ....o.uiniiti i trestnych ¢inov.

Zhrnutie skuto¢nosti a opis okolnosti, za ktorych bol(-i) spachany(-é) trestny(-é) ¢in(-y), vritane Casu a
miesta a charakter G¢asti odstidenej osoby na jeho (ich) spachan:

Povaha a pravna klasifikdcia trestného ¢inu (trestnych ¢inov) a prislusné zdkonné ustanovenia, na
zaklade ktorych bol vydany rozsudok:

2. Ak trestny €in (trestné ¢iny) uvedeny(-€) v pismene h) bode 1 predstavuje(-i) jeden alebo viacero z
tychto trestnych ¢inov vymedzenych pravom $titu povodu, za ktoré v $tite pévodu mozno ulozit trest
odtiatia slobody alebo ochranné opatrenie obmedzujiice osobnii slobodu s hornou hranicou trestnej
sadzby najmenej tri roky, oznacte prislusné okienko (okienka):

O dcast na zlo¢innom spoléent,
O terorizmus,

O obchodovanie s l'udmi,

(* Pouzivanie tohto nistroja zjednodusuje vyplhanie osvedZenia tak, Ze je jednoduché ako vyplnenie tlaciva vo formate Word, m4 viak
niekolko uzito¢nych a jednoduchych prvkov, ako napriklad: moznost priameho naéitania Gdajov prislusnych vykondvajicich
orgdnov z néstroja EJS ,justi¢ny atlas®; ziskanie formuldra v jazykoch akceptovanych vykonédvajicim clenskym $tdtom; uloZenie a
odoslanie prostrednictvom elektronickej posty. https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/WorkerPage.aspx?x1=CC.

(*) https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?Id=36.
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sexudlne vykoristovanie det{ a detskd pornografia,
nedovolené obchodovanie s omamnymi a psychotropnymi latkami,
nedovolené obchodovanie so zbrafiami, strelivom a vybusninami,

korupcia,

OooOooao

podvod vratane podvodu tykajiceho sa finanénych zaujmov Eurdpskych spolocenstiev v zmysle
Dohovoru z 26. jila 1995 o ochrane finan¢nych zdujmov Eurépskych spolocenstiev,

legalizécia prijmov z trestnej ¢innosti,
falSovanie a pozmenovanie meny vratane eura,

pocitacovd kriminalita,

[ R

trestné Ciny proti Zivotnému prostrediu vratane nedovoleného obchodovania s ohrozenymi
zivo¢iSnymi a rastlinnymi druhmi, ich plemenami a odrodami,

ulah¢enie neopravneného prekrocenia $tatnej hranice a neopravneného pobytu,

vrazda, zdvazné ubliZenie na zdravi,

nedovolené obchodovanie s [udskymi orgdnmi a tkanivami,

tinos, obmedzovanie osobnej slobody a branie rukojemnika,

rasizmus a xenof6bia,

organizovand alebo ozbrojend kradez alebo lapez,

nedovolené obchodovanie s kultiirnymi predmetmi vratane staroZitnosti a umeleckych diel,
podvodné konanie,

vymahanie penazi alebo inej vyhody a vydieranie,

falSovanie a vyroba nelegalnych képif vyrobkov,

falsovanie a pozmeriovanie verejnych listin a obchodovanie s nimi,

falSovanie a pozmenovanie platobnych prostriedkov,

nedovolené obchodovanie s hormondlnymi ldtkami a dal§imi prostriedkami na podporu rastu,
nedovolené obchodovanie s jadrovymi alebo radioaktivnymi materidlmi,

obchodovanie s odcudzenymi vozidlami,

zndsilnenie,

podpalacstvo,

trestné ¢iny podliehajice pravomoci Medzinarodného trestného sidu,

o Iy |

nezédkonné ovlddnutie lietadla alebo plavidla,
sabotdz.

3. Ak trestny(-é) ¢in(-ny) uvedeny(-é) v bode 1 nie je (s) uvedeny(-é) v bode 2 alebo ak sa rozsudok a
osvedCenie zasielaju clenskému §tatu, ktory vyhldsil, Ze bude preskiimavat obojstrannd trestnost
(¢lénok 7 ods. 4 rdmcového rozhodnutia), uvedte tplny opis prislusného trestného ¢inu (trestnych
¢inov):

i) Stattt rozsudku, ktorym sa ukladd trest:
1. Uvedte, ¢i sa dotknutd osoba osobne ztcastnila konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia:
1. O Ano, dotknutd osoba sa osobne zicastnila na konani, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia.

2. O Nie, dotknutd osoba sa osobne neziicastnila na konani, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia.
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3. Ak ste zaskrtli bod 2., potvrd'te, prosim, i ide o jeden z nasledujicich pripadov:

O 3.1a. dotknutd osoba bola osobne predvoland......... (defi/mesiac/rok), a tym informovand o
stanovenom termine a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia, a bola
informovand o tom, Ze mozno vydat rozhodnutie, ak sa nezicastni konania,

ALEBO

O 3.1b. dotknutd osoba nebola osobne predvoland, ale sa jej inymi prostriedkami skuto¢ne
dorucili tradné informdcie o stanovenom termine a mieste konania, ktoré viedlo k
vydaniu rozhodnutia, takym spdsobom, Ze bolo jednozna¢ne preukizané, zZe tito osoba
si bola vedomd pldnovaného konania, a bola informovand o tom, Ze mozno vydat
rozhodnutie, ak sa nezti¢astni konania,

ALEBO

O 3.2. dotknutd osoba, vedomd si planovaného konania, splnomocnila pravneho zdstupcu, ktory
bol bud vymenovany dotknutou osobou, alebo ustanoveny $titom, aby ju obhajoval v
konani, a tento pravny zdstupca ju v konani skuto¢ne obhajoval,

ALEBO

O 3.3. rozhodnutie bolo dotknutej osobe dorucené. .......... (deri/mesiac/rok) a dotknutd osoba
bola vyslovne poucend o prave na obnovu konania alebo odvolanie, na ktorych md pravo
zGCastnif sa a ktoré umoZnia opitovné preskiimanie samotnej veci vritane novych
dokazov a ktoré mozu viest k zruseniu pévodného rozhodnutia a vydaniu nového, a

O vyslovne uviedla, Ze proti rozhodnutiu nepodéva opravny prostriedok,
ALEBO
O nepodala ndvrh na obnovu konania alebo odvolanie v ramci prislusnej lehoty.

4. Ak ste zaskrtli bod 3.1b, 3.2 alebo 3.3, uvedte informdcie o tom, ako bola splnend prislusnd
podmienka:

2. Podrobnosti o dfzke trestu:
2.1. Celkové dlzka trestt (v AROCH): «....veeeee e

2.2. Celé obdobie obmedzenia osobnej slobody, ktoré sa uz vykonalo v stivislosti s trestom, na ktory sa
vztahuje vyneseny rozsudok (v diioch): ........... od [...] (uvedte ddtum, ku ktorému sa vykonal
vypocet: defl, MeSIAC, TOK): .. uuu ettt ittt

2.3. Pocet dni, ktory sa ma zapocitat do celkovej dizky trestu na zklade inych dovodov ako dovodu
uvedeného v bode 2.2 (napr. amnestii, milosti, zmierneni trestu atd. uz udelenych v savislosti s
tymto trestom): ................. od (uvedte ddtum, ku ktorému sa vykonal vypocet: den, mesiac,
TOK .

2.4. Datum ukoncenia vykonu trestu v Stite povodu:
O Neuplatiiuje sa, pretoZe osoba nie je momentalne vo vykone trestu.

O Osoba sa momentilne nachddza vo vykone trestu a trest bude podla préva $titu pévodu v
plnom rozsahu vykonany diia (uvedte ddtum v tvare: defi, mesiac, rok): ......................

3. Druh trestu:
O trest odnatia slobody
O trest odnatia slobody
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3.5.

3.6.

3.7.

(*)
)

(*)

Uzitocné doplfiujiice informdcie od Stdtu povodu

Hoci tieto informdcie sa podla rimcového rozhodnutia nevyzaduji, z praxe vyplyva, Ze isté dokumenty tykajiice
sa vidzna sa povazujl za uzitoény doplnok, ktory by mal byt prilozeny k Ziadosti o odovzdanie alebo sa moze
poskytnit vykondvajicemu §titu v pripade, ked skuto¢ne prebehne odovzdanie, s cielom ulah¢it premiestnenie
vizia. Takymito dokumentmi sa: tabulka s historickym zdznamom o védziovi, zdznam o vizbe vizna, spravy o
bezpe¢nostnych informdcidch vizia (pozri prirucku EuroPris s praktickymi ndvodmi v stivislosti s odovzdévanim
odsddenych osob ().

Zaslanie [odovzdanie]

Prislusny orgdn stitu pévodu bude musiet priamo prislusnému organu vykondvajiceho $tatu zaslat rozsudok
alebo jeho overent kdpiu spolu s osvedcenim. Pisomny zdznam je potrebny na to, aby prislusny orgin
vykondvajiceho §titu mohol potvrdit pravost Ziadosti. Origindl rozsudku alebo jeho overend képia a original
osvedCenia sa zasli vykondvajicemu $tatu, ak o to poziada. Vsetka tradnd komunikécia prebieha priamo medzi
uvedenymi prislusnymi orgdnmi (¢ldnok 5 ods. 1).

Rozsudok alebo jeho overend kopia a osvedéenie sa mozu zaslat prislusnému orgdnu vo vykonavajicom Stite
akymkolvek sposobom, ktory umoznuje vyhotovit pisomny zdznam, napriklad elektronickou postou alebo
faxom, za podmienok umoziujticich vykonavajicemu tatu overit ich hodnovernost (odévodnenie 18).

Stat povodu zasle rozsudok spolu s osvedéenim zakazdym len jednému vykondvajicemu stdtu (¢lanok 5 ods. 3).

Ak prislusny orgédn $titu povodu nepoznd prisluiny orgdn vykondvajiceho $titu, prislusny orgdn $tatu povodu
vykona vsetky potrebné Setrenia, a to aj cez kontaktné miesta EJS, s cielom ziskat od vykonavajiceho $titu
informécie (¢ldnok 5 ods. 4) ().

Ak organ vykondvajiceho $titu, ktorému sa dorudi rozsudok spolu s osvedéenim, nemd pravomoc ho uznat a
prijat potrebné opatrenia na jeho vykon, zasle rozsudok spolu s osved¢enim prislusnému orgdnu z tradnej moci a
informuje o tom prislusny orgén $titu poévodu (¢lanok 5 ods. 5).

VyZiadanie informdcii o ustanoveniach tykajiicich sa predcasného alebo podmienecného prepustenia

Vykon trestu sa riadi prdvom vykondvajiceho $titu. Orgdny vykondvajiiceho $titu si ako jediné prislusné
rozhodovat o postupoch vykonu a urCovat vietky s tym stvisiace opatrenia vratane dovodov na predcasné alebo
podmienecné prepustenie (¢ldnok 17 ods. 1).

Cas, ktory odstidend osoba v skutonosti stravi vo vizen{ zavisi vo vel'kej miere od ustanoveni o predéasnom a
podmiene¢nom prepusteni vo vykondvajiicom State. V tejto oblasti st medzi ¢lenskymi $titmi znaéné rozdiely:
napriklad v niektorych ¢lenskych stitoch dochddza k prepusteniu odstidenej osoby po uplynuti dvoch tretin
trestu, v inych po uplynuti jednej tretiny (*).

Vykondvajtici $tat na Ziadost informuje prislusny orgdn §titu poévodu o uplatnitelnych ustanoveniach o moznom
pred¢asnom alebo podmiene¢nom prepusteni. Stit povodu moze sahlasit s uplatnenim takychto ustanoveni alebo
moZe osvedéenie vziat spit (Cldnok 17 ods. 3).

Clenské $taty maji moznost stanovi, Ze pri kazdom rozhodnuti o predcasnom alebo podmienecnom prepusteni
sa moOZe brat ohlad aj na tie ustanovenia vnutro§titneho prava uvedené $titom povodu, podla ktorych md dand
osoba nérok na pred¢asné alebo podmienecné prepustenie v istom stanovenom ase (Clanok 17 ods. 4).

Odporica sa, aby vykondvajiici $tat komunikoval jasne a $tdtu poévodu a odsiidenej osobe vysvetlil platné
ustanovenia tykajice sa podmiene¢ného prepustenia. To by mohlo znamenat, Ze sa musia poskytnat
podrobnejsie informdcie o formédch vykonu trestu neZ len informdcie o platnych pravnych ustanoveniach.

https:/[www.europris.org/file/europris-resource-book-on-the-transfer-of-sentenced-prisoners-under-eu-framework-decision-909/.
Informécie tykajtice sa kontaktnych ddajov prislusnych orgdnov sa nachddzaji v justi¢cnom atlase (Judicial Atlas) na webovom sidle
EJS: https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/WorkerPage.aspx?x1=AC.

Pozri rozsudky ESLP z 15. marca 2005, Veermae/Finsko, Ziadost & 3870403, a z 27. juna 2006, Szabo/Svédsko, ziadost ¢.
28578/03. Eurdpsky sid pre ludské prava rozhodol, Ze moznost de facto dlhsieho trestu odnatia slobody vo vykondvajiicom stite
sama osebe neznamend, Ze je pozbavenie osobnej slobody svojvolné, pokial trest, ktory sa mal vykonat, neprekrocil trest uloZeny v
trestnom konani vo Finsku. ESLP v3ak nevyldcil moznost, Ze de facto vyrazne dlhsi trest odnatia slobody moze byt podnetom na
preskiimanie v zmysle ¢ldnku 5 dohovoru EDLP a z toho dovodu moéze byt stit, v ktorom bol vyhldseny odsudzujiici rozsudok,
brany na zodpovednost v zmysle uvedeného ¢lanku.
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(. y . (v it POV v osvedéeni musia uviest v rémé
Informacie o pred¢asnom a podmiene¢nom prepusteni v §tate pdvodu sa v osved¢eni musia uviest v riméeku pod
pismenom j). Podrobnejsie informdcie o uplatnitelnych ustanoveniach tykajiicich sa predcasného a
podmienecného prepustenia sa v osvedéeni musia uviest v raméeku pod pismenom l):

j) Informdcie o pred¢asnom alebo podmiene¢nom prepusteni:

1. Podla préva $titu povodu méd odsidend osoba ndrok na predcasné alebo podmienecné prepustenie po
vykonani:

O polovice trestu
O dvoch tretin trestu
O inej Casti trestu (uvedte):
2. Prislusny organ $tatu povodu Ziada o informdcie o:

O uplatnitelnych pravnych ustanoveniach vykondvajiiceho statu o pred¢asnom alebo podmiene¢nom
prepusteni odstidenej osoby,

O zaciatku a skonceni obdobia pred¢asného alebo podmienecného prepustenia.
l. Dalsie okolnosti podstatné pre pripad (nepovinné informécie):

3.8.  Ziadost o predbeznii vizbu

Ak sa odstidend osoba nachddza vo vykondvajicom $tate, na Ziadost §titu povodu moze vykondvajici $tat zadrzat
odstidenti osobu alebo prijat akékolvek iné opatrenie na zabezpecenie toho, aby odstidend osoba zostala na jeho
tizemi. Takdto Ziadost o zadrZanie sa moze podat pred dorucenim rozsudku a osvedcenia alebo pred
rozhodnutim o uznani rozsudku a vykone trestu. Dizka trestu sa nesmie predizit v dosledku obdobia stréveného
vo vizbe na zaklade predbeznej vizby (¢lanok 14).

Toto ustanovenie §tatu, v ktorom bol vyhldseny odsudzujiici rozsudok, umoziuje zabezpecit, aby odsiidend osoba
nemohla utiect, napriklad pocas ¢akania na vysledky presetrovania vykondvajiiceho 3tdtu, ktoré sa tyka toho, ¢i
skutoéne mozZe prevziat vykon trestu.

Informdcie tykajiice sa predbeznej vizby sa v osvedCeni musia uviest v raméeku pod pismenom e):

e) Ziadost o predbeznt vizbu stitu povodu (ak sa odstidend osoba nachddza vo vykondvajicom stéte):

O Stdt povodu ziada vykonavajiici $tdt o zadrzanie odstidenej osoby alebo o prijatie iného opatrenia na
zabezpecenie toho, aby odstidend osoba zostala do rozhodnutia o uznani rozsudku a vykone trestu na
jeho tGizemi.

O Stdt povodu uz poziadal vykondvajiici $tit o zadrzanie odstdenej osoby alebo o prijatie iného
opatrenia na zabezpecenie toho, aby odstidend osoba zostala do rozhodnutia o uznani rozsudku a
vykone trestu na jeho tzemi. Uvedte ndzov orgdnu vo vykondvajicom Stite, ktory rozhodol o
ziadosti o zatknutie odstidenej osoby (ak je to uplatnitelné a ak je k dispozicii):

3.9.  Vzatie osvedcenia spat

Pokial sa nezacal vykon trestu vo vykondvajiicom $tite, $tit povodu modze osvedéenie vziat spit, pricom uvedie
dovody takéhoto postupu (€ldnok 13). Stat povodu v skutocnosti moze na zéklade €lanku 17 ods. 3 poziadat o
informdcie o formach vykonu trestu vo vykondvajicom $tdte, na ktort musi vykondvajici $tit odpovedat
spravnymi informdciami. Potom, ale stdle pred vykonom trestu, sa $tdt pévodu moze rozhodnit, Ze osvedcenie



C 403/24 Uradny vestnik Eurépskej tinie 29.11.2019

vezme spitf. Najmd ak sa $tit povodu domnieva, Ze by odovzdanie viedlo k pred¢asnému prepusteniu, moze
rozhodnit o tom, Ze dotknutii osobu neodovzdd a Ze odvoldva osvedcenie.

Vykondvajtici §tdt po odvolani osved¢enia uz trest nevykondva.

CAST II: UZNAVANIE ROZSUDKU A VYKON TRESTU
4. Konanie o uznani

4.1.  Casové lehoty pre rozhodnutie o uznani a prostriedky ndpravy proti rozhodnutiu o odovzdani

Cielom ramcového rozhodnutia je zriadit novy zjednodusSeny a Gcinnejsi systém postdpenia trestov s cielom
zjednodusit a zrychlit cezhrani¢nd justiént spolupricu. Stanovuji sa v fiom preto lehoty na uskuto¢nenie
odovzdania. Prisluiny orgdn vykondvajiceho $tdtu ¢o najrychlejsie rozhodne, ¢&i sa rozsudok uznd a trest vykond,
a informuje o tom $tdt pévodu, pri¢om ho tiez informuje o kazdom rozhodnuti o prispdsobent trestu (Clanok 12
ods. 1). Kone¢né rozhodnutie o uznani rozsudku a vykone trestu sa md prijat do 90 dni odo dia dorucenia
rozsudku a osvedcenia (¢ldnok 12 ods. 2).

K nedodrZaniu lehoty moéze dojst len za mimoriadnych okolnosti. Vykondvajici $tdt by mal potom o nich
bezodkladne akymkolvek sposobom informovat §tit povodu s uvedenim dévodov omeskania a odhadovaného
¢asu potrebného na prijatie kone¢ného rozhodnutia (¢lanok 12 ods. 3).

Je nepopieratelné, ze vSetky clenské $taty maji bez vynimky zabezpecit pristup odsidenych os6b k zdkonnym
pravam a prostriedkom ndpravy v stlade so svojim vnutrostitnym pravom, ¢lenské taty by mali zabezpecit, aby
tieto prostriedky boli v ich systéme v stilade s doleZitostou dodrziavania lehot podla rimcového rozhodnutia (¥).

Podla ¢ldnku 19 ods. 1 ZEU ¢lenské stity ustanovia v oblastiach, na ktoré sa vztahuje pravo Unie, prostriedky
ndpravy potrebné na zabezpecenie G¢innej prdvnej ochrany (pozri aj ¢ldnok 47 Charty zakladnych prav EU,
pokial ide o pravo na G¢inny prostriedok népravy).

Odstidené osoby mozu podat odvolanie proti rozhodnutiu s cielom uznat a vykonat rozsudok na ziklade préva
vykondvajiceho $titu. Clenské stity by mali zabezpecit, aby tieto odvolania nebranili neprerusovanému
uplattiovaniu rdimcového rozhodnutia a aby sa dodrziavali lehoty. Podla odévodnenia 22 sa kone¢né rozhodnutie
o uznani rozsudku a vykone trestu vrtane akéhokolvek pripadného odvolacieho konania spravidla prijme do 90
dni odo dnia doruenia rozsudku a osvedéenia.

Stdny dvor v suvislosti s rdimcovym rozhodnutim 2002/584 rozhodol, Ze rdimcové rozhodnutie 2002/584
nebrdni tomu, aby clenské $taty prijali opravny prostriedok, ktorym sa prerusi vykon rozhodnutia stidneho
orgdnu, pokial sa kone¢né rozhodnutie prijme v lehotdch stanovenych v rdmcovom rozhodnuti 2002584 (*°).

4.2, Ziadost o preklad rozsudku

V zdsade sa nevyzaduje preklad rozsudku (€ldnok 23 ods. 2). Nadalej viak existuje moznost, Ze vykondvajtici §tdt
moze vyzadovat, aby k rozsudku alebo k jeho podstatnym castiam bol prilozeny preklad. Na tento téel musia
¢lenské $taty najprv na Generdlnom sekretaridte Rady ulozit vyhlasenie, v ktorom uved, Ze si chcti mat moznost
podat takito Ziadost (Clanok 23 ods. 3). Po druhé, takito Ziadost moze vykondvajici $tat podat iba vtedy, ked sa
domnieva, Ze obsah osvedCenia nie je dostato¢ny na to, aby rozhodol o vykone trestu, a predloZi sa v pripade
potreby po porade prislunych orgdnov vykondvajiceho §titu a $titu povodu s cielom urit podstatné casti
rozsudku, ktoré je potrebné prelozit (Cldnok 23 ods. 2 a 3).

4.3. Odklad

V rémcovom rozhodnuti sa stanovuje nepovinny odklad (ne)uznania, ak je osvedcenie neiplné alebo ak zjavne
nezodpovedd rozsudku (¢ldnok 11). Prislusny orgdn vykondvajiiceho $titu moze urcit primerant lehotu na
vyplnenie alebo opravu osvedcenia [pozri ¢ldnok 9 ods. 1 pism. a)].

(*) V stavislosti s eurépskym zatykacom pozri rozsudok Stidneho dvora z 30. mdja 2013, Jeremy F, C-168/13 PPU, ECLLEU:C:2013:358.
(*) Pozri aj rozsudok Sidneho dvora vo veci Jeremy F.



29.11.2019 Uradn)'f vestnik Eurdpskej tnie C 403/25

4.4, Predbeznd vizba

Ak sa odstidend osoba nachddza vo vykondvajicom $tdte, na Ziadost §titu povodu moze vykondvajici $tat zadrzat
odstidenti osobu alebo prijat akékolvek iné opatrenie na zabezpedenie toho, aby odstidend osoba zostala na jeho
tizemi. Takdto Ziadost o zadrzanie sa moze podat pred dorucenim rozsudku a osvedcenia alebo pred
rozhodnutim o uznani rozsudku a vykone trestu. Dizka trestu sa nesmie predizit v dosledku obdobia straveného
vo vizbe na zdklade predbeznej vizby (¢linok 14).

Toto ustanovenie §tatu, v ktorom bol vyhldseny odsudzujiici rozsudok, umozuje zabezpecit, aby odsidend osoba
nemohla utiect, napriklad pocas ¢akania na vysledky presetrovania vykonavajiceho $tétu, ktoré sa tyka toho, ¢i
skuto¢ne moze prevziat vykon trestu.

5. Rozhodnutie o uznani rozsudku a vykone trestu

5.1.  Vseobecnd povinnost uznat rozsudok a vykonat trest

Prisluiny orgdn vykondvajiceho $tdtu musi uznat rozsudok, ktory mu bol zaslany, a bezodkladne musi prijat
vietky potrebné opatrenia na vykon trestu, pokial nerozhodne o uplatneni jedného z dévodov odmietnutia
uznania alebo vykonu (¢lanok 8 ods. 1).

5.2.  Sihlas vykondvajiiceho Stdtu

Stahlas vykonavajtceho $tatu je nevyhnutnou podmienkou vo vietkych situdcidch okrem tych, na ktoré sa vztahuji
ustanovenia ¢lanku 4 ods. 1 pism. a) alebo b), napr. v pripade statnych prislusnikov, ktori neziji vo vykondvajicom
State, ani do neho nemaji byt vyhosteni, alebo osoby s trvalym pobytom vo vykondvajicom §tate bez toho, aby
boli Statnymi prislusnikmi tohto $titu [¢ldnok 4 ods. 1 pism. ¢)]. V takom pripade sa musi uskuto¢nit porada
medzi prislu§nymi orgdnmi $titu povodu a vykonavajiceho $tatu, pricom vykondvajici §tit méd pravo odmietnut
spolupracu vyjadrenim nesthlasu s odovzdanim (odévodnenie 8).

Vynimku z tohto pravidla moze vyuzit kazdy clensky stdt prostrednictvom vyhldsenia, v ktorom uvedd, ze pred
zaslanim rozsudku a osvedcenia sa nevyZzaduje jeho stihlas (¢ldnok 4 ods. 7), ak odstidend osoba:

a) Zije vo vykondvajiicom $tdte, oprdvnene sa v fiom zdrZiava nepretrZite najmenej pat rokov, zachova si v tomto
Stdte prvo na trvaly pobyt (') afalebo

b) je statnym prislusnikom vykondvajiiceho $titu v inych pripadoch, nez st pripady stanovené v ¢lanku 4 ods. 1
pism. a) a b).

Takéto vyhldsenie je platné vo vztahoch k ostatnym ¢lenskym $tdtom, ktoré vydali rovnaké ozndmenie bud v case
prijatia rdamcového rozhodnutia, alebo kedykol'vek neskor (¢lanok 4 ods. 7).

Pri vykondvani toho rdmcového rozhodnutia ¢lenské $taty prijimaji opatrenia, ktoré zohladiujii predovietkym
tcel ulahenia socidlnej rehabiliticie odsidenej osoby a ktoré predstavuji pre prislusné orgdny zdklad ich
rozhodnutia, ¢ budd stihlasit so zaslanim rozsudku a osvedcenia v pripadoch podla ¢lanku 4 ods. 1 pism. ¢)
(¢lanok 4 ods. 6).

Vyhldsenia podla clanku 4 ods. 7 st k dispozicii na prezretie na webovom sidle EJS (*2).

5.3.  Zoznam 32 trestnych cinov, pri ktoryjch sa nevykondva overovanie obojstrannej trestnosti

Vykonavajtici orgdn ma skontrolovat, ¢i vydavajici orgdn urcil niektory z trestnych ¢inov ako trestny ¢in, ktory
patri do niektorej z 32 kategérii trestnych ¢inov uvedenych v ¢lanku 7 ods. 1 Vykondvajici orgdn moze
obojstrann trestnost overovat len v pripade trestnych ¢inov, ktoré nie sii uvedené v zozname 32 trestnych ¢inov.

Treba zdoraznit, Ze na tcely postidenia podmienok ¢ldnku 7 ods. 1 st relevantné len vymedzenia trestného ¢inu a
najvyssieho trestu v pravnych predpisoch vydavajiiceho ¢lenského $tatu. Vykondvajici orgdn musi uznat, ¢o v
osved¢eni uviedol vydavajiici organ.

Clenské 3taty maji podla rimcového rozhodnutia moznost dalej uplatiiovat overovanie obojstrannej trestnosti aj
v pripade uvedenych 32 kategérii trestnych ¢inov. V zdujme uplatiiovania tejto vynimky sa pri prijati tohto
rdmcového rozhodnutia alebo neskor, ked to ¢lensky $tit povaZuje za vhodné, musi ozndmit vyhldsenie
Generdlnemu sekretaridtu Rady. Podobne ¢lenské $taty mozu takéto vyhldsenia kedykolvek vziat spit (¢clanok 7
ods. 4). Vela ¢lenskych $titov podalo vyhldsenia, ktoré im umoZiiuji overovat obojstrannt trestnost pri vietkych
trestnych ¢inoch (pozri pozndmku pod ¢iarou €. 14).

(') Pojem ,trvaly pobyt* sa vysvetluje v druhom pododseku uvedeného ¢lanku.
() https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?Id=36.
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Stdny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-289/15, Grundza (*’), vylozil ¢ldnok 7 ods. 3 a ¢lanok 9 ods. 1 pism. d)
rdmcového rozhodnutia (najmi to, ako sa md posudzovat podmienka obojstrannej trestnosti). Sidny dvor
rozhodol takto:

,38. [...] pri postdeni obojstrannej trestnosti je tlohou prislusného organu vykondvajiiceho $tatu overit, ¢i
zakladné skutkové okolnosti trestného ¢inu, ako st uvedené v rozsudku vyhldsenom prislusnym orgdnom
§tatu povodu, by samy osebe, za predpokladu, Ze nastali na tizemi vykondvajiiceho statu, boli takisto trestné
na tzemi tohto Statu.

49. V rdmci postdenia obojstrannej trestnosti [...] prislusny orgdn vykondvajiceho $tdtu neskiima, ¢i bol
poruseny zdujem chrdneny v $tite povodu, ale md skiimat, ¢i by za predpokladu, Ze k danému trestnému
¢inu doslo na tzemi ¢lenského $titu, kde pdsobi tento orgdn, bol povaZovany za poruseny podobny
zdujem, chrdneny vnitrodtitnym pravom tohto §tatu.”

5.4.  Prispdsobenie trestu

KedZe ramcové rozhodnutie vychddza zo zdsady vzdjomnej dovery v pravne systémy ostatnych ¢lenskych Stdtov,
rozhodnutie sudcu v $tite povodu by sa malo repektovat a v zdsade by nemalo dochddzat k jeho preskiimaniu
alebo tprave (Cldnok 8 ods. 1) (*%). K tejto zdsade takzvaného ,nepretrzitého vykonu® (*) existuji dve vynimky,
obidve vyplyvaju z nezlucitelnosti trestu uloZeného v $tdte povodu, a to bud z hladiska dlzky, alebo druhu trestu,
s pravom vykondvajiiceho tatu:

1. Dlzka trestu sa Iisi: ked je dizka trestu ulozeného stitom povodu nezlucitelnd s pravom vykondvajiceho statu,
vykondvajici $tit moze prispOsobit trest, len ak tento trest prekrac¢uje maximdlnu sadzbu stanoveni pre
podobné trestné Ciny podla vnitrostitneho prava vykondvajiceho $titu (napr. odovzdanie osoby na vykon
trestu za trestné ¢iny savisiace s drogami so sadzbou 14 rokov, za ktoré sa podla vnitrostitneho prdva
vykondvajiceho $titu ukladd maximadlna sadzba 12 rokov). Prisposobeny trest v3ak nesmie ist pod maximalnu
sadzbu stanovent pre podobné trestné ¢iny podla vnitrostitneho prava vykonavajiceho sttu (¢cldnok 8 ods.
2).

2. Druh trestu sa lii: ked je druh trestu v $tite povodu nezlucitelny s vnitrostatnym pravom vykonavajiceho
§tdtu, vykondvajtci $tit ho moZze prisposobit trestu alebo opatreniu za podobné trestné ¢iny podla svojho
prava (napr. doZivotny trest sa moze upravit na trest na 20 rokov). Prislusny orgdn vykonavajiceho $titu sa
viak musi presvedCif, Ze prisposobeny trest alebo opatrenia budi v ¢o najvicSej miere zodpovedat
povodnému trestu, ktory sa ulozil v $tite povodu. Navyse prislusny orgdn vykondvajiiceho Stitu nesmie
zmenif pévodny trest na pefiazny trest (¢linok 8 ods. 3).

V obidvoch situicidch plati, Ze ked sa prisposobenie povazuje za nevyhnutné, prislusny orgdn vykondvajiceho
$tatu ¢o najskoér informuje prislusny orgdn stitu povodu o svojom rozhodnuti o prisposobent trestu (¢lanok 12
ods. 1).

Ak 3tdt povodu nesthlasi s prisposobenim trestu, moze rozhodniit, Ze osvedcenie vezme spit (¢lanok 13).
Prisposobeny trest nesmie sprisnif trest ulozeny v §tate povodu z hl'adiska druhu alebo dlzky (cldnok 8 ods. 4).

Pokial sa nezacal vykon trestu vo vykondvajiicom State, §tit pévodu md moznost vziat osvedcenie spit, ak podla
neho bude rozhodnutie o prispdsobeni trestu v rozpore s jeho povodnymi zdmermi tykajicimi sa odovzdania
odstidenej osoby (kombinovany vyklad ¢ldnku 12 ods. 1 a ¢lanku 13).

Clanok 8 ods. 2 a ods. 3 sa tykaji prispdsobenia trestu, ktory bol povodne uloZeny v téte povodu. Ustanovenia o
prisposobent trestu sa teda netykajii opatreni stvisiacich s pred¢asnym a podmiene¢nym prepustenim, kedZe tieto
opatrenia sa tykaji vykonu trestu. ReZim vykonu trestu je stanoveny v ¢ldnku 17 (porovnaj oddiel 7.3 uvedeny
nizsie).

(*®) Rozsudok Stidneho dvora z 11. janudra 2017, Grundza, C-289/15, ECLLEU:C:2017:4, pokial ide o vyklad ¢ldnku 7 ods. 3 a ¢lanku 9
ods. 1 pism. d) o podmienkach, ktoré sa musia splnit v pripade poziadavky obojstrannej trestnosti.

(" Rozsudok Stdneho dvora z 13. decembra 2018, Sut, C-514/17, ECLLEU:C:2018:1016, a prejedndvany ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Amsterdam (Holandsko) 20. jila 20138, SF (vec C-314/18).

(**) Na rozdiel od takzvanej zdsady zmeny, ktord sa uplatiiuje na zaklade dohovoru Rady Eurdpy z roku 1983. Pozri dovodovi spravu
dohovoru Rady Eur6py z roku 1983.
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5.5.

Davody odmietnutia uznania alebo vykonu

Vseobecnd povinnost uznat a vykonat zaslany rozsudok (zakotvend v ¢ldnku 8 ods. 1) je obmedzend dovodmi
odmietnutia uznania a odmietnutia vykonu, ¢ize dévodmi odmietnutia (¢ldnok 9). Treba pripomentit, Ze tieto
dovody st jediné dovody, ktoré vykondvajici orgdn moze pouzit ako zaklad pre odmietnutie vykonu. Stidny dvor
v stvislosti s rdamcovym rozhodnutim 2002/584 objasnil, Ze zoznam dovodov odmietnutia je tiplny (°f).

Dévody odmietnutia je potrebné vykonat ako volitelné pre prislusné orgdny. V ¢ldnku 9 sa jasne uvddza, ze
prislusny orgdn ,moéze“ odmietnut uznanie rozsudku a vykonanie trestu, ¢o znamend, Ze prislusny vykondvajtci
orgdn si ponechdva priestor na volné uvaZenie, aby mohol individudlne postdit vhodnost uplatnenia dévodu
odmietnutia (*').

Prislusny orgdn vykondvajticeho $titu moZe odmietnut uznanie rozsudku a vykonanie trestu, ak plati jeden alebo
viacero z tychto dovodov odmietnutia uznania a odmietnutia vykonu:

.1. Netplné alebo nesprdvne osved&enie [¢ldnok 9 ods. 1 pism. a)]

Osvedcenie uvedené v ¢lanku 4 je netiplné alebo zjavne nezodpoveda rozsudku a nebolo doplnené ani opravené v
primeranej lehote stanovenej prislusnym orgdnom vykonavajiceho statu.

2. Nestilad s kritériami na zaslanie [¢ldnok 9 ods. 1 pism. b)]

Kritérid stanovené v ¢lanku 4 ods. 1 nie st splnené. Podrobnejsie vysvetlenie sa nachddza v oddiele 2.3.1.

3. Zdsada ne bis in idem [¢ldnok 9 ods. 1 pism. )]

Vykon trestu by bol v rozpore so zdsadou ne bis in idem.

Stdny dvor vydal niekol'ko rozsudkov vo veciach tykajtcich sa vykladu zdsady ne bis in idem vo vztahu k ¢lanku 54
Schengenského dohovoru. Tieto rozsudky sa uplatiiuji na rdimcové rozhodnutie 2002/584 na zaklade rozsudku
vo veci C-261/09, Mantello (**), a vysvetluji sa v nich také pojmy ako ,konecné rozhodnutie®, ,rovnaky trestny
¢in“ a ,rozsudok bol vykonany*“. Vo svojom rozsudku vo veci C-129/14 PPU, Spasic (**), Stidny dvor rozhodol, ze
¢lanok 54 Schengenského dohovoru je ako taky zlucitelny s ¢linkom 50 Charty zakladnych prav EU, v ktorom je
zdsada ne bis in idem zakotvend.

Clanok 54 Schengenského dohovoru

,Osoba pravoplatne odstdend jednou zo zmluvnych strdn nesmie byt pre ten isty ¢in stthand inou zmluvnou
stranou, a to za predpokladu, Ze v pripade odstdenia bol trest uz odpykany alebo sa prave odpykéva alebo podla
préva §tatu, v ktorom bol rozsudok vyneseny, uz nemoéze byt vykonany.”

Cldnok 50 Charty zakladnych prav EU
,Pravo nebyt stihany alebo potrestany v trestnom konani dvakrat za ten isty trestny ¢in

Nikoho nemozno stihat alebo potrestat v trestnom konanf za trestny ¢in, za ktory uz bol v rimci Unie oslobodeny
alebo odstdeny kone¢nym rozsudkom v stlade so zdkonom.”

4. Neexistencia obojstrannej trestnosti [¢ldnok 9 ods. 1 pism. d)]

V pripade uvedenom v ¢ldnku 7 ods. 3 a v pripade, Ze vykondvajici $tat urobil vyhldsenie podla ¢ldnku 7 ods. 4, v
pripade uvedenom v ¢ldnku 7 ods. 1 prislusny organ vykondvajiceho $titu moze odmietnut uznat rozsudok, ak sa
tyka skutkov, ktoré by podla prava vykondvajiiceho §tatu nepredstavovali trestny ¢in.

Tento dévod odmietnutia sa tak tyka:
1. trestnych ¢inov, ktoré nepatria do Ziadnej z 32 kategdrif trestnych ¢inov uvedenych v ¢lanku 7 ods. 1;

2. trestnych ¢inov, ktoré patria do jednej z 32 kategorii trestnych ¢inov uvedenych v ¢lanku 7 ods. 1, v Stite
povodu sa vak trestaju iba odnatim slobody alebo ochrannym opatrenim obmedzujicim slobodu s hornou
hranicou sadzby najviac tri roky, alebo

Najmd vo svojich rozsudkoch vo veci C-123/08, Wolzenburg, bod 57, a v spojenych veciach C-404/15 a C-659/15 PPU, Aranyosi a
Cildiraru, bod 80.

V tejto stvislosti pozri aj rozsudok Stidneho dvora z 29. jina 2017, Poptawski, C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, bod 21.

Rozsudok Stdneho dvora zo 16. novembra 2010, Mantello, C-261/09, ECLLEU:C:2010:683.

Rozsudok Stidneho dvora z 27. médja 2014, Spasic, C-129/14 PPU, ECLLEU:C:2014:586.
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3. vietkych trestnych ¢inov, ak bolo vydané vyhlasenie podla ¢ldnku 7 ods. 4

Vo vztahu k daniam alebo poplatkom, cldm a mene sa uznanie a vykonanie rozsudku neméze odmietnut z toho
dovodu, Ze v prave vykondvajiceho $titu sa neupravuje rovnaky typ dani alebo ciel ani neobsahuje rovnaké
ustanovenia tykajtce sa dani, poplatkov, ciel alebo meny ako pravo $tatu povodu;

Sadny dvor vo svojom rozsudku vo veci C-289/15, Grundza, vysvetlil, ako sa md posudzovat podmienka
obojstrannej trestnosti (pozri oddiel 5.3).

5.5.5. Premlcany vykon trestu [¢ldnok 9 ods. 1 pism. e)]

Vykon trestu je preml¢any podla prava vykondvajiceho $tatu.

5.5.6. Imunita podla pravnych predpisov vykondvajiiceho $tdtu [¢ldnok 9 ods. 1 pism. f)]

Podla pravnych predpisov vykondvajiiceho $titu existuje imunita, ktord znemoziuje vykon trestu.

5.5.7. Vek trestnej zodpovednosti [¢ldnok 9 ods. 1 pism. g)]

Trest sa uloZil osobe, ktord podla prava vykondvajiiceho stitu vzhladom na svoj vek nemohla byt trestne
zodpovednd za svoje skutky, pre ktoré bol vyneseny rozsudok.

V pravnych predpisoch ¢lenskych stitov sa minimélny vek pre trestnopravnu zodpovednost vymedzuje rozne.
Tento dovod na odmietnutie sa uplatiiuje, ak by vyZziadand osoba vzhladom na svoj vek mohla byt vo
vykonavajiicom $téte len Gc¢astnikom ob¢ianskopravneho alebo spravneho, ale nie trestnopravneho konania.

Stdny dvor v kontexte raimcového rozhodnutia 2002/584 (%) vysvetlil, Ze vykondvajici stidny orgdn (*') musi
odmietnut vydanie len tych neplnoletych osob, ktoré podla prava vykondvajiiceho clenského $titu nedosiahli
vekovi hranicu potrebnd na to, aby mohli byt trestnoprdvne zodpovedné za ¢iny, ktoré st dovodom eurépskeho
zatykaca vydaného voc¢i nim. Na postdenie tejto skuto¢nosti musi sidny orgdn len overit, ¢i dotknutd osoba
dosiahla minimdlnu vekovi hranicu na to, aby sa mohla vo vykondvacom ¢lenskom §tite povazovat za
trestnoprdvne zodpovedni za Ciny, ktoré sii dovodom eurdpskeho zatykaca. Orgdn nemd povinnost zohladnit, ¢i
st splnené pripadné dodato¢né podmienky tykajtce sa individudlneho postidenia, ktorymi pravo tohto ¢lenského
Statu konkrétne podmiefiuje trestné stthanie alebo odstdenie neplnoletej osoby za takéto iny.

5.5.8. Zvysok trestu, ktory sa md eSte vykonat, je prili§ krdtky [¢ldnok 9 ods. 1 pism. h)]

V case, ked bol prislusnému organu vykondvajticeho stitu doruceny rozsudok, je dlzka trestu, ktory sa mé este
vykonat, kratsia ako Sest mesiacov.

Vzhladom na maximdlnu lehotu 120 dni (90 dni na prijatie kone¢ného rozhodnutia o uznani rozsudku, pozri
¢lanok 12 ods. 2, a 30 dni na odovzdanie odstidenej osoby, pozri ¢ldnok 15 ods. 1) stanovent v rdimcovom
rozhodnuti, vykondvajci $tit nemusi odovzdanie povazovat za vhodné, ak je dlzka zvysku trestu kratsia nez 6
mesiacov. V tejto stvislosti je dolezity deni dorucenia rozsudku do vykonévajiceho $tdtu.

5.5.9. Konanie v nepritomnosti [¢ldnok 9 ods. 1 pism. i)]

Rédmcové rozhodnutie bolo zmenené rimcovym rozhodnutim 2009/299, ktorym sa zmenil ¢ldnok 9 ods. 1 pism.
i) o rozhodnutiach vynesenych v nepritomnosti obzalovaného. Tieto ustanovenia sa tykaji situdcii, ked bol
vykondvajicemu orgdnu doruceny rozsudok na tcely uznania a vykonu trestu vyplyvajice z konania vo
vydavajicom Stéte, na ktorom sa osoba neziicastnila.

Clanok 9 ods. 1 pism. i) rémcového rozhodnutia obsahuje dovod odmietnutia v pripade, Ze sa dana osoba podla
osvedCenia uvedeného v ¢lanku 4 osobne neziicastnila na konani, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia.

Na toto pravidlo sa vak vztahuje viacero vynimiek. Vykondvajiici orgdn nemoéze odmietnut splnit Ziadost o
uznanie a vykon trestu zaloZeného na rozhodnuti vynesenom v nepritomnosti obzalovaného, ak sa v osved¢eni
uvadza, Ze dotknutd osoba v stilade s dalsimi procesnymi poziadavkami vymedzenymi vo vndtro$titnom prave
vydavajtceho Statu:

(*) Rozsudok Stidneho dvora z 23. janudra 2018, Dawid Piotrowski, C-367/16, ECLLEU:C:2018:27.
() Podla ¢lénku 3 ods. 3 rimcového rozhodnutia 2002/584 je to povinny dovod na odmietnutie, pricom rovnaky dovod na odmietnutie
je v tomto ramcovom rozhodnuti nepovinny.
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i) bola véas:

— bud osobne predvoland, a tym informovand o stanovenom termine a mieste konania, ktoré viedlo k
vydaniu rozhodnutia, alebo sa jej inymi prostriedkami skutocne dorucili Gradné informdcie o stanovenom
termine a mieste konania takym sposobom, Ze bolo jednoznacne preukdzané, Ze si bola vedomd
planovaného konania,

— informovand o tom, Ze mozno vydat rozhodnutie, ak sa neziicastni konania,
alebo

ii) vedomd si pldnovaného konania splnomocnila prdvneho zdstupcu, ktory bol bud vymenovany dotknutou
osobou, alebo ustanoveny $titom, aby ju obhajoval v konani, a tento pravny zdstupca ju v konani skuto¢ne
obhajoval,

alebo

iii) po tom, ako sa jej dorucilo rozhodnutie a bola vyslovne poucend o prave na obnovu konania alebo odvolanie,
na ktorych md dotknutd osoba pravo zicastnif sa a ktoré umoznia opitovné preskimanie samotnej veci
vratane novych dokazov a ktoré mozu viest k zruSeniu povodného rozhodnutia a vydaniu nového

— vyslovne uviedla, Ze proti rozhodnutiu nepodédva opravny prostriedok,
alebo
— nepodala nédvrh na obnovu konania alebo odvolanie v rdmci prislusnej lehoty.
Stdny dvor uz v kontexte rimcového rozhodnutia 2002584 vyniesol rozsudky tykajice konani v nepritomnosti.

Rozsudok vo veci C-399/11, Melloni () sa zaoberal otdzkou, ¢i sa ma ¢ldnok 4a ods. 1 rdmcového rozhodnutia
2002/584 vykladat v tom zmysle, Ze vykondvajicemu sidnemu orgdnu v pripadoch uvedenych v tomto
ustanoven{ brdni podriadit vykon eurépskeho zatykaca vydaného na ucely vykonu trestu podmienke moznosti
preskiimania odsudzujtceho rozsudku vydaného v nepritomnosti v ¢lenskom $tate, ktory vydal zatykac.

Stdny dvor sa domnieval, Ze v ¢lanku 4a ods. 1 rimcového rozhodnutia 2002/584 sa stanovuje nepovinny dévod
nevykonania eurdpskeho zatykaca vydaného na dcely vykonu trestu, ak bola dotknutd osoba odsidend v
nepritomnosti. Na tito moznost sa viak vzfahuju Styri vynimky uvedené v ¢lanku 4a ods. 1 pism. a) az d)
rdmcového rozhodnutia 2002/584. Stdny dvor rozhodol, Ze v tychto Styroch situdcidch vykondvajici sidny
orgdn nemdze odovzdanie osoby odstidenej v nepritomnosti podmienit moznostou preskiimania rozsudku v jej
pritomnosti.

Okrem toho vyniesol niekolko rozsudkov tykajtcich sa vykladu ,konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia“ v
zmysle ¢lanku 4a ods. 1 rdmcového rozhodnutia 2002/584 (%%).

5.5.10. Trestné stihanie za trestné ¢iny spachané pred odovzdanim [¢ldnok 9 ods. 1 pism. j)]

Vykonavajtci $tat pred prijatim rozhodnutia v silade s ¢lankom 12 ods. 1 predlozi prislu§nému organu S$titu
povodu v silade s ¢ldnkom 18 ods. 3 Ziadost o stihlas a $tit povodu v stilade s ¢ldnkom 18 ods. 2 pism. g)
nesthlasi, aby dotknutd osoba bola trestne stthand, odstdend alebo akymkolvek inym sposobom pozbavend
osobnej slobody vo vykondvajicom S$tite za iny trestny ¢in spachany pred odovzdanim, nezZ je trestny ¢in, pre
ktory bola tito osoba odovzdand. Podla odovodnenia 23 sa v ¢ldnku 18 ods. 1 uvddza, Ze s vyhradou vynimiek
uvedenych v odseku 2 sa zdsada $peciality uplatiiuje len v pripadoch, ked bola osoba odovzdand do
vykondvajiceho $tatu. Nemala by sa preto uplatiiovat v pripadoch, ked osoba nebola odovzdand do
vykonavajtceho $tatu, napriklad ak osoba usla do vykonavajiceho Statu.

(*) Rozsudok Siidneho dvora z 26. februdra 2013, Melloni“ C-399/11, ECLLEU:C:2013:107.

(") K rozsudkom SD EU: z 24. mija 2016, Dworzecki, C-108/16 PPU, ECLLEU:C:2016:346; z 10. augusta 2017, Tupikas, C-270/17 PPU,
ECLLEU:C:2017:628; z 10. augusta 2017, Zdziaszek, C-271/17 PPU, ECLLEU:C:2017:629 a z 22. decembra 2017, Ardic C-571[17
PPU, ECLLI:EU:C:2017:1026.
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5.5.11.

5.5.12.

5.6.

6.1.

6.2.

Opatrenie tykajice sa psychiatrickej alebo zdravotnej starostlivosti alebo iné opatrenie
zahffiajice pozbavenie osobnej slobody [¢ldnok 9 ods. 1 pism. k)]

UloZeny trest zahffia opatrenie tykajiice sa psychiatrickej alebo zdravotnej starostlivosti alebo iné opatrenie
zahfnajice pozbavenie osobnej slobody, ktoré vykondvajtici §tit nemoéze bez ohladu na ¢ldnok 8 ods. 3 vykonat v
stlade so svojim pravnym systémom alebo svojim systémom zdravotnej starostlivosti.

V odovodneni 19 sa uvddza, ze v pripadoch uvedenych v ¢lanku 9 ods. 1 pism. k) by vykondvajici $tit mal zvazit
moznost upravit trest v stlade s rimcovym rozhodnutim predtym, neZ odmietne uznat a vykonat trest zahfiajtici
opatrenie iné ako trest odnatia slobody.

Podla odovodnenia 20 sa dovod odmietnutia stanoveny v ¢ldnku 9 ods. 1 pism. k) mozZe uplatiiovat aj v
pripadoch, ked osoba nebola uznand vinnou z trestného ¢inu, hoci prislusny orgdn uplatnil opatrenie zahffiajice
pozbavenie osobnej slobody iné ako trest odiiatia slobody ako désledok trestného ¢inu.

Extrateritorialita [¢ldnok 9 ods. 1 pism. )]

Rozsudok sa tyka trestnych ¢inov, ktoré sa podla prava vykondvajiiceho $titu povazuji za spachané celkom alebo
z vi3ej alebo podstatnej Casti na jeho izem{ alebo na mieste porovnatelnom s jeho tizemim.

Podla odévodnenia 21 dévod odmietnutia savisiaci s teritorialitou by sa mal uplatiiovat len vo vynimo¢nych
pripadoch a na tcely ¢o najsirsej spoluprace podla ustanoveni tohto rdmcového rozhodnutia, pricom by sa mal
zohladnit jeho tcel. Akékolvek rozhodnutie uplatnif tento dovod odmietnutia by malo vychddzat z analyzy
jednotlivych pripadov a mali by mu predchddzat konzulticie medzi prislu§nymi orgdnmi S$titu poévodu a
vykonavajtceho Statu.

Ciastocné uznanie a vykonanie

Rdmcové rozhodnutie vykondvajicemu $titu umoziuje poradit sa s prislusnym orgdnom §tdtu povodu s cielom
dosiahnut dohodu o ¢iastoénom uznani a vykonani trestu namiesto odmietnutia spolupréce v pripade, ked nie je
mozné iplné uznanie (¢lanok 10).

V jednotlivych pripadoch sa stity moézu dohodniit na ciasto¢nom uznani a vykone trestu v stilade s podmienkami,
ktoré si stanovia, ak takéto uznanie a vykon nespdsobia predlzenie trestu. V pripade, Ze takdto dohoda neexistuje,
osvedCenie sa vezme spat.

Odovzdivanie odsidenych os6b

Lehoty na fyzické odovzdanie

V zdsade, ak sa odstdend osoba nachddza v §tite povodu, odovzdanie sa uskutoéni v ¢ase dohodnutom medzi
Stdtom povodu a vykondvajicim §tdtom, najneskor vsak do 30 dni po tom, ¢o vykondvajuci §tt prijal konecné
rozhodnutie o uznani rozsudku, pokial odovzdaniu nebrania nepredvidané okolnosti (¢cldnok 15 ods. 1).

Ak odovzdaniu odstidenej osoby v lehote stanovenej v ¢lanku 15 ods. 1 brénia nepredvidané okolnosti, prislusné
orgdny §tatu povodu a vykondvajiceho $titu sa bezodkladne navzdjom kontaktuji. Odovzdanie sa uskutocni, len
¢o tieto okolnosti prestand existovat. Prislusny orgdn $titu povodu bezodkladne informuje prislusny orgin
vykonavajiceho $tatu a dohodnt sa na novom datume odovzdania. V tomto pripade sa odovzdanie uskuto¢ni do
10 dni od dohodnutého nového ddtumu (¢ldnok 15 ods. 2).

Prevoz cez iny clensky Stdt

S cielom zabezpecit neobmedzeny prevoz odstidenej osoby zo §titu povodu do vykondvajiceho Statu cez tizemie
dalsich clenskych stitov, $tit povodu zasle képiu osvedCenia spolu so Ziadostou o prevoz prislusnym ¢lenskym
statom, ktoré prevoz povolia. Clensky stat, ktory bol poziadany o povolenie prevozu, oznami svoje rozhodnutie,
ktoré prijme najneskor do jedného tyzdria po doruceni ziadosti o prevoz (¢lanok 16 ods. 1 aZ ods. 3).

Zaslanie képie osvedCenia a Ziadost o prevoz sa nevyzaduji v pripade leteckej prepravy bez planovaného
medzipristitia na tzemi jedného alebo viacerych ¢lenskych $titov (porovnaj clanok 16 ods. 5).



29.11.2019 Uradn)'f vestnik Eurdpskej tnie C 403/31

6.3.

6.4.

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

(*"
*)

(%)

Ndklady na odovzdanie

Néklady, ktoré vznikni pri uplatiiovani rdmcového rozhodnutia, zndsa vykondvajici §tit okrem ndkladov na
odovzdanie odstdenej osoby do vykondvajiceho $tatu a nakladov, ktoré vzniknd vyluéne na tzemi $titu pévodu,
ktoré znasa $tat povodu (¢lanok 24).

Cestovné doklady

Vystavenie cestovnych dokladov, hoci sa v texte rimcového rozhodnutia nespomina, je dolezitym prvkom jeho
plynulého uplatiiovania v praxi. Platny cestovny doklad sa povazuje za kltcovi a nevyhnutnii podmienku
odovzdania (podrobnejSie informécie sa nachddzaji v prirucke EuroPris ,Resource Book on the Transfer of
Prisoners”) (*4).

Vykon trestu

Prdvo, ktorym sa riadi vykon

V ramcovom rozhodnut{ sa jasne stanovuje, Ze vykon trestu sa riadi pravom vykondvajiceho $tatu. Organy
vykonavajtceho Statu st ako jediné prislusné rozhodovat o postupoch vykonu a urcovat vietky s tym stvisiace
opatrenia vratane dovodov na pred¢asné a podmienecné prepustenie (clinok 17).

Skrdtenie trestu

Prisluiny orgdn vykondvajiiceho §tatu zapocita do celkovej dizky odnatia slobody, ktord sa ma vykonat, celé
obdobie odnatia slobody, ktoré sa uz vykonalo v savislosti s trestom, na ktory sa vztahuje vyneseny rozsudok
(¢ldnok 17 ods. 2) (%).

Predcasné a podmienecné prepustenie

Cas, ktory odstidend osoba v skuto¢nosti stravi vo vizeni zavisi vo velkej miere od ustanoveni o predcasnom a
podmiene¢nom prepusteni vo vykondvajicom §tite. V tejto oblasti si medzi ¢lenskymi tdtmi znacné rozdiely:
napriklad v niektorych ¢lenskych stitoch dochddza k prepusteniu odstiidenej osoby po uplynuti dvoch tretin
trestu, v inych po uplynuti jednej tretiny (°6).

Prislusny orgdn vykondvajiceho §tdtu na Ziadost informuje prislusny orgdn Stitu povodu o uplatnitelnom
ustanoveni o moznom predcasnom alebo podmienecnom prepusteni. Stit povodu moze po poskytnuti tychto
informadcii sthlasit s uplatnenim takychto ustanoveni alebo sa moze rozhodnit vziat osvedéenie spit a ukoncit
proces odovzdavania (¢ldnok 17 ods. 3).

Clenské $taty maji moznost stanovi, Ze pri kazdom rozhodnuti o predcasnom alebo podmienecnom prepusteni
sa moZe brat ohlad aj na tie ustanovenia vnutro§titneho prava uvedené $titom povodu, podla ktorych md dand
osoba ndrok na predcasné alebo podmiene¢né prepustenie v istom stanovenom ¢ase (Clanok 17 ods. 4).

Odporica sa, aby vykondvajici $tat komunikoval jasne a $ttu povodu a odstdenej osobe vysvetlil platné
ustanovenia tykajice sa podmiene¢ného prepustenia. Uviest iba uplatnitelné pravne ustanovenia nemusi byt
dostato¢né.

Amnestia, milost

Amnestiu alebo milost moZe odstidenej osobe udelit $tit povodu, ako aj vykondvajici stat (ldnok 19 ods. 1).

https:/[www.europris.org/file/europris-resource-book-on-the-transfer-of-sentenced-prisoners-under-eu-framework-decision-909/
Pokial' ide o otdzku zohladnenia vykondvajicim $titom price vykonanej vo vizeni v tite povodu, pozri rozsudok Sidneho dvora
(velkd komora) z 8. novembra 2016, Ognanov, C-554/14, ECLLEU:C:2016:835. V tomto pripade Stidny dvor rozhodol, Ze rdmcové
rozhodnutie sa md vykladat v tom zmysle, Ze mu odporuje vniitrostdtne pravidlo, ktoré je vykladané takym sposobom, Ze umoziiuje
vykondvajicemu $titu prlznat odstdenej osobe skratenie dl zky trestu z dovodu prace, ktoru vykonala pocas odnatia slobody v Stite
povodu, hoci prislusné organy statu povodu v stlade so svojim pravnym poriadkom takéto skratenie trestu nepriznali.

Pozri rozsudky ESLP z 15. marca 2005, Veermae/Finsko, Ziadost ¢ 38704/03, a z 27. jina 2006, Szabo/Svédsko, Ziadost ¢
28578/03. Eurdpsky sid pre ludské préva rozhodol, Ze moznost de facto dlhSieho trestu odnatia slobody vo vykonédvajicom Stéte
sama osebe neznamend, Ze je pozbavenie osobnej slobody svojvolné, pokial trest, ktory sa mal vykonat, neprekrocil trest ulozeny v
trestnom konani v tite, v ktorom bol vyhldseny odsudzujici rozsudok. ESLP viak nevyliicil moznost, ze de facto vyrazne dlhsi trest
odnatia slobody moze byt podnetom na preskiimanie v zmysle ¢lanku 5 dohovoru EDLP a z toho doévodu moze byt stit, v ktorom
bol Vyhlaseny odsudzu]ua rozsudok, brany na zodpovednost v zmysle uvedeného ¢ldnku. Na tento tcel sa viak musi preukazat ie
existuji zdvazné dovody domnievat sa, zZe dlzka trestu, ktory sa ma vykonat vo vykonavajucom State, by bola vyrazne netimernd v
porovnani s dlzkou trestu, ktory by sa vykonal v tite, v ktorom bol vyhlaseny odsudzujiici rozsudok.
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7.5. Preskimanie rozsudku

V pripade Ziadosti o preskiimanie rozsudku v3ak o tychto Ziadostiach moze rozhodndt iba $tit povodu (¢lanok 19
ods. 2).

7.6. Prdvo na vykonanie rozsudku

Stét povodu nesmie pokracovat vo vykone trestu, ked sa uz raz zacal vykondvat vo vykondvajicom stdte, okrem
pripadov, ked sa prdvo vykonat trest vracia $titu povodu po tom, ako ho vykondvajici $tit informoval o
¢iastoénom nevykonani trestu (clanok 22).

7.7.  Komunikdcia a povinnosti v oblasti poskytovania informdcii

Rédmcové rozhodnutie obsahuje podrobny rozpis povinnosti $titu povodu aj vykondvajiceho $titu v oblasti
poskytovania informdcii pred aj po odovzdani.

Prislusny organ Statu povodu musi informovat prislusny organ vykonavajiceho statu o kazdom rozhodnuti alebo
opatreni, v dosledku ktorého prestiva byt dany trest s okamzitou platnostou alebo po uplynuti istej lehoty
vykonatelny (¢cldnok 20). V désledku toho prisluiny orgdn vykondvajiceho $titu ukonéi vykon trestu ihned po
tom, ako prijal tieto informdcie.

Prislusny orgdn vykondvajiceho 3stitu bezodkladne informuje prislusny orgin stitu povodu akymkolvek
sposobom, ktory umoziiuje vyhotovit pisomny zdznam (¢lanok 21):

a) o zaslani rozsudku a osvedéenia prislusnému organu druhého ¢lenského statu, pretoZe vykondvajtici §tat nema
prévomoc tento rozsudok uznat;

b) o skutocnosti, Ze v praxi nemozno vykonat trest z dévodu, Ze odstident osobu nemozno po zaslani rozsudku a
osvedCenia vykonavajicemu $tatu ndjst na dzemi vykondvajiiceho $titu; v tomto pripade nie je vykondvajiici
§tat povinny trest vykonat;

¢) o kone¢nom rozhodnuti o uznani rozsudku a vykone trestu spolu s ddtumom rozhodnutia;

d) o akomkolvek rozhodnuti o odmietnuti uznania rozsudku alebo vykonu trestu zaloZzenom na dévodoch
odmietnutia (¢ldnok 9) spolu s dévodmi rozhodnutia;

e) o kazdom rozhodnut{ prispdsobit trest (¢ldnok 8 ods. 2 alebo 3) spolu s do6vodmi rozhodnutia;

f) o kazdom rozhodnuti o nevykonani trestu v pripade udelenia amnestie alebo milosti (¢cldnok 19 ods. 1) spolu s
dovodmi rozhodnutia;

g) o zaciatku a skonceni obdobia podmiene¢ného prepustenia, ak ho §tit povodu uviedol v osvedéent;
h) o tteku odstidenej osoby z vykonu trestu;

i) o vykonani trestu, hned ako bol ukonceny.

8. Zisada Speciality

Odstidenti osobu odovzdani do vykondvajiiceho §titu nemozno ,stthat, odsidit ani inak pozbavit slobody za iny
trestny ¢in spachany pred jej odovzdanim ako €in, v stvislosti s ktorym bola odovzdand“ (¢lanok 18).

Podla odovodnenia 23 sa zdsada Speciality uplatiiuje len v pripadoch, ked bola osoba odovzdand do
vykondvajiceho $titu. Nemala by sa preto uplatiovat v pripadoch, ked osoba nebola odovzdand do
vykondvajticeho $titu, napriklad ak osoba usla do vykonavajiiceho statu.

Existuje vSak niekol'ko konkrétnych vynimiek zo zdsady $peciality (porovnaj ¢lanok 18 ods. 2). Odstident osobu
teda mozno vo vykondvajiicom §tdte trestne stihat:

a) ak osoba, ktord mala moznost opustit Gizemie vykondvajiiceho Stdtu, tak neurobila do 45 dni od svojho
prepustenia alebo sa vratila na toto izemie po tom, ako ho opustila;

b) ak za trestny ¢in nemozno uloZit trest odiatia slobody ani ochranné opatrenie obmedzujtice osobni slobodu;

¢) ak trestné stihanie nevedie k pouzitiu opatrenia obmedzujiiceho osobn slobodu;
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d) ak by danej osobe bolo mozné ulozit trest alebo opatrenie, ktoré nezahffia pozbavenie osobnej slobody, najma
penazny trest alebo opatrenie uloZené namiesto tohto trestu, i ked' by tento trest alebo toto opatrenie mohli
viest k obmedzeniu jej osobnej slobody;

e) ak osoba s odovzdanim stihlasf;

f) ak sa dand osoba po odovzdani vyslovne vzdala uplatnenia zdsady 3peciality vo vztahu k uréitym trestnym
¢inom, ktoré predchddzali jej odovzdaniu. Vzdanie sa zdsady Speciality sa vykond pred prislusnymi justicnymi
orgdnmi vykondvajiceho $titu a zaznamend sa v stlade s vndtrodtitnym pravom tohto $titu. Vzdanie sa
zdsady $peciality sa musi vykonat sposobom, z ktorého je zrejmé, Ze k nemu doslo dobrovolne a s plnou
znalostou dosledkov. Na tento ti¢el ma tdto osoba prévo na pravneho zdstupcu;

g) vinych pripadoch, ako sti pripady uvedené v predchadzajicich pismendach, ak $tat povodu poskytne sthlas.

Ziadost o sidhlas sa poddva prislusnému organu $titu povodu spolocne s idajmi uvedenymi v ¢lanku 8 ods. 1
rdmcového rozhodnutia 2002/584 (¥) a jej prekladom. Suhlas sa udeli, ak by bola povinnost odovzdania podla
uvedeného rdmcového rozhodnutia 2002/584. Rozhodnutie sa prijme najneskor do 30 dni po prijati Ziadosti. V
pripadoch uvedenych v ¢lanku 5 rdmcového rozhodnutia 2002/584 (**) vykondvajici ¢lensky $tit poskytne
zdruky, ktoré sti v tomto rozhodnuti stanovené (porovnaj ¢lanok 18 ods. 3).

CAST III: ROZNE USTANOVENIA

9. Komunikdcia medzi prislu$nymi orgdnmi v rdznych $tddiich konania

Rédmcové rozhodnutie umoziuje pravidelné porady medzi $titom poévodu a vykondvajicim Stitom v roznych
Stadidch procesu. Porada sa Casto stanovuje ako povinna stcast konania v zdujme posilnenia spoluprace.

1. Vykondvajici $tit musi vykondvat povinné porady so $titom pdvodu v pripadoch, ked méd v damysle vyuzit
odmietnutie z dovodov podla cldnku 9 ods. 1 pism. a), b), ¢), i), k) a 1) (¢ldnok 9 ods. 3).

2. Vykondvajici §tdt sa moze v individudlnych pripadoch poradit s prislusnym orgdnom $titu povodu s cielom
dosiahnut dohodu o ¢iastoénom uznani a vykonani trestu namiesto odmietnutia spoluprace v pripade, ked nie
je mozné tplné uznanie (¢lanok 10).

3. V pripade vzniku nepredvidanych okolnosti, ktoré brania odovzdaniu v lehote, na ktorej sa $tity povodne
dohodli, $tit povodu a vykondvajici $tit sa musia navzdjom poradit a rozhodnit o novej lehote odovzdania
(¢lanok 12 ods. 3).

Komunikdcia medzi §tatmi, ktoré sa ziicastiiujii na konani musi prebiehat ,akymikolvek vhodnymi prostriedkami®,
napr. elektronickou postou, telefonicky, pisomne (pozri v tejto stvislosti aj oddvodnenie 18).

Ulohou Eurépskej justicnej siete a Eurojustu je ulahéovat komunikaciu medzi prislusnymi organmi (*%).

(*) V stlade s clankom 8 ods. 1 ramcového rozhodnutia 2002/584 sa poskytnd tieto informdcie: a) totoZnost a $tdtna prislusnost
vyziadanej osoby; b) ndzov, adresa, telefénne a faxové C&islo a e-mailovd adresa vyddvajiiceho stidneho orgdnu; ¢) dokaz o
vykonatenom rozsudku, zatykaci alebo inom vykonatelnom stidnom rozhodnuti s rovnakym téinkom; d) charakter a skutkovd
podstata trestného ¢inu; €) opis okolnosti, za ktorych bol trestny ¢in spachany, vratane ¢asu, miesta a miery Gcasti vyZiadanej osoby
na trestnom cine; f) uloZeny trest, ak existuje konecny rozsudok, alebo urceny rozsah trestov pre trestny ¢in podla priva
vydévajticeho ¢lenského $tétu; g) pripadne iné ndsledky trestného ¢inu.

(%) Clénok 5 ramcového rozhodnutia 2002584 obsahuje tieto zaruky:

— ak trestny ¢in, na zdklade ktorého bol vydany eurépsky zatyka¢, je sankcionovany dozivotnym trestom odnatia slobody alebo
prikazom na dozZivotné ochranné opatrenie, vykon uvedeného zatykaca moze podliehat podmienke, Ze vydavajtici ¢lensky $tat ma
Vo svojom pravnom systéme ustanovenia na preskiimanie uloZeného trestu alebo opatrenia, na zdklade Ziadosti alebo najneskor do
20 rokov, alebo na uplatnenie zmieriujlicich opatreni, o ktoré prislusnd osoba moze poziadat podla préva alebo praxe
vyddvajiceho ¢lenského §tatu, zamerané na nevykonanie takéhoto trestu alebo opatrenia,

— ak osoba, na ktorti bol vydany eurdpsky zatyka¢ na Gcely trestného stihania, je $titnym obc¢anom alebo md trvaly pobyt vo
vykondvajicom c¢lenskom $tite, odovzdanie moze podliehat podmienke, Ze tdto osoba bude po vypocuti vritend do
vykondvajiiceho ¢lenského $tdtu s cielom vykonu trestu alebo ochranného opatrenia, ktory bol proti nej vydany vo vyddvajicom
¢lenskom stdte.

(*) Pozri spolo¢ny dokument EJS/Eurojustu s ndzvom ,Eurépska justiénd sief a Eurojust — Co pre vds mozeme urobit?*, ktory je k
dispozicii na webovom sidle Eur6pskej justi¢nej siete aj na webovom sidle Eurojustu.
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10.

11.

Vzfah s inymi dohodami

Rdmcové rozhodnutie od 5. decembra 2011 nahradilo tieto ndstroje, pokial ide o odovzdévanie medzi ¢lenskymi
statmi EU, pricom tieto nastroje ostali v platnosti medzi ¢lenskymi §tétmi a tretimi krajinami (clanok 26 ods. 1):

— dohovor Rady Eurdpy z roku 1983 (zmluva ¢. 112) a jeho dodatkovy protokol z roku 1997 (zmluva ¢. 167),
— Eurépsky dohovor Rady Eurépy o medzinarodnej platnosti trestnych rozsudkov z roku 1970 (zmluva ¢. 70),
— hlava III, kapitola 5 Schengenského dohovoru z roku 1990 a

— Dohovor medzi ¢lenskymi $tdtmi Eurépskych spolocenstiev o vykone cudzich trestov z roku 1991.

Clenské $téty mozu nadalej uplatiiovat alebo uzatvdrat dvojstranné alebo viacstranné dohody alebo dpravy platné
po 27. novembri 2008, poklal umoziuji rozsirit alebo prehlblt ciele tohto rimcového rozhodnutia a poméhaju
dalsiemu zjednoduseniu alebo ulahéeniu postupov vykonu trestov (€ldnok 26 ods. 2 a ods. 3). Clenské staty

musia Rade a Komisii poskytnut aktudlne informdcie o takychto uplatiiovanych dvojstrannych dohodéch alebo o
v§etkych novych dohodach a dpravich, a to do troch mesiacov od ich podpisania (¢ldnok 26 ods. 4) (7°).

Vzfahy s inymi ndstrojmi v oblasti justi¢nej spoluprice v trestnych veciach

11.1.  Rdmcové rozhodnutie 2002/584/SVV o eurdpskom zatykaci

Vztah medzi réamcovym rozhodnutim 2008/909/SVV a rimcovym rozhodnutim 2002/584 je stanoveny v ¢lanku
25 av odovodneni 12 rdmcového rozhodnutia 2008/909/SVV.

V ¢ldnku 4 ods. 6 rimcového rozhodnutia 2002/584 sa stanovuje, Ze v pripade, ak bol eurépsky zatykac vydany
na ucel vykonu trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia spojeného s odiiatim slobody, ak sa
pozadovand osoba zdrZiava alebo je §titnym obc¢anom alebo md trvaly pobyt vo vykondvajicom $tdte, tento $tdt
moZe vykonat tento trest alebo ochranné opatrenie v stlade so svojimi vnitro§tatnymi pravnymi predpismi.

V ¢lanku 5 ods. 3 rdmcového rozhodnutia 2002/584 sa stanovuje, Ze v pripade ak osoba, na ktort bol vydany
eur6psky zatyka¢ na tcely trestného stihania, je Stdtnym obc¢anom alebo md trvaly pobyt vo vykondvajicom
¢lenskom §tite, odovzdanie modze podlichat podmienke, Ze tito osoba bude po vypocuti vritend do
vykondvajiceho ¢lenského $tdtu s cielom vykonu trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia, ktory bol
proti nej vydany vo vydavajicom clenskom $téte (7).

Podla ¢ldnku 25 a odovodnenia 12 rdmcového rozhodnutia sa na vykon trestu v pripadoch, ked sa uplatiiuje
¢lanok 4 ods. 6 a ¢ldnok 5 ods. 3 rdmcového rozhodnutia 2002/584, primerane a v rozsahu zlucitelnom s
rdmcovym rozhodnutim 2002/584 uplatni vnitrodtitne pravo, ktorym sa vykondva ramcové rozhodnutie. To
takisto znamend, Ze sa musia dodrzat obmedzenia uvedené v pravidlich o prispdsobeni trestu (t. j. zdsada
nepretrzitého vykonu stanovend v ¢lanku 8 rdimcového rozhodnutia) (%).

Stdny dvor takisto vysvetlil, Ze kazdé odmietnutie vykonat eurépsky zatyka¢ podla ¢lanku 4 ods. 6 ramcového
rozhodnutia 2002/584 predpokladd skuto¢ny zavizok vykonavajiiceho ¢lenského Statu zabezpecit vykon trestu
odnatia slobody ulozeného vyziadanej osobe, v dosledku ¢oho v kazdom pripade samotnd okolnost, Ze tento
¢lensky stat sa vyhldsi za ,pripraveny” zabezpecit vykon tohto trestu, by sa nemala povazovat za okolnost, ktord
moZe opodstatnit takéto odmietnutie ().

Z toho vyplyva, Ze akémukolvek odmietnutiu vykonat eurdpsky zatyka¢ podla clanku 4 ods. 6 ramcového
rozhodnutia 2002/584 musi predchddzat preverenie zo strany vykondvajiceho sidneho orgdnu, ¢i mozno
naozaj vykonat uvedeny trest podla jeho vniitrostatneho prava, ktorym sa vykondva rimcové rozhodnutie.

V pripade, ak vykondvajtici ¢lensky $tit nemoze zabezpecit samotné vykonanie, ma povinnost, aby sa zabranilo
beztrestnosti dotknutej osoby, vykonat eurdpsky zatykaé¢, a teda odovzdat vyziadani osobu vydavajicemu
Clenskému Statu (4).

Takéto dvojstranné dohody v sticasnosti existuji medzi severskymi krajinami (Svédsko, Dnsko a Finsko) a medzi Slovenskom a
Ceskou republikou.

Pozri v tejto stvislosti prejedndvant vec C-314/18: ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Amsterdam
(Holandsko) 8. mdja 2018 — Openbaar Ministerie/SF

Pozri v tejto stvislosti prejedndvant vec C-314/18: ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Amsterdam
(Holandsko) 8. mdja 2018 — Openbaar Ministerie/SF.

Rozsudok Stidneho dvora z 29. jina 2017, Poplawski, C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, bod 22.

Rozsudok Stidneho dvora z 29. jina 2017, Poplawski, C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, bod 22.
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Informacie stivisiace so skor§im EZ sa v osved¢eni musia uviest v rdimceku pod pismenom f):

f) Vztah k akémukolvek predchddzajicemu eurépskemu zatykacu (EZ):

O EZ bol vydany na téely vykonu trestu odiiatia slobody alebo ochranného opatrenia obmedzujtceho
slobodu a vykonavajuci ¢lensky $tat sa zavizuje tento trest alebo opatrenie vykonat (¢lanok 4 ods. 6
ramcového rozhodnutia o EZ).

Détum vydania EZ a &islo (ak je k dispozicii):

Nézov orgdnu, ktory EZ vydal: ..o
Détum rozhodnutia o tom, Ze trest sa vykond, a ¢islo, ak je k dispozicii: .............ccoooiiiiiiniL.
Nézov organu, ktory vydal rozhodnutie, Ze sa trest vykond: .............cooiiiiiiiiiiiiiiiiii

O EZ bol vydany na tcely trestného stithania osoby, ktord je Stdtnym prislusnikom alebo mé pobyt vo
vykondvajicom $tite, a vykondvajici §tat vydal tdto osobu pod podmienkou, Ze sa tito osoba vrati
spit do vykondvajiceho $titu s cielom vykonu trestu odiatia slobody alebo ochranného opatrenia,
ktoré jej boli ulozené v stéte povodu (¢ldnok 5 ods. 3 raimcového rozhodnutia o EZ).

Détum rozhodnutia 0 vydani 0SODY: ........oiiii i
Nézov organu, ktory vydal rozhodnutie o vydani: ...

Cislo rozhodnutia, ak je k diSPOZICI: «. ... vvvinieit et

Détum vydania osoby (ak je k dispozicii): .........oovieiiii

11.2.  Iné ndstroje

11.2.1. Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU (*)o pravach obeti

Smernicou 2012/29(EU o pravach obeti (dalej len ,smernica o pravach obet“) sa zabezpetuje informovanie obeti
o prepusteni pachatela z vizby (Cldnok 6 ods. 5 smernice o pravach obeti). NavySe sa v ¢ldnku 21 pism. h) a i)
rdmcového rozhodnutia stanovuje povinnost vykondvajiiceho §titu informovat stit povodu o tteku odstidenej
osoby z vykonu trestu a o jej prepusteni (vykonanie trestu bolo ukonéené). Neexistuje viak pravo obeti na
informovanie o odovzdani. V pripadoch, ked sa vie, Ze by to mohlo mat vplyv na préva obeti, sa odportica, aby sa
§tdt povodu o tato informdciu podelil s vykondvajiicim §tatom.

11.2.2. Rdmcové rozhodnutie Rady 2008/947/SVV (’*)o uplatfiovani zdsady vzdjomného uzndvania
na probaéné rozhodnutia a alternativne sankcie

Je dolezité rozliovat medzi réamcovym rozhodnutim a rdmcovym rozhodnutim 2008/947/SVV o uplattiovani
zdsady vzdjomného uzndvania na probacné rozhodnutia a alternativne sankcie (dalej len ,rdmcové rozhodnutie
2008/947). V tomto zmysle sa v rdmcovom rozhodnuti 2008/947/SVV jednoznacne objastiuje, Ze sa tento
ndstroj nevztahuje na ,vykon rozsudkov v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty odnatia slobody alebo
opatrenia zahffiajice pozbavenie osobnej slobody, na ktoré sa vztahuje rdmcové rozhodnutie 2008/909/SVV*
[clanok 1 ods. 3 pism. a) rdmcového rozhodnutia 2008/947]. Okrem toho je pojem ,alternativna sankcia“
vymedzeny ako ,ind sankcia ako trest odiiatia slobody, opatrenie zahffiajice pozbavenie osobnej slobody alebo
penaznd sankcia, ktorou sa ukladd povinnost alebo pokyn“ (¢linok 2 ods. 4 rdimcového rozhodnutia 2008/947).

(%) Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/29/EU z 25. oktébra 2012, ktorou sa stanovujii minimélne normy v oblasti prdv,
podpory a ochrany obeti trestnych ¢inov a ktorou sa nahrddza rdmcové rozhodnutie Rady 2001/220/SVV (U. v. EU L 315,
14.11.2012,s. 57).

() Rdmcové rozhodnutie Rady 2008/947/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zdsady vzdjomného uzndvania na rozsudky a
proba¢né rozhodnutia na tcely dohladu nad probaénymi opatreniami a alternativnymi sankciami (U. v. EU L 337, 16.12.2008, s.
102).
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Ked v3ak jednotlivec nedodrzi povinnosti a/alebo podmienky, ktoré mu boli uloZené probaénym opatrenim alebo
alternativnou sankciou, a $tit povodu ndsledne tejto osobe uloZi trest odnatia slobody, ktory sa vykond vo
vykondvajiicom $tdte (pozri v tejto stvislosti ¢lanok 14 ods. 4 a ¢lanok 17 ramcového rozhodnutia 2008/947),
musi uplatnif rdmcové rozhodnutie 2008/909, kedZe ramcové rozhodnutie 2008/947 neposkytuje Ziaden
pravny zdklad na vykon zahrani¢ného trestu odnatia slobody.

Dalsfm problémom, ktory by sa mohol vyskytndt, je otdzka takzvanych ,sahrnnych trestov*, ktoré je mozné ulozit
na zéklade vnutrostatneho prava niektorych ¢lenskych $tatov. Obcas rozsudok obsahuje trest, ktory je s¢asti trest
odriatia slobody a scasti podmienecny trest (s probaciou alebo bez nej). V dosledku toho by mohla vzniknit
situdcia, v ktorej by sa od ¢lenského stitu mohlo pozadovat, aby trest vykondval aj podla rdmcového
rozhodnutia, aj podla rdmcového rozhodnutia 2008/947. Kombinované uplatiiovanie obidvoch rdamcovych
rozhodnut{ by mohlo viest k tomu, Ze bude mozné posttpit iba Cast trestu. Clenské $taty by mali takéto situdcie
posudzovat individudlne.



29.11.2019 Uradn)'f vestnik Eurdpskej tnie C 403/37

PRILOHA I
RAMCOVE ROZHODNUTIE 2008/909/SVV, NEOFICIALNA KONSOLIDACIA

Text ramcového rozhodnutia v slovenskom jazyku

RAMCOVE ROZHODNUTIE RADY 2008/909/SVV
z 27. novembra 2008

o uplatiiovani zdsady vzdjomného uzndvania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji
tresty odiiatia slobody alebo opatrenia zahffiajiice pozbavenie osobnej slobody, na Gcely ich vykonu
v Eurépskej tinii

RADA EUROPSKE]J UNIE,
so zretelom na Zmluvu o Eurdpskej Gnii, a najmi na jej cldnok 31 ods. 1 pism. a) a ¢ldnok 34 ods. 2 pism. b),
so zretelom na podnet Rakdskej republiky, Finskej republiky a Svédskeho kralovstva,

so zretelom na stanovisko Eurépskeho parlamentu,
kedZe:

(1)  Eurépska rada na zasadnuti v Tampere 15. a 16. okt6bra 1999 schvélila zdsadu vzdjomného uzndvania, ktord sa md
stat medznikom justi¢nej spoluprace v ob¢ianskych aj v trestnych veciach v ramci Unie.

(2)  Dna 29. novembra 2000 Rada prijala v stilade so zdvermi z Tampere program opatreni, ktorymi sa md vykondvat
zdsada vzdjomného uzndvania rozhodnuti v trestnych veciach ('), v ktorom vyzvala na zhodnotenie potreby
modernych mechanizmov na vzdjomné uzndvanie konecnych rozsudkov zahffiajicich pozbavenie osobnej slobody
(opatrenie 14) a na rozsirené uplatilovanie zdsady odovzdavania odstidenych osob aj na osoby s pobytom v
niektorom ¢lenskom $téte (opatrenie 16).

(3)  Haagsky program o posiliiovani slobody, bezpe¢nosti a spravodlivosti v Eur6pskej tnii (%) vyzaduje od ¢lenskych
§tatov, aby dokondili program opatreni najma v oblasti vykonu kone¢nych rozsudkov, ktorymi bol ulozeny trest
odnatia slobody.

(4)  Vsetky clenské 3tdty ratifikovali Dohovor Rady Eurépy o odovzddvani odstidenych osob z 21. marca 1983. Podla
uvedeného dohovoru sa mézu odstidené osoby odovzdat na vykon zvysku trestu len do statu, ktorého st $tatnymi
prislusnikmi, a len s ich sthlasom a so stihlasom dotknutych §titov. Dodatkovy protokol k uvedenému dohovoru z
18. decembra 1997, ktory umoziiuje za urcitych podmienok odovzdanie aj bez sthlasu dotknutej osoby,
neratifikovali vietky ¢lenské $taty. Ani jeden z tychto ndstrojov neukladd zakladni povinnost prevziat odsiudené
osoby na vykon trestu alebo opatrenia.

(5)  Procesné prdva v trestnom konani si v rdmci justi¢nej spoluprice klticovym prvkom zabezpelenia vzdjomnej
dovery medzi ¢lenskymi $titmi. Vztahy medzi ¢lenskymi $tatmi, pre ktoré je charakteristickd osobitnd vzdjomna
dovera v pravne systémy ostatnych ¢lenskych stdtov, umoziiujii vykondvajicemu $tdtu uzndvat rozhodnutia prijaté
orgdnmi $tatu péovodu. Uvazovat by sa preto malo o dalSom rozvoji spoluprace tykajtcej sa vykonu rozsudkov v
trestnych veciach, ktord je stanovend v ndstrojoch Rady Eurdpy, najmd ak sa takyto rozsudok uplatiiuje proti
ob&anom Unie, ak boli odstideni na trest odiatia slobody alebo opatrenie zahffajiice pozbavenie osobnej slobody v
inom c¢lenskom §tite. Bez ohladu na potrebu poskytnit odstidenej osobe primerané ochranné opatrenia by
zdkladnou podmienkou jej i¢asti na konani uz nemal byt vo vetkych pripadoch jej sthlas so zaslanim rozsudku do
iného ¢lenského statu na téely jeho uznania a vykonu uloZeného trestu.

() U.v.ESC12,15.1.2001, . 10.
® U.v.EUC 53, 3.3.2005, s. 1.
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(10)

(11)

(12)

(14)

(15)

Toto rdmcové rozhodnutie by sa malo vykondvat a uplatiiovat takym sposobom, ktory umoziiuje dodrziavanie
vieobecnych zdsad rovnosti, spravodlivosti a primeranosti.

Clanok 4 ods. 1 pism. c) obsahuje ustanovenie o vlastnom uvézeni, ktoré umoZiiuje zaslanie rozsudku a osved¢enia
napriklad ¢lenskému $tdtu, ktorého je odstidend osoba Stitnym prislusnikom v inych pripadoch, ako st stanovené v
odseku 1 pism. a) a b), alebo ¢lenskému §tdtu, kde odstdend osoba Zije, v ktorom sa nepretrzite opravnene zdrziava
najmenej pat rokov a v ktorom si zachova pravo na trvaly pobyt.

V pripadoch uvedenych v ¢lanku 4 ods. 1 pism. ¢) zaslanie rozsudku a osvedéenia vykondvajicemu $tatu podlieha
poraddm medzi pr1slusnym1 organm1 Stitu povodu a vykondvajiceho $titu a sthlasu prislusného organu
vykondvajticeho Stitu. Prisluiné organy by mali prihliadat na také prvky, ako je napriklad dizka pobytu alebo iné
vézby na vykondvajtici $tit. V pripadoch, ked by odstidend osoba mohla byt odovzdana do ¢lenského $titu a tretej
krajiny podla vnitro$tatnych pravnych predpisov alebo medzindrodnych néstrojov, prislusné orgny $titu povodu
a vykondavajiceho $tatu by mali v rdmci porad zvazit, ¢i by vykon vo vykondvajiicom $tate poslazil cielu socidlnej
napravy lepsie neZ vykon v tretej krajine.

Vykon trestu vo vykondvajiicom $tite by mal posilnit moznost socidlnej napravy odstdenej osoby. Aby sa prislusny
organ $tatu povodu presveddil, Ze vykon trestu vykonavajicim $tatom poslazi Gcelu ulahéenia socidlnej ndpravy
odstdenej osoby, mal by zvazit také prvky, ako st napriklad vizby dotknutej osoby na vykondvajiici $tdt, ¢ ho
povaZuje za miesto svojich rodinnych, jazykovych, kultirnych, spolocenskych alebo hospodarskych ¢i inych vizieb
na vykondvajtici $tat.

Vyjadrenie odstidenej osoby uvedené v ¢lanku 6 ods. 3 moze byt uzito¢né najma pri uplatiovani ¢lanku 4 ods. 4
Slovo ,najma“ by sa malo vztahovat aj na pripady, ked by vyjadrenie odstidenej osoby zahfiialo informaécie, ktoré by
mohli byt relevantné v savislosti s dovodmi odmietnutia uznania alebo vykonu. Ustanovenia ¢lanku 4 ods. 4 a
¢lanku 6 ods. 3 nepredstavuji déovod odmietnutia v stvislosti so socidlnou ndpravou.

Pol'sko potrebuje na riesenie praktickych a materidlnych ndsledkov odovzdéavania pol’sk)'/ch obcanov odstdenych v
inych clenskych Stdtoch viac casu ako ostatné clenské Stdty najmd vzhladom na zvysend mobilitu polskych
obéanov v rémci Unie. Z tohto dévodu by sa mala ustanovit docasnd vynimka obmedzend najviac na pit rokov.

Toto ramcové rozhodnutie by sa tieZ malo primerane uplatiiovat na vykon trestov v pripadoch podla ¢linku 4 ods. 6
a ¢lanku 5 ods. 3 rémcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV z 13. jina 2002 o eurdpskom zatykaci a postupoch
odovzdavania os6b medzi ¢lenskymi tatmi (°). To okrem iného znamend, Ze bez toho, aby bolo dotknuté uvedené
rdmcové rozhodnutie, vykondvajtici $tdt by mohol overit existenciu dévodov odmietnutia uznania a vykonu podla
¢lanku 9 tohto rdmcového rozhodnutia vritane preskdmania obojstrannej trestnosti, ak $tit poévodu vydd
vyhldsenie podla ¢ldnku 7 ods. 4 ako podmienku uznania a vykonu rozsudku na téely zvézenia, ¢i odstident osobu
odovzdd, alebo ¢i vykona trest v pripadoch podla ¢lanku 4 ods. 6 rdmcového rozhodnutia 2002/584/SVV.

Toto rdmcové rozhodnutie re$pektuje zdkladné prava a dodrziava Zésady uznané ¢ldnkom 6 Zmluvy o Eurdpskej
Gnii a vyjadrené Chartou zdkladnych prav Eurépskej tnie, najmé jej kapitolou VI Ziadne ustanovenie tohto
rdimcového rozhodnutia by sa nemalo vykladat tak, Ze zakazuje odmletnutle vykonu rozhodnutia, ak existuji
objektivne dovody domnievat sa, Ze tiCelom trestu je potrestanie osoby z dovodu jej pohlavia, rasy, vierovyznania,
etnického povodu, 3tdtnej prislusnosti, jazyka, politického zmyslania alebo sexudlnej orientécie, alebo Ze postavenie
tejto osoby méze byt ktorymkolvek z tychto dovodov nepriaznivo ovplyvnené.

Toto rdmcové rozhodnutie nebrdni ziadnemu clenskému $tdtu, aby uplatnil svoje Gstavné pravidld tykajice sa
riadneho procesu, slobody zdruzovania, slobody tlace a slobody slova v inych médidch.

Toto rdmcové rozhodnutie by sa malo uplatiiovat v silade s pravom obcanov Unie na volny pohyb a pobyt na
uzemi ¢lenskych $tatov, ktoré udeluje ¢lanok 18 Zmluvy o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva.

¢) U.v.ESL190,18.7.2002,s. 1.
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(16) Toto ramcové rozhodnutie by sa malo uplatiiovat v stlade s platnymi pravnymi predpismi Spolocenstva, najma
smernicami Rady 2003/86/ES (*) a 2003/109/ES (*) a smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES ().

(17) Ak savtomto rimcovom rozhodnuti odkazuje na §tdt, v ktorom odstidend osoba ,Zije“, oznacuje to miesto, na ktoré
je viazand na zdklade zvyc¢ajného pobytu a prvkov, ako st rodinné, socidlne alebo pracovné vizby.

(18) Pri uplatriovani ¢lanku 5 ods. 1 by malo byt mozné zaslat rozsudok alebo jeho overend képiu a osvedéenie
prislusnému organu vo vykondvajiicom $tite akymkolvek sposobom, ktory umoziiuje vyhotovit pisomny zdznam,
napriklad elektronickou postou alebo faxom, za podmienok umoziujicich vykondvajicemu §titu overit ich
hodnovernost.

(19) V pripadoch uvedenych v ¢lanku 9 ods. 1 pism. k) by vykonavajici $tat mal zvazit moZznost upravit trest v salade s
tymto rdmcovym rozhodnutim predtym, nez odmietne uznat a vykonat trest zahffiajici opatrenie iné ako trest
odnatia slobody.

(20) Dovod odmietnutia stanoveny v ¢lanku 9 ods. 1 pism. k) sa moze uplatiiovat aj v pripadoch, ked osoba nebola
uznand vinnou z trestného ¢inu, hoci prisluny orgdn uplatnil opatrenie zahfiajice pozbavenie osobnej slobody
iné ako trest odtiatia slobody ako dosledok trestného ¢inu.

(21) Dovod odmietnutia stivisiaci s teritorialitou by sa mal uplatiiovat len vo vynimoc¢nych pripadoch a na acely ¢o
najsirSej spoluprace podla ustanoveni tohto rdmcového rozhodnutia, pricom by sa mal zohladnif jeho dcel.
Akékolvek rozhodnutie uplatnit tento dévod odmietnutia by malo vychddzat z analyzy jednotlivych pripadov a
konzultacii medzi prislu§nymi orgdnmi $titu pévodu a vykondvajiiceho stétu.

(22) Lehotu uvedend v ¢ldanku 12 ods. 2 by mali ¢lenské 3tty uplatiiovat tak, aby sa vo vSeobecnosti kone¢né
rozhodnutie vratane odvolacieho konania dosiahlo do 90 dni.

(23) 'V clanku 18 ods. 1 sa uvddza, Ze s vyhradou vynimiek uvedenych v odseku 2 sa zdsada Speciality uplatiiuje len v
pripadoch, ked bola osoba odovzdand do vykondvajiceho Stitu. Nemala by sa preto uplatiiovat v pripadoch, ked
osoba nebola odovzdand do vykondvajiiceho stétu, napriklad ak osoba usla do vykonavajiiceho statu,

PRIJALA TOTO RAMCOVE ROZHODNUTIE:

KAPITOLA I

VSEOBECNE USTANOVENIA

Clanok 1

Vymedzenia pojmov

Na tcely tohto rimcového rozhodnutia:
a) ,rozsudok” je konecné rozhodnutie alebo stidny prikaz $titu povodu, ktorym sa fyzickej osobe uklad trest;

b) ,trest”je akykolvek trest odiiatia slobody alebo akékolvek opatrenie zahffiajiice pozbavenie osobnej slobody ulozené na
urdity alebo neurcity ¢as za trestny ¢in na zdklade trestného konania;

Q. v. EQL 251, 3.10.2003, s. 12.
() U.v.EUL16,23.1.2004, s. 44.
) U.v.EUL 158, 30.4.2004,s. 77.

=
=
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c) ,Stat povodu“ je clensky stat, v ktorom bol vydany rozsudok;

d) ,vykondvajici 3tat“ je clensky $tdt, ktorému bol rozsudok zaslany na ticely jeho uznania a vykonu.

Cldnok 2
Uréenie prislusnych orginov

1. Kazdy clensky $tat ozndmi v pripade, Ze je $taitom povodu alebo vykondvajicim $tatom, Generdlnemu sekretariatu
Rady orgdn alebo orgény, ktoré sii podla jeho vnitrostitneho prava prislusné v stilade s tymto rimcovym rozhodnutim.

2. Generélny sekretaridt Rady spristupni prijaté informécie vietkym clenskym stdtom a Komisii.

Cldnok 3
Ciel a rozsah pdsobnosti

1. Ucelom tohto ramcového rozhodnutia je vytvorit pravidld, podla ktorych ¢lensky stt s cielom ulahcenia socidlnej
ndpravy odsidenej osoby uznd rozsudok a vykona trest.

2. Toto ramcové rozhodnutie sa uplatiiuje v pripade, Ze sa odsidend osoba nachddza v $tite povodu alebo vo
vykondvajiicom $tdte.

3. Toto rdamcové rozhodnutie sa uplatiiuje len na uzndvanie rozsudkov a vykon trestov v zmysle tohto rdimcového
rozhodnutia. Skuto¢nost, Ze popri tomto treste sa ulozili pokuty afalebo prikazy na konfiskdciu, ktoré este neboli
uhradené, vymahané ani vykonané, nie je ddvodom na nezaslanie rozsudku. Uznévanie a vykon takychto pokut a prikazov
na konfiskdciu v inom ¢lenskom $tdte sa zakladd na ndstrojoch uplatnitelnych medzi ¢lenskymi 3tdtmi, najmid na
rdmcovom rozhodnuti Rady 2005/214/SVV z 24. februdra 2005 o uplatiovani zdsady vzdjomného uzndvania na
penazné sankcie () a rdmcovom rozhodnuti Rady 2006/783/SVV zo 6. oktdbra 2006 o uplatiovani zdsady vzdjomného
uzndvania na prikazy na konfiskaciu (¥).

4. Toto rdimcové rozhodnutie neovplyviluje ani nemeni povinnost re§pektovat zdkladné préva a zdkladné pravne zdsady
zakotvené v ¢lanku 6 Zmluvy o Eurdpskej tinii.

KAPITOLA II

UZNAVANIE ROZSUDKOV A VYKON TRESTOV

Clanok 4
Kritérid na zaslanie rozsudku a osvedcenia inému ¢lenskému Stitu

1. Za predpokladu, Ze odstidend osoba je v 3tite povodu alebo vo vykondvajiicom Stite, a za predpokladu, ze dala svoj
suhlas, ak sa tak vyZaduje podla ¢lanku 6, mozno rozsudok spolu s osvedéenim, ktorého Standardné tlacivo je uvedené v
prilohe I, zaslat jednému z nasledujicich ¢lenskych $tatov:

a) clenskému $tatu, ktorého Statnu prislusnost ma odstidend osoba a v ktorom Zije, alebo

b) clenskému $tdtu, ktorého $tatnu prislusnost md odstidend osoba, ale nie je ¢lenskym Stdtom, v ktorom Zije, a do ktorého
bude odstidend osoba vyhostend po prepusteni z vykonu trestu na zdklade vyhostenia alebo prikazu na vyhostenie
zahrnutého do rozsudku alebo do rozhodnutia justi¢ného alebo spravneho organu, alebo akéhokolvek iného opatrenia
vyplyvajtceho z rozsudku, alebo

() U.v.EUL76,22.3.2005,s. 16.
¢) U.v.EUL 328,24.11.2006, s. 59.
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¢) akémukolvek inému clenskému $tdtu okrem clenského $titu uvedeného v pismendch a) alebo b), ktorého prislusny
organ stihlasi so zaslanim rozsudku a osved¢enia tomuto ¢lenskému tatu.

2. Zaslanie rozsudku a osvedCenia sa moze uskutocnit, ak sa prislusny organ $tdtu povodu, v pripade potreby po porade
prislusnych orgdnov $titu povodu a vykondvajiceho clenského Stitu, presved¢il o tom, Ze vykon trestu zo strany
vykondvajiceho $titu bude sluzit na Gcely ulahéenia socidlnej ndpravy odsiidenej osoby.

3. Pred zaslanim rozsudku a osvedCenia sa prisluny orgédn §titu povodu moze akymikolvek vhodnymi prostriedkami
poradit s prislusnym orgdnom vykondvajiceho $tatu. Porada je povinna v pripadoch uvedenych v odseku 1 pism. ¢). V
takychto pripadoch prislusny orgdn vykondvajiiceho $tdtu ihned ozndmi $tdtu povodu svoje rozhodnutie, ¢i stihlasi so
zaslanim rozsudku.

4. Pocas takejto porady moze prislusny orgdn vykondvajiceho $titu predlozit prislusnému orgdnu stitu pdévodu
odovodnené stanovisko, Ze vykon trestu vo vykondvajicom S§tite by neslizil na ticely ulahcenia socidlnej ndpravy a
uspesného zaradenia odstidenej osoby do spolo¢nosti.

Ak sa porady neuskutoc¢nili, takéto stanovisko sa moze predlozit bezodkladne po zaslani rozsudku a osvedéenia. Prislusny
organ §tatu povodu zvazi takéto stanovisko a rozhodne o pripadnom vzati osvedcenia spit.

5. Vykondvajiici $tdit moZe na vlastny podnet poziadat $tat povodu o zaslanie rozsudku spolu s osvedéenim. Odstidend
osoba moze tieZ poziadat prislusné orgdny $titu povodu alebo vykondvajiceho $titu, aby zacali konanie na zaslanie
rozsudku a osved¢enia podla tohto rdmcového rozhodnutia. Ziadosti podané podla tohto odseku nepredstavuji
povinnost $titu pévodu zaslat rozsudok spolu s osvedéenim.

6.  Pri vykondvani toho rimcového rozhodnutia ¢lenské $taty prijimajii opatrenia, ktoré zohladiujii predovsetkym ucel
ulahcenia socidlnej ndpravy odstdenej osoby a ktoré predstavujii pre prislusné organy zdklad ich rozhodnutia, ¢i budd
suhlasit so zaslanim rozsudku a osvedCenia v pripadoch podla odseku 1 pism. c).

7. Kazdy clensky $tit moze ozndmit Generdlnemu sekretaridtu Rady bud’ pri prijati tohto rdmcového rozhodnutia,
alebo neskor, ze vo vztahu k ostatnym clenskym $tdtom, ktoré urobili rovnaké ozndmenie, nie je potrebny jeho
predchddzajici sihlas podla odseku 1 pism. ¢) na zaslanie rozsudku a osvedéenia:

a) ak odstidend osoba Zije a oprdvnene sa nepretrZite zdrziava najmenej pat rokov vo vykonédvajicom $téte a zachovd si v
tomto $tdte pravo na trvaly pobyt afalebo

b) ak je odstidend osoba 3titnym prislusnikom vykondvajiceho $titu v inych pripadoch, nez sa pripady stanovené v
odseku 1 pism. a) a b).

V pripadoch uvedenych pod pismenom a) sa pod pravom na trvaly pobyt rozumie, Ze dotknutd osoba:

— mad pravo na trvaly pobyt v prislusnom ¢lenskom 3téte v stilade s vnutrostitnym pravom, ktorym sa vykondvaja pravne
predpisy Spolocenstva prijaté na zdklade ¢ldnkov 18, 40, 44 a 52 Zmluvy o zaloZeni Eurépskeho spolocenstva, alebo

— mad platné povolenie na pobyt ako osoba s trvalym alebo dlhodobym pobytom v prislusnom ¢lenskom stite v stlade s
vnutro§titnym pravom, ktorym sa vykondvaju pravne predpisy Spolocenstva prijaté na zdklade ¢lanku 63 Zmluvy o
zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva, pokial ide o ¢lenské §tity, na ktoré sa takéto pravne predpisy Spolocenstva
vztahuji, alebo v stlade s vnitrostitnym pravom, pokial ide o clenské Stity, na ktoré sa tieto prdvne predpisy
Spolocenstva nevztahuju.

Cldnok 5
Zaslanie rozsudku a osved¢enia

1. Prislusny orgdn $titu poévodu zasle rozsudok alebo jeho overenti képiu spolu s osvedéenim priamo prislusnému
organu vykondvajiiceho §titu akymkolvek sposobom, ktory umoziiuje vyhotovit pisomny zdznam za podmienok
umoziujtcich vykondvajicemu $titu overit jeho hodnovernost. Origindl rozsudku alebo jeho overend képia a original
osvedCenia sa za$li vykondvajucemu $titu, ak o to poZiada. Vsetka dradnd komunikdcia prebieha priamo medzi
uvedenymi prislusnymi orgdnmi.
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2. Osved¢enie musi podpisat a spravnost jeho obsahu musi overit prislusny organ $titu pévodu.
3. Stdt povodu zasle rozsudok spolu s osvedcenim zakazdym len jednému vykondvajiicemu §tétu.

4. Ak prisluiny orgdn $titu poévodu nepoznd prislusny organ vykondvajiceho stitu, prislusny orgdn $titu povodu
vykond vietky potrebné 3etrenia, a to aj cez kontaktné miesta Eurdpskej sidnej siete zriadené v jednotnej akcii Rady
98/428/SVV (*), s cielom ziskat od vykondvajiiceho $titu informdcie.

5. Ak orgdn vykondvajiceho $tatu, ktorému sa doruci rozsudok spolu s osved¢enim, nemd pravomoc ho uznat a prijat
potrebné opatrenia na jeho vykon, zasle rozsudok spolu s osved¢enim prislusnému orgdnu z Gradnej moci a informuje o
tom prislusny organ $tatu povodu.

Cldnok 6
Stanovisko odsiidenej osoby a ozndmenie pre odsiidend osobu

1. Bez toho, aby bol dotknuty odsek 2, mozno rozsudok spolu s osved¢enim zaslat vykondvajicemu $tétu iba na tcely
jeho uznania a vykonu trestu so stthlasom odstdenej osoby v stlade s pravom $tdtu povodu.

2. Sdhlas odstidenej osoby sa nevyzaduje, ak sa rozsudok spolu s osved¢enim postupuje:
a) Clenskému statu, ktorého Statnu prislusnost mé odstidend osoba a v ktorom Zije;

b) clenskému §tatu, do ktorého bude odstidend osoba vyhostend po prepusteni z vykonu trestu na zdklade prikazu na
vyhostenie zahrnutého do rozsudku alebo justicného alebo spravneho rozhodnutia, alebo akéhokolvek iného
opatrenia nadvizujiceho na rozsudok;

¢) clenskému statu, do ktorého odstidend osoba usla alebo sa inak vrétila vzhladom na trestné konanie vedené proti nej v
Stdte povodu alebo po odstideni v tomto 3tite povodu.

3. Vo vsetkych pripadoch, ked sa odstidend osoba stdle nachddza v stite povodu, poskytne sa tejto osobe moznost tistne
alebo pisomne vyjadrit svoje stanovisko. Ak to $tit povodu povazuje za potrebné z hladiska veku odstidenej osoby alebo jej
fyzického alebo dusevného stavu, poskytne sa tdto moznost jej pravnemu zdstupcovi.

Pri prijimani rozhodnutia o zaslan{ rozsudku spolu s osved¢enim sa zohladni vyjadrenie odsidenej osoby. Ak osoba
vyuzila moznost ustanovent v tomto odseku, jej vyjadrenie sa zasle vykondvajicemu $tatu najma na tcely ¢lanku 4 ods. 4
Ak odstidend osoba vyjadrila svoje stanovisko tstne, §tit povodu zabezpedi, aby vykondvajici $tat mal k dispozicii pisomny
zdznam tohto vyhlasenia.

4. Prislusny organ $titu pévodu ozndmi odstidenej osobe v jazyku, ktorému rozumie, Ze rozhodol o zaslani rozsudku
spolu s osvedéenim prostrednictvom Standardného tlaciva ozndmenia uvedeného v prilohe II. Ak sa odstidend osoba
nachddza vo vykondvajicom S§tite v Case tohto rozhodnutia, uvedené tlacivo sa zasle vykondvajicemu $titu, ktory
zodpovedajiicim sposobom o tom informuje tito osobu.

5. Odsek 2 pism. a) sa neuplatiiuje na Pol'sko ako 3tdt povodu a ako vykondvajtici $tt v pripadoch, ked bol rozsudok
vydany pred uplynutim piatich rokov od 5. decembra 2011. Pol'sko moze kedykolvek ozndmit Generdlnemu sekretaridtu
Rady, Ze uz nebude vyuzivat tito vynimku.

¢) U.v.ESL191,7.7.1998, s. 4.
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Cldnok 7
Obojstrannd trestnost

1. Ak za niektory z trestnych ¢inov uvedenych nizsie mozno v tate povodu ulozZit trest odnatia slobody alebo ochranné
opatrenie zahfiajiice pozbavenie osobnej slobody, ktorych hornd hranica je najmenej tri roky, st podla podmienok tohto
rdmcového rozhodnutia a bez preskiimania obojstrannej trestnosti skutku dévodom na uznanie rozsudku a vykonanie
ulozeného trestu tieto trestné ¢iny podla ich vymedzenia v prave $tatu povodu:

— {cast na zlo¢innom spoléeni,

— terorizmus,

— obchodovanie s ludmi,

— sexudlne vykoristovanie detf a detskd pornografia,

— nedovolené obchodovanie s omamnymi a psychotropnymi latkami,
— nedovolené obchodovanie so zbrafiami, strelivom a vybusninami,
— korupcia,

— podvod vritane podvodu tykajiceho sa finan¢nych zdujmov Eur6pskych spolocenstiev v zmysle Dohovoru z 26. jila
1995 o ochrane finanénych zdujmov Eurépskych spolocenstiev (*°),

— legalizédcia prijmov z trestnej ¢innosti,

— falSovanie a pozmenovanie meny vritane eura,

— pocitacova kriminalita,

— trestné ¢iny proti Zivotnému prostrediu vritane nedovoleného obchodovania s ohrozenymi Zivo¢i$nymi a rastlinnymi
druhmi, ich plemenami a odrodami,

— ulahcenie neopravneného prekrocenia $ttnej hranice a neopravneného pobytu,

— vrazda, zdvazné ubliZenie na zdravi,

— nedovolené obchodovanie s ludskymi organmi a tkanivami,

— (nos, obmedzovanie osobnej slobody a branie rukojemnika,

— rasizmus a xenof6bia,

— organizovand alebo ozbrojend kradez alebo lapez,

— nedovolené obchodovanie s kultiirnymi predmetmi vritane starozitnosti a umeleckych diel,
— podvodné konanie,

— vymahanie peazi alebo inej vyhody a vydieranie,

— falovanie a vyroba nelegalnych képif vyrobkov,

— falSovanie a pozmenovanie verejnych listin a obchodovanie s nimi,

— falSovanie a pozmeriovanie platobnych prostriedkov,

— nedovolené obchodovanie s hormondlnymi ldtkami a dal§imi prostriedkami na podporu rastu,
— nedovolené obchodovanie s jadrovymi alebo radioaktivnymi materialmi,

— obchodovanie s odcudzenymi vozidlami,

— znésilnenie,

— podpaladstvo,

— trestné ¢iny podliehajice pravomoci Medzindrodného trestného stdu,

— nezdkonné ovlddnutie lietadla alebo plavidla,

— sabotaz.

2. Rada moéze po porade s Eur6pskym parlamentom za podmienok stanovenych v clanku 39 ods. 1 Zmluvy o Eurdpske;j
tnii kedykolvek jednomyselne rozhodndt o doplneni dalsich kategorii trestnych ¢inov do zoznamu ustanoveného v

odseku 1. Rada na zdklade sprdvy, ktord sa jej predlozi podla ¢lanku 29 ods. 5 tohto rdimcového rozhodnutia, preskiima,
¢i sa md zoznam rozsirit, alebo zmenit a doplnit.

(9 U.v.ESC316,27.11.1995, s. 49.
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3.V pripade trestnych ¢inov neuvedenych v odseku 1 moze vykondvajici $tat uznat rozsudok a vykonaf trest s
podmienkou, Ze stvisia so skutkami, ktoré st podla prava vykondvajiiceho $titu tiez trestnymi ¢inmi, bez ohladu na
znaky trestného ¢inu alebo sposob opisu.

4. Kazdy clensky $tit moze pri prijati tohto rdmcového rozhodnutia alebo neskor ozndmit Generdlnemu sekretaridtu
Rady formou vyhldsenia, Ze odsek 1 nebude uplatiiovat. Kazdé takéto vyhldsenie mozno kedykolvek vziat spdt. Takéto
vyhlésenia alebo stiahnutia vyhldseni sa uverejnia v Uradnom vestniku Eurépskej Gnie.

Cldnok 8
Uzndvanie rozsudku a vykon trestu

1.  Prisludny orgdn vykondvajiiceho $titu uznd rozsudok, ktory mu bol zaslany v silade s ¢linkom 4 a v silade s
postupom podla ¢lanku 5, a bezodkladne prijme vsetky potrebné opatrenia na vykon trestu, pokial nerozhodne o
uplatneni jedného z dévodov odmietnutia uznania alebo vykonu, ktoré st ustanovené v clanku 9.

2. Pokial je dfzka trvania trestu nezlucitelnd s pravom vykonavajiiceho stitu, prislusny orgdn vykondvajiiceho $titu
moze rozhodnit o prisposobent trestu, len ak tento trest prekracuje maximdlnu sadzbu stanovent pre podobné trestné
¢iny podla jeho vnitrostitneho prava. Upraveny trest nesmie ist pod maximalnu sadzbu stanovent pre podobné trestné
¢iny podla vnitrostitneho prava vykondvajiceho Stdtu.

3. Pokial je druh trestu nezlucitelny s pravom vykondvajiceho $titu z hladiska jeho povahy, prislusny orgin
vykondvajiceho $titu ho moze prispdsobit trestu alebo opatreniu za podobné trestné ¢iny podla svojho priva. Takyto
trest alebo takéto opatrenie musia Co najviac zodpovedat trestu ulozenému v §tite povodu, a preto sa trest nesmie zmenit
na penazny trest.

4. Prisposobeny trest nesmie sprisnit trest ulozeny v $tite povodu z hladiska druhu alebo dizky.

Cldnok 9
Dévody odmietnutia uznania alebo vykonu

1.  Prislusny orgdn vykondvajiceho $titu moze odmietnut uznanie rozsudku a vykonanie trestu, ak:

a) osvedcenie uvedené v ¢lanku 4 je netplné alebo zjavne nezodpovedd rozsudku a nebolo doplnené ani opravené v
primeranej lehote stanovenej vykonavajtcim orgdnom;

b) kritérid stanovené v ¢lanku 4 ods. 1 nie st splnené;

¢) by bol vykon trestu v rozpore so zdsadou ne bis in idem;

d) v pripade uvedenom v ¢ldnku 7 ods. 3 a v pripade, Ze vykondvajici §tdt urobil vyhldsenie podla ¢linku 7 ods. 4, v
pripade uvedenom v ¢ldnku 7 ods. 1 sa rozsudok tyka skutkov, ktoré by podla pridva vykondvajiiceho Stdtu
nepredstavovali trestny ¢in. Vo vztahu k daniam alebo poplatkom, cldm a mene sa v$ak vykonanie rozsudku nemoéze
odmietnut z toho dovodu, Ze pravo vykondvajiceho $tdtu neupravuje rovnaky typ dani alebo ciel ani neobsahuje
rovnaké ustanovenia tykajtce sa dani, poplatkov, ciel alebo meny ako pravo $titu povodu;

e) vykon trestu sa riadi pravom vykondvajticeho $tatu;

f) podla pravnych predpisov vykondvajiceho $titu existuje imunita, ktord znemoziiuje vykon trestu;

g) sa trest ulozil osobe, ktord podla prava vykondvajiceho $tatu vzhladom na svoj vek nemohla byt trestne zodpovednd za
svoje skutky, pre ktoré bol vyneseny rozsudok;

h) v case, ked bol prislusnému organu vykonavajticeho statu doruceny rozsudok, je dfzka trestu, ktory sa m4 este vykonat,
kratia ako Sest mesiacov;
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i) podla osvedCenia uvedeného v ¢ldnku 4 sa dotknutd osoba osobne neztcastnila konania, ktoré viedlo k vydaniu
rozhodnutia, okrem pripadov, ked sa v osvedCeni uvddza, Ze dotknutd osoba v stlade s dal$imi procesnymi
poziadavkami vymedzenymi vo vnitro§titnom prave $titu péovodu:

i) bola v¢as:

— bud osobne predvoland, a tym informovand o stanovenom termine a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu
rozhodnutia, alebo sa jej inymi prostriedkami skuto¢ne dorucili dradné informdcie o stanovenom termine a
mieste konania takym sposobom, Ze bolo jednoznacne preukdzané, Ze si bola vedoma plinovaného konania,

a
— informovand o tom, Ze mozno vydat rozhodnutie, ak sa nezicastni konania,

alebo

ii) vedomd si pldnovaného konania splnomocnila pravneho zdstupcu, ktory bol bud vymenovany dotknutou osobou,
alebo ustanoveny §tdtom, aby ju obhajoval v konani, a tento pravny zdstupca ju v konani skuto¢ne obhajoval,

alebo

iii) po tom, ako sa jej dorucilo rozhodnutie a bola vyslovne poucend o prave na obnovu konania alebo odvolanie, na
ktorych md dotknutd osoba privo zicastnif sa a ktoré umoznia opidtovné preskiimanie samotnej veci vratane
novych dokazov a ktoré mozu viest k zruseniu povodného rozhodnutia a vydaniu nového:

— vyslovne uviedla, Ze proti rozhodnutiu nepodava opravny prostriedok,
alebo
— nepodala ndvrh na obnovu konania alebo odvolanie v rdmci prislusnej lehoty;

j)  vykondvajici $tat pred prijatim rozhodnutia v stilade s ¢ldnkom 12 ods. 1 predloZi v stilade s ¢ldnkom 18 ods. 3 ziadost
a §tdt povodu v stlade s ¢lankom 18 ods. 2 pism. g) nesthlasi, aby dotknutd osoba bola trestne stthand, odstidend alebo
akymkolvek inym spdsobom pozbavend osobnej slobody vo vykonavajicom §tdte za iny trestny ¢in spachany pred
odovzdanim, nez je trestny ¢in, pre ktory bola tdto osoba odovzdang;

k) ulozeny trest zahftia opatrenie tykajiice sa psychiatrickej alebo zdravotnej starostlivosti alebo iné opatrenie zahffiajtce
pozbavenie osobnej slobody, ktoré vykondvajici $tdt nemoze bez ohladu na ¢ldnok 8 ods. 3 vykonat v stlade so
svojim pravnym systémom alebo svojim systémom zdravotnej starostlivosti;

1) sa rozsudok tyka trestnych ¢inov, ktoré sa podla prava vykondvajiceho $tdtu povazuji za spichané celkom alebo z
vicej alebo podstatnej Casti na jeho tizemi alebo na mieste porovnatelnom s jeho Gzemim.

2. Kazdé rozhodnutie podla odseku 1 pism. 1) vo vzfahu k trestnym ¢inom Ciasto¢ne spichanym na dzemi
vykondvajtceho $tdtu alebo na mieste porovnatelnom s jeho tizemim prijima prislusny orgdn vykondvajiceho $titu za
mimoriadnych okolnosti a na individudlnej baze, pri¢om sa zohladiiuji osobitné okolnosti pripadu, a najma to, ¢i sa velkd
alebo podstatnd Cast daného konania uskutoc¢nila v $tite povodu.

3.V pripadoch uvedenych v odseku 1 pism. a), b), ¢), i), k) a I), skor nez sa prijme rozhodnutie o odmietnuti uznania
rozsudku a vykonu trestu, prislu§ny orgdn vykonavajiceho $tatu sa akymkolvek vhodnym sposobom poradi s prislusnym
orgdnom $§titu pévodu a pripadne ho poziada o bezodkladné poskytnutie dalsich potrebnych informacii.

Cldnok 10

Ciastoné uznanie a vykonanie

1. Ak by prislusny organ vykonavajiceho $titu mohol ¢iastocne uznat rozsudok a vykonat trest, moZe sa predtym, nez
rozhodne o odmietnuti tiplného uznania rozsudku a vykonania trestu, poradif s prislusnym orgdnom $titu povodu s
cielom dosiahnut dohodu ustanovent v odseku 2.
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2. Prislusné organy $titu povodu a vykondvajiiceho Stitu sa moZzu v jednotlivych pripadoch dohodniit na ¢iastocnom
uznani a vykone trestu v stilade s podmienkami, ktoré si stanovia, ak takéto uznanie a vykon nesposobia predlZenie trestu.
V pripade, Ze takdto dohoda neexistuje, osvedCenie sa vezme spat.

Cldnok 11

Odklad uznania rozsudku

Ak je osvedCenie uvedené v ¢lanku 4 nelplné alebo zjavne nezodpovedd rozsudku, uznanie rozsudku sa moéze vo
vykonavajicom 3tite odloZif do uplynutia primeranej lehoty stanovenej vykonavajtcim $titom na doplnenie alebo opravu
osvedcenia.

Cldnok 12

Rozhodnutie o vykone trestu a lehoty

1.  Prisludny orgdn vykondvajiiceho $titu ¢o najrychlejsie rozhodne, ¢i sa rozsudok uznd a trest vykond, a informuje o
tom $tat povodu, pri¢om ho tieZ informuje o kazdom rozhodnuti o prisposobent trestu v stlade s ¢lankom 8 ods. 2 a 3.

2. Pokial neexistuje dovod na odklad podla ¢lanku 11 alebo ¢lanku 23 ods. 3, kone¢né rozhodnutie o uznani rozsudku
a vykone trestu sa prijme do 90 dni odo dna dorucenia rozsudku a osvedcenia.

3. Pokial v mimoriadnych pripadoch prislusny orgdn vykondvajiceho 3titu nemoéze dodrzat lehotu v odseku 2,
bezodkladne o tom akymkolvek sposobom informuje prislusny organ v Stite pévodu s uvedenim dovodov omeskania a
odhadovaného ¢asu potrebného na prijatie kone¢ného rozhodnutia.

Cldnok 13

Vzatie osvedCenia spit

Pokial sa nezacal vykon trestu vo vykondvajiicom §tite, §tit povodu modze osvedcenie z tohto §titu vziat spif, pricom
uvedie dovody takéhoto postupu. Vykondavajiici §tdt po vzati osvedcenia spit uz trest nevykondva.

Cldnok 14

Predbeznd vizba

Ak sa odstidend osoba nachddza vo vykondvajiicom $tdte, na Ziadost $titu povodu moze vykondvajici $tt pred dorucenim
rozsudku a osvedCenia alebo pred rozhodnutim o uznani rozsudku a vykone trestu zadrzat odsiidenti osobu alebo prijat
akékolvek iné opatrenie na zabezpecenie toho, aby odstidend osoba zostala do rozhodnutia o uznani rozsudku a vykone
trestu na jeho Gzemi. Dlzka trestu sa nesmie predlzit v dosledku obdobia straveného vo vizbe z dovodu tohto ustanovenia.

Cldnok 15

Odovzddvanie odsiidenej osoby

1. Ak sa odstidend osoba nachddza v $tite povodu, odovzdd sa vykondvajicemu $tdtu v ¢ase dohodnutom prislusnymi
orgdnmi §titu povodu a vykondvajiceho $tdtu, avsak najneskor do 30 dni po tom, ¢o vykondvajici $tdt prijal konecné
rozhodnutie o uznani rozsudku a vykone trestu.
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2. Ak odovzdaniu odstidenej osoby v lehote stanovenej v odseku 1 brania nepredvidané okolnosti, prislusné orgny
§tatu povodu a vykondvajiceho stitu sa bezodkladne navzdjom kontaktujii. Odovzdanie sa uskuto¢ni, len ¢o tieto
okolnosti prestant existovat. Prislusny orgdn $tatu povodu bezodkladne informuje prislusny orgdn vykondvajiceho stitu a
dohodnt sa na novom ddtume odovzdania. V tomto pripade sa odovzdanie uskuto¢ni do 10 dni od dohodnutého nového
datumu.

Cldnok 16

Prevoz

1. Kazdy ¢lensky stat v sulade so svojim pravom povoli prevoz odsiidenej osoby, ktorti odovzdavaji do vykondvajiceho
§tdtu, cez svoje izemie pod podmienkou, Ze mu §tdt povodu zaslal képiu osvedcenia uvedeného v ¢lanku 4 spolu so
#iadostou o prevoz. Ziadost o prevoz a osvedéenie mozno zaslat akymkolvek sposobom, ktory umoziuje vyhotovit
pisomny zdznam. Na Ziadost ¢lenského $tatu, ktory prevoz povoluje, §tit povodu poskytne preklad osvedcenia do jedného
z jazykov uvedenych v Ziadosti, ktoré ¢lensky $tdt poZiadany o povolenie prevozu prijima.

2. Priprijati Ziadosti o povolenie prevozu ¢lensky 3tat, ktory bol poziadany o prevoz, informuje $tit povodu, ak nemoze
zarucit, ze odsidend osoba nebude stithand alebo okrem pripadov uvedenych v predchddzajiicom odseku nebude zadrzand
alebo inak podrobend akémukolvek obmedzeniu jej slobody na tizemi tohto ¢lenského §tdtu, ktory ma povolit prevoz, za
akykolvek spachany trestny ¢in alebo uloZeny trest pred jeho odchodom z tizemia $titu pévodu. V takomto pripade moze
$tat povodu svoju ziadost vziaf spat.

3. Clensky stét, ktory bol poziadany o povolenie prevozu, rovnakym postupom ozndmi svoje rozhodnutie, ktoré prijme
prioritne a najneskor do jedného tyzdna po doruceni Ziadosti. Takéto rozhodnutie sa méze odlozit, kym sa clenskému
Statu, ktory bol poziadany o povolenie na prevoz, nezasle preklad, ak sa takyto preklad vyzaduje podla odseku 1.

4. Clensky stat, ktory bol poziadany o povolenie prevozu, moze ponechat odstidenti osobu vo vizbe len tak dlho, ako to
vyZzaduje prevoz cez jeho tizemie.

5. Ziadost o prevoz sa nevyzaduje v pripade leteckej prepravy bez pldnovaného medzipristitia. Ak visak k
nepldnovanému medzipristatiu dojde, $tat povodu poskytne informdcie ustanovené v odseku 1 do 72 hodin.

Cldnok 17

Privo, ktorym sa riadi vykon

1. Vykon trestu sa riadi prdvom vykonavajiceho $tdtu. Pokial odseky 2 a 3 neustanovujii inak, orgdny vykonévajiceho
Statu st ako jediné prislusné rozhodovat o postupoch vykonu a urcovat vietky s tym stvisiace opatrenia vratane dovodov
na predcasné alebo podmienecné prepustenie.

2. Prislusny orgdn vykonavajiiceho sttu zapocita do celkovej dizky odnatia slobody, ktord sa ma vykonat, celé obdobie
odnatia slobody, ktoré sa uz vykonalo v stvislosti s trestom, na ktory sa vztahuje vyneseny rozsudok.

3. Prislusny orgdn vykondvajiceho $titu na Ziadost informuje prislusny orgdn Stitu povodu o uplatnitelnych
ustanoveniach o moznom pred¢asnom alebo podmieneénom prepusteni. Stit pévodu moze suhlasit s uplatnenim
takychto ustanoveni alebo mozZe osvedéenie vziat spat.



C 403/48 Uradny vestnik Eurépskej tinie 29.11.2019

4. Clenské §tity mozu stanovit, Ze pri kazdom rozhodnuti o predéasnom alebo podmiene¢nom prepusteni sa moze brat
ohlad aj na tie ustanovenia vnutrodtitneho priva uvedené $titom povodu, podla ktorych md dand osoba ndrok na
pred¢asné alebo podmienecné prepustenie v istom stanovenom ¢ase.

Cldnok 18
Zisada Speciality

1. Pokial odsek 2 neustanovuje inak, nemozno osobu odovzdani podla tohto rdmcového rozhodnutia do
vykondvajiiceho 3tétu stihat, odstdit ani inak pozbavit slobody za iny trestny ¢in spachany pred jej odovzdanim ako ¢in, v
suvislosti s ktorym bola odovzdana.

2. Odsek 1 sa neuplatriuje v tychto pripadoch:

a) ak osoba, ktord mala moznost opustit izemie vykondvajiceho $titu, tak neurobila do 45 dni od svojho prepustenia
alebo sa vrdtila na toto izemie po tom, ako ho opustila;

b) ak za trestny ¢in nemozno uloZit trest odiatia slobody ani ochranné opatrenie obmedzujiice osobnii slobodu;
c) ak trestné stthanie nevedie k pouZitiu opatrenia obmedzujiiceho osobnt slobodu;

d) ak by danej osobe bolo mozné ulozit trest alebo opatrenie, ktoré nezahffia pozbavenie osobnej slobody, najmi penazny
trest alebo opatrenie uloZené namiesto tohto trestu, i ked by tento trest alebo toto opatrenie mohli viest k obmedzeniu
jej osobnej slobody;

e) ak osoba s odovzdanim stihlasf;

f) ak sa dand osoba po odovzdani vyslovne vzdala uplatnenia zdsady $peciality vo vztahu k ur¢itym trestnym ¢inom, ktoré
predchddzali jej odovzdaniu. Vzdanie sa zdsady Speciality sa vykond pred prislusnymi justicnymi orgdnmi
vykondvajiceho $titu a zaznamend sa v stlade s vnitrodtitnym pravom tohto Stitu. Vzdanie sa zdsady $peciality sa

mus{ vykonat sposobom, z ktorého je zrejmé, Ze k nemu doslo dobrovolne a s plnou znalostou ddsledkov. Na tento
tcel ma tto osoba pravo na pravneho zastupcu;

g) v inych pripadoch, ako st pripady uvedené v pismendch a) az f), ak $tdt povodu poskytne sthlas v silade s odsekom 3.

3. Ziadost o sthlas sa poddva prislusnému organu Stdtu povodu spolocne s ddajmi uvedenymi v ¢lénku 8 ods. 1
rdmcového rozhodnutia 2002/584/SVV a prekladom v silade s jeho ¢lainkom 8 ods. 2 Sdhlas sa udeli, ak by bola
povinnost odovzdania podla uvedeného rdmcového rozhodnutia. Rozhodnutie sa prijme najneskor do 30 dni od
dorucenia Ziadosti. V pripadoch uvedenych v ¢lanku 5 uvedeného rdmcového rozhodnutia vykondvajici clensky stdt
poskytne zdruky, ktoré st v tomto rozhodnut{ ustanovené.

Cldnok 19
Amnestia, milost, preskdmanie rozsudku
1. Amnestiu alebo milost moze udelit $tit povodu, ako aj vykonévajici stét.

2. O ziadostiach o preskiimanie rozsudku, ktorym sa ukladd trest, ktory sa ma vykonat podla tohto rdmcového
rozhodnutia, moZze rozhodnit iba vykondvajici §tat.

Clanok 20

Informadcie od $tdtu povodu

1.  Prislusny orgdn §titu povodu bezodkladne informuje prislusny orgdn vykondvajiceho $titu o kazdom rozhodnuti
alebo opatreni, v dosledku ktorého prestdva byt dany trest s okamzitou platnostou alebo po uplynuti istej lehoty
vykonatelny.
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2. Prislusny orgdn vykondvajiiceho $tdtu ukondi vykon trestu ihned po tom, ako ho prislusny orgdn $titu pévodu
informuje o tomto rozhodnuti alebo opatreni uvedenom v odseku 1.

Clanok 21

Informicie od vykondvajiceho $titu
Prislusny orgdn vykondvajiiceho §tdtu bezodkladne informuje prislusny orgédn $titu povodu akymkolvek sposobom, ktory
umoziuje vyhotovit pisomny zdznam:
a) o zaslani rozsudku a osvedcenia prislusnému organu zodpovednému za jeho vykon v siilade s ¢lankom 5 ods. 5;
b) o skuto¢nosti, Ze v praxi nemozno vykonat trest z dévodu, Ze odstident osobu nemozno po zaslani rozsudku a
osvedCenia vykondvajiicemu $titu ndjst na tzemi vykondvajiiceho $tatu; v tomto pripade nie je vykonavajici Stat
povinny trest vykonat;

¢) o kone¢nom rozhodnut{ o uznani rozsudku a vykone trestu spolu s ditumom rozhodnutia;

d) o akomkolvek rozhodnuti o odmietnuti uznania rozsudku alebo vykonu trestu v siilade s ¢lankom 9 spolu s dévodmi
rozhodnutia;

e) o kazdom rozhodnuti prisposobit trest v stlade s ¢linkom 8 ods. 2 alebo 3 spolu s dovodmi rozhodnutia;

f) o kazdom rozhodnuti o nevykonani trestu z dovodov uvedenych v ¢lanku 19 ods. 1 spolu s dovodmi rozhodnutia;
g) o zaciatku a skonceni obdobia podmiene¢ného prepustenia, ak ho $tit pévodu uviedol v osvedéeni;

h) o dteku odstdenej osoby z vykonu trestu;

i) o vykonani trestu, hned ako bol ukonceny.

Cldnok 22
Désledky odovzdania odsiidenej osoby

1. Aksa v odseku 2 neustanovuje inak, 3tdt povodu nesmie pokracovat vo vykone trestu, ked sa uz raz zacal vykondvat
vo vykondvajicom Stéte.

2. Prévo vykonat trest sa vracia $tatu povodu po tom, ako ho vykondvajici $tat informoval o ¢iastoénom nevykonani
trestu podla ¢lanku 21 pism. h).

Cldnok 23

Jazyky

1. Osved¢enie sa musi prelozif do tiradného jazyka alebo niektorého z tiradnych jazykov vykondvajiceho Stitu.
Ktorykolvek ¢lensky $tat moze bud pri prijati tohto ramcového rozhodnutia, alebo neskor uviest vo vyhldseni ulozenom
na Generdlnom sekretaridte Rady, Ze bude akceptovat preklad do jedného alebo viacerych inych dradnych jazykov
institicii Eurépskej tnie.

2. Aksavodseku 3 neustanovuje inak, preklad rozsudku sa nevyzaduje.

3. Ktorykolvek clensky $tit moze bud pri prijati tohto rimcového rozhodnutia, alebo neskér vo vyhldseni ulozenom na
Generdlnom sekretaridte Rady uviest, Ze ako vykondvajici §tit moze bezodkladne po prijati rozsudku a osvedéenia v
pripade, Ze zisti, Ze obsah osvedCenia nie je dostato¢ny na to, aby rozhodol o vykone trestu, Ziadat, aby sa k rozsudku
alebo jeho podstatnym ¢astiam prilozil preklad do tiradného jazyka alebo niektorého z tradnych jazykov vykondvajiceho
statu alebo do jedného alebo viacerych inych tradnych jazykov institdcii Unie. Takito Ziadost sa predlozi v pripade
potreby po porade prislusnych orgdnov §titu povodu a vykondvajiiceho $tdtu s cielom uréit podstatné Casti rozsudku,
ktoré je potrebné prelozit.
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Rozhodnutie o uznani rozsudku a vykone trestu sa moZe odlozit, kym §tat povodu nezasle jeho preklad vykondvajicemu
$tdtu, alebo ak sa vykondvajuci $tat rozhodne prelozit rozsudok na vlastné ndklady, kym sa nezabezpe¢i preklad.

Cldnok 24

Trovy konania

Néklady, ktoré vzniknd pri uplatiovani tohto rdmcového rozhodnutia, znd$a vykondvajici $tit okrem ndkladov na
odovzdanie odstidenej osoby do vykondvajiceho $tatu a ndkladov, ktoré vzniknd vyluéne na vysostnom tizemi $titu
povodu.

Cldnok 25

Vykon trestov na zdklade eur6pskeho zatykaca

Bez toho, aby bolo dotknuté rdmcové rozhodnutie 2002/584/SVV, ustanovenia tohto rdmcového rozhodnutia sa
primerane uplatiiujd, pokial st zlucitelné s ustanoveniami uvedeného rdmcového rozhodnutia na vykon trestov, v
pripadoch, ked sa clensky $tat rozhodne vykonat trest v pripadoch podla ¢lanku 4 ods. 6 uvedeného rdmcového
rozhodnutia alebo ked na zdklade ¢lanku 5 ods. 3 uvedeného rdmcového rozhodnutia ulozil podmienku, Ze odstidend
osoba sa musi vratit na vykon trestu do dotknutého ¢lenského stitu, aby sa zabranilo beztrestnosti dotknutej osoby.

KAPITOLA III

ZAVERECNE USTANOVENIA

Cldnok 26

Vztah k inym dohoddm a dpravim

1. Bez toho, aby bolo dotknuté ich uplatnovanie medzi Clenskymi $titmi a tretimi krajinami a ich prechodné
uplatiiovanie podla ¢lanku 28, toto rdmcové rozhodnutie nahrddza od 5. decembra 2011 zodpovedajiice ustanovenia
nasledujticich dohovorov uplatnitelnych vo vztahoch medzi ¢lenskymi Stdtmi:

— Eurépsky dohovor o odovzddvani odstidenych osob z 21. marca 1983 a jeho dodatkovy protokol z 18. decembra
1997,

— Eurépsky dohovor o medzindrodnej platnosti trestnych rozsudkov z 28. mdja 1970,

— hlava III, kapitola 5 Dohovoru z 19. jina 1990, ktorym sa vykondva Schengensky dohovor zo 14. jina 1985 o
postupnom zrusen{ kontrol na spolo¢nych hraniciach,

— Dohovor medzi ¢lenskymi §tatmi Eurépskych spolocenstiev o vykone cudzich trestov z 13. novembra 1991.

2. Clenské $tity mozu nadale] uplatiiovat dvojstranné alebo viacstranné dohody alebo tpravy platné po 27. novembri
2008, pokial tieto umoZiuji roziirit alebo prehfbit ciele tohto rdmcového rozhodnutia a pomahajii dalsiemu
zjednoduseniu alebo ulahceniu postupov vykonu trestov.

3. Clenské staty mozu po 5. decembri 2008 uzatvdrat dvojstranné a viacstranné dohody alebo tpravy, pokial tieto
dohody alebo tipravy umozuji rozsirenie alebo prehibenie predpisov tohto rimcového rozhodnutia a poméahajii dalej
zjednodusovat alebo ulah¢ovat postupy vykonu trestov.

4. Clenské $tity do 5. marca 2009 ozndmia Rade a Komisii existujtice dohody a tipravy uvedené v odseku 2, v ktorych
uplatiiovani si Zelaji pokracovat. Clenské $taty tiez ozndmia Rade a Komisii vietky nové dohody a tpravy, tak ako st
uvedené v odseku 3, do troch mesiacov od ich podpisania.
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Cldnok 27
Uzemni pdsobnost

Toto rdmcové rozhodnutie sa uplatiiuje na Gibraltar.

Cldnok 28
Prechodné ustanovenie

1. Na ziadosti dorucené pred 5. decembrom 2011 sa nadalej uplatnia doterajSie pravne ndstroje o odovzddvani
odstidenych osob. Ziadosti dorucené po tomto ddtume sa riadia pravidlami prijatymi ¢lenskymi $tdtmi na zaklade tohto
ramcového rozhodnutia.

2. Kazdy ¢lensky $tat vSak moze pri prijati tohto rimcového rozhodnutia Radou vydat vyhldsenie, v ktorom uvedie, Ze v
pripadoch, ked sa kone¢ny rozsudok vydal pred ddtumom, ktory ur¢i, bude ako $tit povodu a vykondvajici $tat nadalej
uplatiiovat existujiice pravne ndstroje o odovzddvani odstidenych osob uplatnite[né pred 5. decembrom 2011. V pripade
vydania takéhoto vyhldsenia sa tieto ndstroje v takychto pripadoch uplatiiuji vo vetkych ostatnych ¢lenskych Stitoch bez
ohladu na to, ¢i urobili to isté vyhldsenie. Predmetny ddtum nesmie byt neskor$i nez 5. december 2011. Uvedené
vyhlésenie sa uverejni v Uradnom vestniku Eurépskej tinie. MozZe sa kedykolvek odvolat.

Cldnok 29
Vykondvanie

1. Clenské stity prijmii opatrenia potrebné na dosiahnutie siladu s ustanoveniami tohto rdmcového rozhodnutia do 5.
decembra 2011.

2. Clenské $téty oznidmia Generdlnemu sekretaridtu Rady a Komisii znenie ustanoveni, ktorymi transponujt do svojho
vnutrodtitneho prava povinnosti, ktoré st im uloZené tymto rdmcovym rozhodnutim. Na zdklade spravy, ktord s
pouzitim tychto informdcii vypracuje Komisia, Rada zhodnoti najneskor do 5. decembra 2012, do akej miery ¢lenské staty
dosiahli sdlad s ustanoveniami tohto rdmcového rozhodnutia.

3. Generélny sekretaridt Rady informuje clenské 3taty a Komisiu o ozndmeniach alebo vyhldseniach vydanych podla
¢lanku 4 ods. 7 a ¢ldnku 23 ods. 1 alebo 3.

4. Bez toho, aby bol dotknuty ¢ldnok 35 ods. 7 Zmluvy o Eurépskej tnii, clensky 3tat, ktory mal opakované tazkosti s
uplatiiovanim ¢ldnku 25 tohto rdmcového rozhodnutia, ktoré sa nevyriesili dvojstrannymi konzultdciami, to ozndmi Rade
a Komisii. Komisia na zdklade prijatych informdcii a akychkolvek dalsich informécii, ktoré md k dispozicii, vypracuje
spravu, ktorej prilohou budii podnety, ktoré moze pokladat za potrebné na ticely odstranenia tychto tazkosti.

5. Do 5. decembra 2013 Komisia vypracuje spravu na zaklade prijatych informdcii, ktorej prilohou budt podnety, ktoré

moze pokladat za potrebné. Rada na zdklade akejkolvek sprivy od Komisie a akéhokolvek podnetu preskiima
predovietkym cldnok 25, aby zvézila, ¢i by ho mali nahradit konkrétnejsie ustanovenia.

Cldnok 30
Nadobudnutie Géinnosti

Toto ramcové rozhodnutie nadobuida ti¢innost ditom jeho uverejnenia v Uradnom vestniku Eurdpskej tinie.



C 403/52 Uradny vestnik Eurépskej tinie 29.11.2019

PRILOHA II

OSVEDCENIE K ODOVZDANIU

OSVEDCENIE

uvedené v &lanku 4 rdmcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zisady vzdjomného
uzndvania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty odiiatia slobody alebo opatrenia zahffiajiice pozbavenie
osobnej slobody, na d¢ely ich vykonu v Eurépskej anii ()

) % SEAEPOVOUL ettt et e

b) Suad, ktory vydal rozsudok ukladajuci trest, ktory sa stal kone¢nym:
ULadng NAZOVE ... e
Rozsudok bol vydany (uved'te ddtum v tvare: defl, mesiac, rok): ..........oooiuiiiiiiiiii e
Rozsudok sa stal kone¢nym (uved'te ddtum v tvare: defi, mesiac, rok): ..........cooiiiiiiiiiiiiiii

Cislo rozsudku (ak je k diSPOZICI): ... ovuvvie et

¢) Informdcie o orgdne, ktory mozno kontaktovat v pripade otdzok tykajticich sa tohto osvedéenia:
1. Druh orgdnu: Vyznacte prislusné okienko:
T CTe ) o)
D0 ST o e
T e - P
2. Kontaktné ddaje orgdnu uvedeného v pismene c) bode 1:

L0 Te 1) 0 170 X

3. Jazyky, v ktorych je mozné s tymto orgdnom komunikovat:

4. Kontaktné tdaje osoby (osob), na ktoré sa mozno obritit kvoli ziskaniu dodato¢nych informdcii na dcely
vykonu rozsudku alebo dohody o postupe odovzdavania odstidenej osoby (meno, titul/funkcia, tel. €., &islo
faxu, emailova adresa), pokial nie st totozné s Gdajmivbode 2: ........oooiiiiiii i

d) Udaje o osobe, ktorej bol ulozeny trest:
PLIEZVISKO: ettt
G0 0TC 181 0T 3 4 T) o
Rodné priezvisko (aK je ZNAME): ... .ouutt it e

Prezyvky (ak ST ZIAME): ... ooneie it e

(") Toto osvedcenie sa musi vyhotovit v jednom z tiradnych jazykov vykondvajticeho $tétu alebo v akomkol'vek inom jazyku, ktory tento
§tat akceptuje, alebo sa do tohto jazyka musi prelozit.
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PORaVIE: ..

SEAENA PIISIUSNIOSE: ...\ttt ettt et e

DELUIN NATOEIAT ...ttt ettt e ettt et et e e e et et et
MIESEO NMATOEIIA ...ttt ettt et et e e e e
Posledné zndme adresy/miesta PODYLUL «.....ntntt i
Jazyk(y), ktorému(ym) tito osoba rozumie (ak st ZNAME): .....ouuiiniiiti it
Odstdend osoba sa nachddza:

O v stite povodu a md sa odovzdat do vykondvajiceho $titu.

O vo vykonavajicom $tate a vykon sa md uskuto¢nit v tomto State.

Dodato¢né informadcie (ak st k dispozicii a ak je i¢elné ich poskytnutie):

1. Fotografia a odtlacky prstov odstdenej osoby afalebo kontaktné tidaje osoby, na ktord je mozné sa obritit s
cielom ziskat takéto informdcie:

Statu:

e) Ziadost o predbeznt vizbu stitu povodu (ak sa odstidend osoba nachddza vo vykondvajicom stéte):

O Stit povodu ziada vykondvajiici §tit o zadrzanie odstidenej osoby alebo o prijatie iného opatrenia na
zabezpecenie toho, aby odstdend osoba zostala do rozhodnutia o uznani rozsudku a vykone trestu na jeho
Gzemi.

O Stdt povodu uz poziadal vykondvajici $tit o zadrzanie odstidenej osoby alebo o prijatie iného opatrenia na
zabezpecenie toho, aby odstidend osoba zostala do rozhodnutia o uznani rozsudku a vykone trestu na jeho
tizemi. Uved'te ndzov orgdnu vo vykondvajicom §tdte, ktory rozhodol o Ziadosti o zatknutie odstidenej osoby
(ak je to uplatnitelné a ak je k dispozicii):

f) Vztah k akémukolvek predchddzajicemu eurépskemu zatykacu (EZ):

O EZ bol vydany na téely vykonu trestu odiatia slobody alebo ochranného opatrenia obmedzujiiceho slobodu a
vykondvajtci ¢lensky 3tit sa zavizuje tento trest alebo opatrenie vykonat (¢ldinok 4 ods. 6 rdmcového
rozhodnutia o EZ).

Diétum vydania EZ a ¢islo (ak je k dispozicii):
Nézov orgdnu, ktory EZ vydal: . ......o i

Détum rozhodnutia o tom, Ze trest sa vykond a Cislo, ak je k dispozicii:
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Nézov orgdnu, ktory vydal rozhodnutie, Ze sa trest vykond:

O EZ bol vydany na tcely trestného stithania osoby, ktord je Stdtnym prislusnikom alebo md pobyt vo
vykondvajicom $tite, a vykondvajci $tit vydal tito osobu pod podmienkou, Ze sa tito osoba vréti spit do
vykonévajiceho $titu s cielom vykonu trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia, ktoré jej boli
uloZené v §tate povodu (¢lanok 5 ods. 3 ramcového rozhodnutia o EZ).

Diétum rozhodnutia 0 vydani 0S0DY: .........ouiitiiii
Nézov orgdnu, ktory vydal rozhodnutie o vydant: .............coo i
Cislo rozhodnutia, ak je K diSPOZICI: ... .vvevtisieit ettt

Diétum vydania osoby (ak je k diSpozicii): ......oouiiuiiiii

g) Dovody zaslania rozsudku a osvedCenia [v pripade vyplnenia kolénky f) nie je potrebné vyplnit]:

Rozsudok a osvedenie sa zasielajii vykonavajucemu §tatu, pretoZe organ $tatu péovodu je presvedceny o tom, Ze
vykon trestu zo strany vykondvajticeho §titu bude slazit na ticely ulah¢enia socidlnej ndpravy odstidenej osoby a:

Oa) vykonavajici stat je tat, ktorého je odstidend osoba §tatnym prislu§nikom a v ktorom Zije.

Ob) vykondvajici stdt je $tdt, ktorého je odsiidend osoba $titnym prislusnikom a do ktorého bude odsiidend
osoba vyhostend po prepusteni z vykonu trestu na zaklade prikazu na vyhostenie zahrnutého do rozsudku
alebo justicného ¢&i spravneho rozhodnutia alebo akéhokol'vek iného opatrenia nadvizujiceho na rozsudok.
Ak prikaz na vyhostenie nie je zahrnuty do rozsudku, uvedte ndzov organu, ktory prikaz vydal, ditum jeho
vydania a ¢&islo rozhodnutia (ak je k diSpozicii . .........ooooieiiii i

Oc¢) vykonavajici $tat je iny Stat ako $tat uvedeny v pismene a) alebo b), ktorého prislusny organ sthlasi so
zaslanim rozsudku a osved¢enia uvedenému §ttu.

Od) vykondvajici $tat urobil ozndmenie podla ¢lanku 4 ods. 7 rimcového rozhodnutia a

O je potvrdené, Ze podla informdcii prislusného orgdnu $titu pévodu odsiidend osoba Zije a oprdvnene sa
nepretrzite zdrziava najmenej pit rokov vo vykondvajicom $tte a zachovd si v tomto Stite privo na
trvaly pobyt, afalebo

O je potvrdené, Ze odstidend osoba je $tatnym prislusnikom vykondvajiceho statu.

h) Rozsudok, ktorym sa uklada trest:
1. Rozsudok zahffia SPOLU ....oueitiit it trestnych ¢inov.

Zhrnutie skuto¢nosti a opis okolnosti, za ktorych bol(-i) spachany(-¢) trestny(-€) ¢in(-y), vratane ¢asu a miesta a
charakter ti¢asti odstdenej osoby na jeho (ich) spachani:

Skutkovd podstata a prdvna kvalifikdcia trestného ¢inu(¢inov) a prislusné zdkonné ustanovenia, na ziklade
ktorych bol vyneseny rozsudok:

2. Ak trestny in (trestné Ciny) uvedeny(-€) pod pism. h) v bode 1 predstavuje(-t) jeden alebo viacero z tychto
trestnych ¢inov vymedzenych pravom $titu povodu, za ktoré v Stite povodu mozno ulozit trest odnatia
slobody alebo ochranné opatrenie obmedzujtice osobni slobodu s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej
tri roky, oznacte prisluiné okienko (okienka):
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Gcast na zlo¢innom spol&ent,

terorizmus,

obchodovanie s [udmi,

sexudlne vykoristovanie detf a detskd pornografia,

nedovolené obchodovanie s omamnymi a psychotropnymi latkami,
nedovolené obchodovanie so zbrafiami, strelivom a vybusninami,

korupcia,

Oooooooaog

podvod vritane podvodu tykajiceho sa finanénych zdujmov Eur6pskych spolocenstiev v zmysle Dohovoru
z 26.jila 1995 o ochrane finanénych zdujmov Eurépskych spolocenstiev,

legalizdcia prijmov z trestnej ¢innosti,
falSovanie a pozmeriovanie meny vratane eura,

pocitacovd kriminalita,

Oooaod

trestné ¢iny proti Zivotnému prostrediu vratane nedovoleného obchodovania s ohrozenymi zivo¢i$nymi a
rastlinnymi druhmi, ich plemenami a odrodami,

ulah¢enie neopravneného prekrocenia $tatnej hranice a neopravneného pobytu,

vrazda, zdvazné ubliZenie na zdravi,

nedovolené obchodovanie s ludskymi orgdnmi a tkanivami,

unos, obmedzovanie osobnej slobody a branie rukojemnika,

rasizmus a xenof6bia,

organizovand alebo ozbrojend kradez alebo lipez,

nedovolené obchodovanie s kultiirnymi predmetmi vratane starozitnosti a umeleckych diel,
podvodné konanie,

vymahanie penazi alebo inej vyhody a vydieranie,

falsovanie a vyroba nelegdlnych képii vyrobkov,

falsovanie a pozmeriovanie verejnych listin a obchodovanie s nimi,

falsovanie a pozmenovanie platobnych prostriedkov,

nedovolené obchodovanie s hormondlnymi litkami a d'al§imi prostriedkami na podporu rastu,
nedovolené obchodovanie s jadrovymi alebo rddioaktivnymi materialmi,

obchodovanie s odcudzenymi vozidlami,

zndsilnenie,

podpaladstvo,

trestné ¢iny podliehajice pravomoci Medzindrodného trestného stdu,

OOo0oOOo0Oooooooooooooooad

nezédkonné ovlddnutie lietadla alebo plavidla,
sabotdz.

3. Ak trestny ¢in (trestné ¢iny) uvedeny(-€) v bode 1 nie je (sti) uvedeny(-é) v bode 2 alebo ak sa rozsudok a
osveddenie zasielaji ¢lenskému $tatu, ktory vyhldsil, Ze bude preskimavat obojstranni trestnost (¢ldnok 7 ods.
4 ramcového rozhodnutia), uvedte tplny opis prislusného trestného ¢inu (trestnych ¢inov):
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i) Statdt rozsudku, ktorym sa uklada trest:
1. Uvedte, ¢i sa dotknutd osoba osobne ztcastnila konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia:
1. O Ano, dotknuté osoba sa osobne zicastnila konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia.
2. O Nie, dotknutd osoba sa osobne nezicastnila konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia.
3. Ak ste zaskrtli bod 2, potvrd'te, prosim, ¢i ide o jeden z nasledujiicich pripadov:

3.1a. dotknutd osoba bola osobne predvolani ........ (deii/mesiac/rok), a tym informovand o stanovenom
termine a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia, a bola informovand o tom, Ze moZzno
vydat rozhodnutie, ak sa nezdcastn{ konania,

ALEBO

3.1b. dotknutd osoba nebola osobne predvoland, ale sa jej inymi prostriedkami skuto¢ne doru¢ili tiradné
informécie o stanovenom termine a mieste konania, ktoré viedlo k vydaniu rozhodnutia, takym
sposobom, Ze bolo jednoznalne preukdzané, zZe tito osoba si bola vedomd plidnovaného konania, a
bola informovana o tom, Ze moZno vydat rozhodnutie, ak sa nezt¢astn{ konania,

ALEBO

3.2. dotknutd osoba, vedoma si pldnovaného konania, splnomocnila prdvneho zdstupcu, ktory bol bud
vymenovany dotknutou osobou, alebo ustanoveny $tatom, aby ju obhajoval v konani, a tento pravny
zdstupca ju v konani skutocne obhajoval,

ALEBO

3.3. rozhodnutie bolo dotknutej osobe dorucené ........ (defi/mesiac/rok) a dotknutd osoba bola vyslovne
poudend o prave na obnovu konania alebo odvolanie, na ktorych méd prévo zicastnit sa a ktoré
umoznia opitovné preskiimanie samotnej veci vratane novych dokazov a ktoré moézu viest k
zru$eniu povodného rozhodnutia a vydaniu nového, a

O vyslovne uviedla, Ze proti rozhodnutiu nepodédva opravny prostriedok,
ALEBO
O nepodala ndvrh na obnovu konania alebo odvolanie v rdmci prislusnej lehoty.
4. Ak ste zaskrtli bod 3.1b, 3.2 alebo 3.3, uvedte informécie o tom, ako bola splnend prislusnd podmienka:

2. Podrobnosti o dizke trestu:
2.1. Celkova dlzka trestu (v AROCH): .. eeee e

2.2. Celé obdobie obmedzenia osobnej slobody, ktoré sa uz vykonalo v stvislosti s trestom, na ktory sa vztahuje
vyneseny rozsudok (v diioch):

........... od(............) (uvedte ddtum, ku ktorému sa vykonal vypocet: defi, mesiac, rok): ...........

2.3. Pocet dni, ktory sa md zapocitat do celkovej dizky trestu na zdklade inych dovodov ako dovodu uvedeného
v bode 2.2. (napr. amnestii, milost{, zmierneni trestu atd. uz udelenych v savislosti s tymto
trestom): ............. , od (uvedte datum, ku ktorému sa vykonal vypocet: den, mesiac, rok): ..............

2.4. Détum ukoncenia vykonu trestu v §tite povodu:
O Neuplatiiuje sa, pretoZe osoba nie je momentalne vo vykone trestu

O Osoba sa momentilne nachddza vo vykone trestu a trest bude podla prava stitu povodu v plnom
rozsahu vykonany diia (uved'te ddtum v tvare: deni, mesiac, rok) (3): ....ovvvviniiiiiiii i

3. Druh trestu:
O trest odiatia slobody
O opatrenie zahfiajice pozbavenie osobnej slobody (uvedte):

() Uvedte ddtum, kedy by doslo k tiplnému vykonaniu trestu (bez ohladu na moznost akejkolvek formy pred¢asného afalebo
podmiene¢ného prepustenia), ak by osoba ostala vo tte povodu.
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j) Informécie o pred¢asnom alebo podmieneénom prepusten:
1. Podla préava §tatu péovodu ma odstidend osoba narok na pred¢asné alebo podmiene¢né prepustenie po vykonani:
O polovice trestu
O dvoch tretin trestu
O inej Casti trestu (uvedte):
2. Prislusny organ $tdtu povodu Ziada o informdcie o:

O wuplatnitelnych pravnych ustanoveniach vykondvajiceho 3titu o pred¢asnom alebo podmiene¢nom
prepusteni odstidenej osoby,

O zaciatku a skonceni obdobia pred¢asného alebo podmiene¢ného prepustenia.

k) Vyjadrenie odstidenej osoby:
1.0 Odstdent osobu nemozno vypocut, pretoZe sa uz nachddza vo vykondvajiicom State.
2.0 Odstidend osoba sa nachddza v stite povodu a:
a) O poziadala o zaslanie rozsudku a osvedcenia
O suhlasila so zaslanim rozsudku a osvedéenia
O nestihlasila so zaslanim rozsudku a osvedcenia (uved'te dovody poskytnuté odsiidenou osobou):
b) O Vyjadrenie odstidenej osoby sa nachddza v prilohe.

O Vyjadrenie odstidenej osoby uz bolo zaslané vykonavajicemu $tatu diia (uved'te ddtum: den, mesiac,
100)

1) Dalsie okolnosti podstatné pre pripad (nepovinné informécie):

m) Zéverecné informdcie
Znenie(-a) rozsudku(-ov) je(st) pripojené k tomuto osvedceniu (%).
Podpis organu, ktory vydal osved¢enie afalebo jeho zastupcu osved¢ujiceho hodnovernost obsahu osvedcenia:

() Orgdn statu povodu je povinny pripojit vSetky rozsudky tykajice sa pripadu, ktoré sii nevyhnutné na ziskanie vsetkych informdcii o
konec¢nom treste, ktory sa md vykonat. Je mozné tiez pripojit akykolvek dostupny preklad rozsudku/rozsudkov.
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PRILOHA III
OZNAMENIE PRE ODSUDENU OSOBU

Tymto sa Vam oznamuje rozhodnutie ......... (prislusny organ $tatu povodu) o zaslani rozsudku ......... (prislusny sad
Statu povodu) z ....... (datum rozsudku) ....... (referenc¢né &islo, ak je k dispozicii) ....... (vykondvajdci $tat) na tcely
jeho uznania a vykonania nim uloZeného trestu v silade s vnuatrostitnym pravom, ktorym sa vykondva rdmcové
rozhodnutie Rady (2008/909/SVV) z 27. novembra 2008 o uplatiiovani zdsady vzdjomného uzndvania rozsudkov v
trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty odiatia slobody alebo opatrenia zahffiajiice pozbavenie osobnej slobody, na
tcely ich vykonu v Eurépskej tnii.

Vykon trestu sa riadi prdvom ................ (vykondvajuci $tat). Orgdny vykondvajiceho $tdtu sii prislugné rozhodovat o
postupoch vykonu a urcovat vietky s nim stvisiace opatrenia vratane dovodov na pred¢asné alebo podmienecné
prepustenie.

Prislusny orgdn ......... (vykonavajtici §tét) zapocita do celkovej dizky odnatia slobody, ktoré sa ma vykonat, celé obdobie
odnatia slobody, ktoré sa uz vykonalo v savislosti s trestom. Prisposobenie trestu prislusnym orgdnom .....................
(vykondvajici $tdt) mozno vykonat, len ak je z hladiska dlzky alebo druhu tento trest nezlucitelny s pravom
vykondvajiceho Stdtu. Prisposobeny trest nesmie sprisnit trest vyneseny v ............. (8tat povodu) z hladiska jeho druhu
alebo dlzky.
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PRILOHA IV

VYVOJOVY DIAGRAM K RAMCOVEMU ROZHODNUTIU 2008/909/SVV

Zaslanie rozsudku na tZely uznania a vykonania/Ziadost o zaslanie
Vydavaiuci organ, odsudena osoba alebo vykonavajici orgéan (¢lanok 4 ods. 5)

!

Podmienky odovzdania
Napriklad kone¢ny rozsudok, $tatna prislusnost alebo obvykly pobyt, do konca vykonu trestu ostava 6 mesiacov atd.

v

Porada v stvislosti so socidlnou rehabilitaciou a jej posudzovanie

Porada zavisi od $pecifikacii planovaného odovzdavania:

—  Situdcia A = zasiela sa ¢lenskému Stdtu, ktorého stdtnu prisiusnost ma odsudend osoba a v ktorom Zije [¢ldanok 4 ods. 1 pism. a)]

—  Situdcia B = zasiela sa denskému $tatu, ktorého Stdtnu prisiusnost ma odstdend osoba a do ktorého bude vyhostena [¢ldnok 4
ods. 1 pism. b)]

—  Situdcia C = zasiela sa akémukolvek inému ¢lenskému $tdtu [¢lanok 4 ods. 1 pism. c)]

A ™

Situacia A a situacia B Situacia C
— vyjadrenie odsudenej osoby, ale bez suhlasu (&lanok 6 —  sUhlas odsudenej osoby, s vynimkou pripadu ¢lanku 6 ods. 2
ods. 3) pism. c)
— nepovinna porada s vykonavajucim Statom (¢lanok 4 —  suhlas vykonavajuceho Statu, pokial nebolo vydané
ods. 3) vyhlasenie o tom, Ze suhlas nie je potrebny (¢lanok 4 ods. 7)
— nepovinné oddvodnené stanovisko vykonavajluceho —  povinna porada s vykonavajlcim Statom (¢lanok 4 ods. 3)
$tatu, ze vykon trestu nebude sluzit na Ucely ufahéenia vratane
socialnej rehabilitacie (¢lanok 4 ods. 4) — nepovinného oddvodneného stanoviska vykonavajuceho

Statu, Ze vykon trestu nebude sluzit na ucely ulahéenia
socialnej rehabilitacie (¢lanok 4 ods. 4)

N A

Posudzovanie socialnej rehabilitacie

Stat povodu sa presvedeil, ze odovzdanie ulahi socialnu rehabilitaciu (€lanok 4 ods. 2) ALEBO
—  Ukonéenie zo strany $tatu povodu, ak sa presvediil, Zze odovzdanie neulah¢i socialnu rehabilitaciu

V!

Zaslanie rozsudku a osvedéenia na uUéely odovzdania (€lanok 5)

Vyhodnotenie uznania rozsudku a vykonu trestu vykonavajucim statom

—  Dévody odmietnutia (¢lanok 9)
—  UplIné alebo ¢iastotné uznanie (¢lanok 10)
—  Nepovinny odklad (¢lanok 11)

v

Prispdsobenie trestu vykonavajicim statom
—  Prispdsobenie sa uskutogni iba vtedy, ak je trest nezlutiteiny z hladiska svojej dizky (Zlanok 8 ods. 2) alebo druhu (¢lanok 8 ods. 3)
—  Bez prispésobenia

—  Vydavajuci §tat suhlasi s prispdsobenim alebo osvedéenie vezme spét, pokial sa nezacal vykon trestu (¢lanok 13)

v

Vykon trestu

— Riadi sa pravom vykonavajuceho statu (¢lanok 17)

—  Pokial sa nezat¢al vykon trestu, Stat povodu moze osvedcenie vziat spat, ak nie je spokojny s informaciami, ktoré mu boli
doru¢ené na zaklade jeho ziadosti o informécie tykajluce sa opatreni pred¢asného alebo podmiene¢ného prepustenia vo
vykonavajlcom State (¢lanok 13)

\

Odovzdavanie (¢lanok 15)
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PRILOHAV

ZDROJE INFORMACIS
— Informdcie, ktoré o raimcovom rozhodnuti 2008/909/SVV poskytla Rada Eurdpskej tnie:
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9618-2014-REV-1en/pdf.

— Informdcie, ktoré poskytla Eurépska justi¢nd siet (EJS): zoznam prislusnych organov, stav vykondvania a vyhldsenia
¢lenskych Stdtov v stvislosti s rdamcovym rozhodnutim 2008/909/SVV

https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?Id=36.

— Spréava Komisie Eurépskemu parlamentu a Rade o implementdcii rdimcovych rozhodnuti 2008/909/SVV, 2008/947/
SVV a 2009/829/SVV o uplatiovan{ zdsady vzdjomného uzndvania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa
ukladaju tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahffiajice pozbavenie osobnej slobody, na proba¢né rozhodnutia a
alternativne sankcie a na rozhodnutia o opatreniach dohladu ako alternative vazby v ¢lenskych $tatoch [COM(2014)
57 final z 5.2.2014].

https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libdocumentproperties.aspx?Id=1222.

— Pracovny dokument ttvarov Komisie — Tabulky ,St¢asny stav* a ,Vyhldsenia“, sprievodny dokument k: ,sprdve Komisie
Eurépskemu parlamentu a Rade o implementdacii rimcovych rozhodnuti 2008/909/SVV, 2008/947/SVV a 2009/829/
SVV o uplatiiovani zdsady vzdjomného uzndvania na rozsudky v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaju tresty odiatia
slobody alebo opatrenia zahfnajice pozbavenie osobnej slobody, na proba¢né rozhodnutia a alternativne sankcie a na
rozhodnutia o opatreniach dohladu ako alternative vizby v ¢lenskych $tdtoch — priloha k sprave” [SWD(2014) 34 final
2 5.2.2014].

— Spravy a odporticania skupin odbornikov organizicie EuroPris tykajice sa rdmcového rozhodnutia 2008/909/SVV
vratane prirucky EuroPris s praktickymi ndvodmi v savislosti s odovzddvanim vdziiov (Resource Book on the Transfer
of Prisoners)

http://www.europris.org.

— Projekt STEPS 2 Resettlement (Support for Transfer of European Prison Sentences towards Resettlement — Podpora pre
postupovanie trestov odfiatia slobody v Eurépe v zdujme presidlenia) zamerany na podporu t¢inného vykondvania
ramcového rozhodnutia 2008/909/SVV prostrednictvom skdmania a analyzy pravnych a praktickych prekdzok, ktoré
mozu brénit jeho zavddzaniu a vykondvaniu vo vSetkych ¢lenskych stdtoch.

http:/[steps2.europris.org/en.

— Stadia Agentdry Eurépskej tnie pre zédkladné prdva (FRA) o rdmcovom rozhodnuti 2008/909/SVV s ndzvom ,Vykon
trestu odnatia slobody a jeho alternativy: zdkladné prava pri odovzdavani oséb medzi ¢lenskymi $tatmi*

http://fra.europa.eu/en/publication/2016 /criminal-detention-and-alternatives-fundamental-rights-aspects-eu-cross-
border.
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PRILOHA VI
ZOZNAM ROZSUDKOV SUDNEHO DVORA TYKAJUCICH SA RAMCOVEHO ROZHODNUTIA 2008/909/SVV
C-573/17, Openbaar Ministerie/Daniel Adam Poptawski (,Poplawski II), (rozsudok z 24. jana 2019)
C-579/15, Poptawski (rozsudok z 29. jina 2017)
C-582/15, van Vemde (rozsudok z 25. janudra 2017)
C-289/15, Grundza (rozsudok z 11. janudra 2017)
C-554/14, Ognanov (rozsudok z 8. novembra 2016)

Prejedndvané veci:

C-495/18: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Najvyssi stid Slovenskej republiky (Slovensko) 30. jila
2018, YX

C-314/18: Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Rechtbank Amsterdam (Holandsko) 8. mdja 2018,
Openbaar Ministerie/SF
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PRILOHA VII

ZOZNAM ROZSUDKOV SUDNEHO DVORA TYKAJUCICH SA RAMCOVEHO ROZHODNUTIA 2002/584
C-573/17, Openbaar Ministerie/Daniel Adam Poptawski (,Poptawski II) (rozsudok z 24. jana 2019)
C-514/17, Sut (rozsudok z 13. decembra 2018)
C-327/18 PPU, RO (rozsudok z 19. septembra 2018)
C-220/18 PPU, ML (rozsudok z streda 25. jiila 2018)
C-268/17, AY (rozsudok z 25. jila 2018)
C-367/16, Piotrowski (rozsudok z 23. janudra 2018)
C-404/15 a C-659/15 PPU, Aranyosi a Cilddraru (rozsudok z 5. aprila 2016)
C-237/15 PPU, Lanigan (rozsudok zo 16. jula 2015)
C-168/13 PPU, Jeremy F. (rozsudok z 30. médja 2013)
C-66/08, Koztowski (rozsudok zo 17. jila 2008)

Prejedndvané veci:

C-314/18: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal tirad Rechtbank Amsterdam (Holandsko) 8. médja 2018,
Openbaar Ministerie/SF

C-128/18: Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal siid Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg
(Nemecko) 16. februdra 2018, Trestné konanie proti Dumitru-Tudor Dorobantu
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