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LUHENDITE LOETELU
Schengeni konventsioon Konventsioon, millega rakendatakse 19. juuni 1990. aasta Schengeni
lepingut
Raamotsus 2002/584 Noukogu 13. juuni 2002. aasta raamotsus 2002/584/JSK Euroopa

vahistamismaaruse ja lilkmesriikidevahelise iileandmiskorra kohta

Raamotsus Noukogu 27. novembri 2008. aasta raamotsus 2008/909/JSK vastastikuse
tunnustamise pShimadtte kohaldamise kohta kriminaalasjades tehtud otsuste
suhtes, millega mairatakse vabadusekaotuslikud karistused voi vabadust
piiravad meetmed, nende Euroopa Liidus tiideviimise eesmargil

Raamotsus 2008/947 Noukogu 27. novembri 2008. aasta raamotsus 2008/947JSK vastastikuse
tunnustamise pohimotte kohaldamise kohta kohtuotsuste ja vangistuse
tingimisi kohaldamata jatmist kasitlevate otsuste suhtes, et teostada
tingimuslike meetmete ja alternatiivsete mojutusvahendite jarelevalvet

Raamotsus 2009/299 Noukogu 26. veebruari 2009. aasta raamotsus 2009/299/JSK, millega
muudetakse raamotsuseid 2002/584/JSK, 2005/214/JSK, 2006/783/]SK,
2008/909/JSK ning 2008/947JSK, edendades seelibi isikute
menetlusdigusi ja tohustades selliste otsuste vastastikuse tunnustamise
pohimdtte kohaldamist, mis tehakse, kui asjaomane isik ei viibi isiklikult

kohtulikul arutelul
ELi leping Euroopa Liidu leping
ELi toimimise leping Euroopa Liidu toimimise leping
Kuriteoohvrite diguste direktiiv Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. oktoobri 2012. aasta direktiiv

2012/29/EL, millega kehtestatakse kuriteoohvrite diguste ning neile
pakutava toe ja kaitse miinimumnduded ning asendatakse ndukogu
raamotsus 2001/220/JSK

Euroopa Noukogu 1983. aasta konventsioon | Euroopa Noukogu 21. mirtsi 1983. aasta kohtulikult karistatud isikute
iileandmise konventsioon

Euroopa Noukogu 1997. aasta lisaprotokoll | Euroopa Noukogu kohtulikult karistatud isikute iileandmise konventsiooni
18. detsembri 1997. aasta lisaprotokoll

Vastutuse vilistamine

Kisiraamat ei ole diguslikult siduv ega ammendav. See ei piira kehtiva liidu diguse kohaldamist ega edasiarendamist.
See ei piira ka liidu diguse autoriteetseid tdlgendusi, mille voib anda Euroopa Liidu Kohus.
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EESSONA

Kiesoleva kisiraamatu eesmark on anda lilkmesriikidele ja nende midratud padevatele asutustele praktilisi suuniseid selle
kohta, kuidas rakendada néukogu 27. novembri 2008. aasta raamotsust 2008/909/JSK (edaspidi ,raamotsus*), mida on
muudetud ndukogu 26. veebruari 2009. aasta raamotsusega 2009/299/JSK tagaselja kohtumdistmise kohta (edaspidi
,raamotsus 2009/299%) ('). Raamotsuse rakendamise algkuupdevaks oli kehtestatud 5. detsember 2011. Kisiraamatu
koostamisel vdttis komisjon arvesse arvamusi, mida praktikud on viljendanud koostoos Euroopa Vanglate ja Kinnipidami-
sasutuste Organisatsiooniga korraldatud arvukatel ekspertide kohtumistel, kus osalejad on arutanud selle digusakti
rakendamisel ja vangide iileandmisel praktikas esinevaid probleeme ja takistusi (%). Peale selle peeti kdsiraamatu kavandi iile
ndu komisjoni kutsutud ekspertidega. Raamotsuse rakendamist kisitlev aruanne avaldati 5. veebruaril 2014 (%).

Kisiraamat on kittesaadav internetis aadressil https:|[e-justice.europa.cu ja Euroopa odigusalase koostod vorgustiku
veebisaidil (*) koikides liiddu ametlikes keeltes.

Teavet raamotsuse rakendamise ja lilkmesriikide tehtud avalduste kohta leiab Euroopa &igusalase koost66 vorgustiku
veebisaidilt (°).

Viirtuslik dokument, mis sisaldab praktilisi suuniseid, on siiiiddimdistetud isikute tileandmist késitlev Euroopa Vanglate ja
Kinnipidamisasutuste Organisatsiooni kdsiraamat (%).

Noukogu otsuse 2002/187[JSK artikli 3 kohaselt on Eurojusti itks eesmirke parandada digusalase koostd6 taotluste voi
nende suhtes tehtud otsuste, sealhulgas vastastikuse tunnustamise pdhimotet rakendavate digusaktide alusel tehtud
taotluste vdi otsuste tditmist. Seega saab Eurojust tegutseda vangide tileandmise holbustaja ja koordineerijana ().

Kdesolevas kdsiraamatus sisalduv teave on ajakohane kuni 1. juulini 2019.

SISSEJUHATUS JA ULDINE OIGUSLIK RAAMISTIK

1. Ulevaade

Liikmesriikide vaheliste digussuhete aluseks on usaldus teiste liikmesriikide digussiisteemide vastu, mis vdimaldab
tdidesaatval riigil tunnustada viljaandjariigi asutuste tehtud otsuseid ja jdtab vaid piiratud véimalused sellisest
tunnustamisest keelduda.

Viimastel kiimnenditel on liikmesriigid itha sagedamini siiiidi mdistnud teiste ELi liikmesriikide kodanikke ja
madranud neile vabadusekaotusliku karistuse voi rakendanud vabadust piiravaid meetmeid (). Kdige hilisemad
kittesaadavad nditajad () osutavad sellele, et teiste ELi liikmesriikide kodanike osakaal liikmesriigis vanglakaristust
kandvate isikute seas ulatub 0,3 %st (Poolas ja Rumeenias) 39,4 %ni (Luksemburgis). Mdne kinnipeetava alaline
elukoht asub litkmesriigis, kus ta on vangistatud. Samas vdidakse moni neist elanikest pdrast karistuse kandmist
riigist vilja saata.

Paljude siiiidi mdistetud ELi liikmesriikide kodanike jaoks ei pruugi karistuse tdideviimine stitidimdistva otsuse
teinud lifkmesriigis olla sotsiaalse rehabilitatsiooni vaatenurgast optimaalne.

Raamotsusega suurenevad vdimalused anda siiiidi mdistetud vilismaalane tile teisele ELi liitkmesriigile, et muuta
asjaomase isiku rehabilitatsioon tdhusamaks.

Raamotsust kohaldatakse koikide ELi kodanike ja kolmanda riigi kodanike suhtes, kes asuvad mones ELi
liikkmesriigis. Valisriikide kodanike puhul, kes ei ela ELi liikmesriigis, kohaldatakse muid rahvusvahelisi
oiguskoostoo vahendeid, nagu Euroopa Noukogu 21. mirtsi 1983. aasta kohtulikult karistatud isikute tileandmise

(") Raamotsust on muudetud raamotsusega 2009/299, millega on asendatud raamotsuses sitestatud tagaselja tehtud kohtuotsusega

seotud keeldumise p6&hjus. Need sitted puudutavad olukordi, kus tdidesaatev digusasutus on saanud taotluse poorata tditmisele

vabadusekaotuslik karistus, mis mdaarati viljaandjariigis menetluses, kus asjaomane isik kohal ei viibinud. Késiraamat sisaldab

raamotsuse konsolideeritud versiooni ja tunnistust, milles on arvesse vdetud eespool nimetatud muudatusi.

)Vt www.europris.org.

) COM(2014) 57 final, 5. veebruar 2014, Ik 5.

“) https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/EJN_Home.aspx?|=ET&.

) https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/EJN_Library_StatusOflmpByCat.aspx?l=ET&Categoryld=36.

) https:/[www.europris.org/file/europris-resource-book-on-the-transfer-of-sentenced-prisoners-under-eu-framework-decision-909/.

) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 14. novembri 2018. aasta miiruse (EL) 2018/1727 (Euroopa Liidu Kriminaaldigusalase Koostoo

Ameti (Eurojust) kohta ning millega asendatakse ja tunnistatakse kehtetuks ndukogu otsus 2002/187/JSK (ELT L 295, 21.11.2018,

1k 138)) artikli 2 1dike 2 punkt b; méirust kohaldatakse alates 12. detsembrist 2019.

() URO uimastite ja kuritegevuse vastu voitlemise bilroo 2012. aasta kasiraamat siiiidiméistetud isikute rahvusvahelise {ileandmise kohta, Ik 1;
kittesaadav aadressil
http://www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/11-88322_ebook.pdf.

(’) Vt Euroopa Noukogu iga-aastase kuritegevuse statistika (SPACE 1) 2018. aasta uuring kinnipeetavate kohta; kittesaadav aadressil http:/[wp.
unil.ch/space/files/2019/04/FinalReportSPACEI2018_190402.pdf.
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konventsioon (edaspidi ,Euroopa Noukogu 1983. aasta konventsioon“) ja selle 18. detsembri 1997. aasta
lisaprotokoll (edaspidi ,Euroopa Noukogu 1997. aasta lisaprotokoll®) (1°).

Euroopa Noukogu 1983. aasta konventsioon oli algne lahendus siitidimdistetud isikute piiriiilese tileandmise
holbustamiseks ELis. Alates 5. detsembrist 2011 on aga Euroopa Noukogu 1983. Aasta konventsioon ja selle
1997. aasta lisaprotokoll asendatud ELi liikmesriikides raamotsusega.

Uks raamotsuse peamisi muudatusi vdrreldes Euroopa Ndukogu 1983. aasta konventsiooniga on iileminek
vangide kohustusliku {ileandmise siisteemile teatavates olukordades, samal ajal kui iileandmise vdimalused on
varasemaga vorreldes marksa laiemad. Vajadus saada igaks iileandmiseks molema riigi ja asjaomase isiku ndusolek
tekitas konventsiooni rakendamisel raskusi. Nende iiletamiseks olid Schengeni litkmesriigid juba otsustanud
konventsiooni tdiendada, lisades sunniviisilise tileandmise véimaluse. Schengeni lepingu 1990. aasta rakenduskon-
ventsiooni (edaspidi ,Schengeni konventsioon®) artiklite 67-69 kohaselt ei ole isikult vaja saada ndusolekut
karistuse kandmiseks riigis, mille kodanik ta on, kui ta on sellesse riiki pdgenemisega dra hoidnud karistuse voi
vabadust piirava julgeolekumeetme tdideviimise. Seda Schengeni konventsioonis tehtud uuendust kajastati
Euroopa Néukogu 1983. aasta konventsiooni 1997. aasta lisaprotokollis.

Nii Euroopa Noukogu 1983. aasta konventsiooni kui ka raamotsuse esmane eesmirk on holbustada vangide
sotsiaalset rehabilitatsiooni, andes kuriteos siitidi mdistetud isikutele voimaluse kanda karistust teises litkmesriigis.

Raamotsust kohaldatakse selliste vangide iileandmise suhtes, kes jatkavad karistuse kandmist. Seetdttu ei kisitleta
selles selliste digusrikkujate viljasaatmist, kes on oma karistuse 16puni kandnud ega ole seega enam kriminaalme-
netlusega holmatud. Raamotsust tuleks kohaldada kooskélas kohaldatavate liidu oigusaktidega, sealhulgas
Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiviga 2004/38/EU, mis kisitleb Euroopa Liidu kodanike ja nende
pereliikmete digust liikkuda ja elada vabalt liikkmesriikide territooriumil. Selle direktiivi artiklis 28 on 6eldud, et ELi
kodaniku v&ib teisest liikmesriigist vilja saata vaid avaliku korra voi julgeoleku huvides.

1.1.  Raamotsuse pohiaspektid

Raamotsusega on kindlaks médratud, millistes olukordades ja kuidas teevad ELi liikmesriigid koostood teises
litkmesriigis tehtud kohtuotsuste tunnustamisel ja teises liikmesriigis médratud karistuste tdideviimisel, et
holbustada siiiidimdistetud isikute sotsiaalset rehabilitatsiooni. Raamotsusega piiiitakse vorreldes Euroopa
Noukogu 1983. aasta konventsiooniga edendada tdhusat koostood, kohaldades vastastikuse tunnustamise
pohimdtet, mille kohaselt lilkmesriigid peavad usaldama {iksteise kohtuotsuseid. Seepirast rakendatakse
raamotsuses mone Euroopa Noukogu 1983. aasta konventsiooni pohiaspekti suhtes teistsugust lahenemisviisi.

— Raamotsusega kehtestatakse pdhimotteliselt kohustus aktsepteerida iileandmise taotlusi kahes olukorras.
Samas ei ole viljaandjariik kohustatud edastama kohtuotsust selle tunnustamiseks ja tdideviimiseks teises
litkmesriigis.

— Uleandmisest saab keelduda vaid piiratud arvul mittetunnustamise ja tdideviimisest keeldumise pdhjustel.

— Raamotsusega piiratakse neid olukordi, kus on vaja siitidimdistetud isiku ndusolekut. Seda ndusolekut ei olnud
vaja juba Euroopa Noukogu 1997. aasta lisaprotokolli alusel, kui isik sooviti iile anda riigile, kuhu ta oli
pogenenud, (') voi kui oli viljastatud korraldus siiiidimdistetud isiku viljasaatmiseks riiki, millele esitati
iileandmistaotlus ('). Lisaks nendele kahele erandile on raamotsusega ette nihtud kolmas erand: kui
stiidimdistetud isik soovitakse iile anda litkmesriigile, mille kodanik ta on ja kus ta elab.

(*) Nii Euroopa Noukogu 1983. aasta konventsioon kui ka Euroopa Noukogu 1997. aasta lisaprotokoll on kittesaadavad aadressil
http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/112.htm.

(") Vt Euroopa Noukogu 1997. aasta lisaprotokolli artikli 2 16ige 3.

(") Vt Euroopa Noukogu 1997. aasta lisaprotokolli artikli 3 16ige 1.
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— 32 kuriteo korral on kaotatud tavapdrane kontroll, mille eesmirk on veenduda, et on tiidetud kahepoolse
karistatavuse ndue (**) (liikmesriikidel on siiski voimalus see kontroll siilitada) (*4).

— Raamotsuses on menetluse jaoks sitestatud selge ajakava.

— Raamotsusega on ette ndhtud, et viljaandjariigi médratud karistuse tdideviimist jitkatakse, kusjuures
tdidesaatval riigil on piiratud vdimalused karistust rangetel tingimustel kohandada. Viljaandjariik saab Gelda
iileandmise kiisimuses viimase sdna, kui ta on karistuse kohandamise ja karistuse tdideviimise korraga rahul.

Edastamine

Kohtuotsuse ja tunnistuse edastamine vdib toimuda siis, kui vdljaandjariigi padev asutus — vajaduse korral parast
konsulteerimist tdidesaatva riigi padeva asutusega — on veendunud, et iileandmine ja karistuse tdideviimine
tdidesaatvas riigis holbustab siiiidimdistetud isiku sotsiaalset rehabilitatsiooni (artikli 4 1dige 2).

Tunnistus

Viljaandjariik edastab kohtuotsuse litkkmesriigile, kellele ta saab siiidimdistetud isiku iile anda, st tdidesaatvale
riigile (artikli 4 1dige 1). Protsessi kiirendamiseks lisatakse kohtuotsusele standardne tunnistus, mis sisaldab
tileandmiseks vajalikku teavet (artiklid 4 ja 5, vt raamotsuse I lisa).

Tunnistus tuleb koostada nduetekohaselt ja peab olema kohtuotsusega kooskdlas. Viljaandjariigi padev asutus
peab tunnistusele alla kirjutama ja tunnistama selle sisu tapseks.

Tunnistus tdlgitakse tdidesaatva riigi ametlikku keelde voi ithte ametlikest keeltest, juhul kui ametlikke keeli on
mitu (artikli 23 16ige 1). Iga liikmesriik voib siiski esitada ndukogu peasekretariaadile avalduse, et ta aktsepteerib
tdlget ithte voi mitmesse Euroopa Liidu ametlikest keeltest.

Kui moni tunnistuse osa ei ole tdidetud voi ei sisalda iiksikasjalikke andmeid, ei ole tdidesaatval riigil piisavalt
teavet, et teha otsus tileandmise kohta, ja ta peab kiisima viljaandjariigilt lisateavet, mis pdhjustab protsessis
viivitusi (artikli 9 16ike 1 punkt a).

Tunnistuse tiiiipvorm on olemas koigis ELi ametlikes keeltes. Avaldustega liikmesriikides aktsepteeritavate keelte
kohta saab tutvuda Euroopa digusalase koostoo vorgustiku veebisaidil (*%).

Raamotsuses kasutatakse teatavaid moisteid (artikli 1 punktid a—d), mis vdivad vajada lisaselgitusi. Jargmistes
punktides tutvustatakse raamotsuse asjakohast terminoloogiat.

Kohtuotsus

,Kohtuotsus“ — viljaandjariigi kohtu 16plik otsus voi korraldus, millega mairatakse fuisilisele isikule karistus.
Raamotsusega on ette nahtud, et edastatav kohtu otsus vdi korraldus peab olema 16plik (artikli 1 punkt a), st kdik
voimalused otsus liikmesriigis edasi kaevata on ammendunud voi selle diguskaitsevahendi kasutamise tihtaeg on
moodunud (*9).

Karistus

JKaristus“ — mis tahes vabadusekaotuslik karistus v&i vabadust piirav meede, mis on mdistetud mairatud voi
médramata tdhtajaks kriminaalmenetluse alusel kuriteo eest (artikli 1 punkt b).

(") Vt Euroopa Noukogu 1983. aasta konventsiooni artikli 3 16ike 1 punkt e.

(*) Paljud litkmesriigid jitkavad kahepoolse karistatavuse kontrollimist (vt artikli 7 18ike 4 kohased avaldused, mille on teinud Austria,
Horvaatia, lirimaa, Leedu, Liti, Madalmaad, Poola, Prantsusmaa, Rumeenia, Saksamaa, Sloveenia, T$ehhi ja Ungari).

(*) Veebisait asub aadressil
https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?l=ET&Id=36.

(*) Vt Euroopa Kohtu 25. jaanuari 2017. aasta otsus C-582/15 van Vemde, ECLLEU:C:2017:37. Selle kohtuasja raames sedastas Euroopa
Kohus, et mdistet ,.kohtuotsus* tuleb tdlgendada liidu diguse autonoomse ja ithetaoliselt kohaldatava méistena, mis hlmab kriminaal-
menetluses tehtud otsust, millega stiidimdistetu 1oplikult siiiidi moistetakse (punktid 23-27).
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Artikli 3 1dikes 3 on tdpsustatud, et raamotsust kohaldatakse ainult kohtuotsuste tunnustamise ja karistuste
tdideviimise suhtes raamotsuse tihenduses. Asjaolu, et lisaks karistusele on mdairatud ka rahatrahv voi tehtud
konfiskeerimisotsus, mida ei ole veel tasutud, sisse ndutud voi tdide viidud, ei takista kohtuotsuse edastamist.
Rahatrahvi médramise otsuste ja konfiskeerimisotsuste vastastikune tunnustamine ei ole hdlmatud raamotsusega,
vaid muude Gigusaktidega, nagu ndukogu raamotsus 2005/214/[JSK (") rahaliste karistuste piiritilese tdideviimise
kohta ja raamotsus 2006/783(JSK (**) konfiskeerimise kohta.

1.1.5. Viljaandjariik ja tdidesaatev riik

Raamotsuses osutatakse viljaandjariigile kui liikkmesriigile, kus kohtuotsus vilja anti, ning tdidesaatvale riigile kui
liikmesriigile, kellele kohtuotsus on edastatud selle tunnustamiseks ja tdideviimiseks (artikli 1 punktid c ja d).

1.2.  Vastastikuse tunnustamise pohimote

Pirast seda, kui vastastikuse tunnustamise pShimdte kinnitati kriminaalasjades tehtava Gigusalase koost6o
nurgakiviks, lahtuti sellest pdhiméttest ka raamotsuse vastuvdtmisel 2008. aastal ().

Selle pdhimétte kohaselt peab lilkmesriik tunnustama ja tdide viima teise liikmesriigi kriminaalasjades tehtud
kohtuotsuseid, vilja arvatud juhul, kui kohaldub iiks piiratud arvust keeldumispdhjusest. PShimdtte aluseks on
litkmesriikide suur vastastikune usaldus.

Vastastikuse usalduse pdhimdte pdhineb eeldusel, et koik ELi litkmesriigid peavad tdielikult kinni vabaduse ja
demokraatia, inimdiguste ja pohivabaduste austamise ning 6igusriigi pdhimattest.

1.3.  ELi raamotsuste diguslikud tagajirjed

Raamotsused on vastavalt oma oiguslikule alusele (enne Lissaboni lepingu joustumist kohaldatud Euroopa Liidu
lepingu (edaspidi ,ELi leping“) versiooni artikli 34 1dike 2 punkt b) saavutatavat tulemust silmas pidades
liikkmesriikidele siduvad, kuid jitavad liikmesriikide ametiasutustele vabaduse valida vorm ja meetodid selle
tulemuse saavutamiseks; raamotsustel ei ole vahetut digusmdju. Raamotsust ei ole Lissaboni lepingu alusel
kehtetuks voi tithiseks tunnistatud ega muudetud (nagu on osutatud Lissaboni lepingu joustumisel vastu vdetud
protokolli nr 36 (iileminekusitete kohta) artiklis 9). Seega ei ole selle olemus muutunud ja eelkdige puudub sel
vahetu digusmdju ().

Euroopa Kohtu viljakujunenud kohtupraktika pdhjal on siiski selge, et raamotsuse siduvus kohustab liikmesriikide
ametiasutusi, sealhulgas kohtuid, tdlgendama siseriiklikku digust kooskdlas liidu digusega, arvestades litkmesriigi
digust tervikuna ja kasutades tolgendusmeetodeid. Seepirast peavad liikmesriikide kohtud, kui nad kohaldavad
siseriiklikku Gigust, tdlgendama seda voimalikult suures ulatuses asjakohase raamotsuse sdnastust ja eesmirki
arvestades, et saavutada raamotsuses ette ndhtud tulemus. Selline siseriikliku diguse kooskdlalise tdlgendamise
kohustus on omane Euroopa Liidu toimimise lepinguga (edaspidi ,ELi toimimise leping®) loodud siisteemile, kuna
see voimaldab litkmesriikide kohtutel tagada oma padevuse piires kohtuvaidluste lahendamisel liidu &iguse tdhus
toime (*).

(') Noukogu 24. veebruari 2005. aasta raamotsus 2005/214/JSK rahaliste karistuste vastastikuse tunnustamise pdhimdtte kohaldamise
kohta (ELT L 76, 22.3.2005, Ik 16).

(") Noukogu 6. oktoobri 2006. aasta raamotsus 2006/783/J]SK konfiskeerimisotsuste suhtes vastastikuse tunnustamise pdhimdtte
kohaldamise kohta (ELT L 328, 24.11.2006, lk 59). See raamotsus on asendatud Euroopa Parlamendi ja ndukogu 14. novembri
2018. aasta médrusega (EL) 2018/1805, mis kisitleb arestimis- ja konfiskeerimisotsuste vastastikust tunnustamist (ELT L 303,
28.11.2018, Ik 1), mida kohaldatakse alates 19. detsembrist 2020.

(*) Vastastikuse tunnustamise pdhimdte sitestati 15.-16. oktoobril 1999 toimunud Tampere kohtumise jireldustes (Euroopa Ulemkogu
jareldused) ning seda kinnitati 4.-5. novembril 2004 toimunud istungil vastu vdetud Haagi programmis (eesistujariigi jareldused),
mille eesmirk on tugevdada Euroopa Liidus vabadust, turvalisust ja digust.

(*) Euroopa Kohtu (suurkoda) 8. novembri 2016. aasta otsus C-554/14 Ognyanov, ECLLEU:C:2016:835, punkt 56.

() Vt kronoloogilises jarjekorras Euroopa Kohtu (suurkoda) 16. juuni 2005. aasta otsus C-105/03 Pupino, ECLLEU:C:2005:386, punktid
33-34; Euroopa Kohtu (suurkoda) 5. septembri 2012. aasta otsus C-42/11 Lopes Da Silva Jorge, ECLLEU:C:2012:517, punkt 53;
Euroopa Kohtu (suurkoda) 8. novembri 2016. aasta otsus C-554/14 Ognyanov, ECLLEU:C:2016:835, punkt 56; Euroopa Kohtu
29.juuni 2017. aasta otsus C-579/15 Poplawski, ECLLEU:C:2017:503, punkt 46.
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1.4.

Samas on siseriikliku diguse kooskolalise tdlgendamise pdhimdttel teatavad piirid. Nimelt on liikmesriigi kohtu
kohustus viidata asjakohaste siseriiklike igusnormide tdlgendamisel ja kohaldamisel raamotsuse sisule piiratud
diguse iildpShimdtetega, eeskitt Siguskindluse pShimdttega ja tagasiulatuva jou puudumise pShimdttega.
Nimetatud pdhimotetega on vastuolus tdlgendus, mis voib ainuiiksi raamotsuse alusel ja soltumata selle
rakendamiseks vastu vetud digusaktidest kaasa tuua raamotsuse sitteid rikkudes tegutsevate isikute kriminaal-
vastutuse voi seda vastutust raskendada. Lisaks ei saa kooskdlalise tdlgendamise pohimdte olla aluseks siseriikliku
diguse contra legem tdlgendusele (*).

Kooskolalise tdlgendamise ndue holmab liikmesriikide kohtute, sealhulgas korgeima astme kohtute kohustust
muuta vajaduse korral viljakujunenud kohtupraktikat, kui see p&hineb siseriikliku diguse tdlgendusel, mis ei ole
kooskdlas raamotsuse eesmirkidega. Seepirast on pideval kohtul kohustus tagada raamotsuse téielik digusmoju
ja jitta vajaduse korral omal algatusel kohaldamata iilemkohtu télgendus, kui see tdlgendus ei ole liidu digusega
kooskdlas ().

ELi toimimise lepingu artikkel 267: eelotsusemenetlus

Euroopa Kohus voib tdlgendada raamotsuseid nii nagu tikskdik millist teist liidu diguse meedet. Kriminaalasjades
tehtava politsei ja digusalase koostoo vallas vdivad koik liikmesriikide kohtud alates 1. detsembrist 2014
poorduda algatatud kohtuvaidluste raames liidu Siguse tdlgendamise voi liidu digusakti kehtivuse kiisimuses
Euroopa Kohtu poole. Euroopa Kohus ei lahenda vaidlust. Kohtuasja 16petab litkmesriigi kohus kooskolas
Euroopa Kohtu otsusega, mis on siduv ka teistele liikkmesriikide kohtutele, kus tdstatatakse sarnane kiisimus.
Eclotsusemenetlus on hagita menetlus, mille eesmirk on voimaldada Euroopa Kohtul anda litkmesriikide
kohtutele suuniseid liidu diguse tdlgendamise kohta, et nad saaksid seda nduetekohaselt kohaldada.

Eelotsusemenetluse pShiomaduste kohta leiab teavet Euroopa Kohtu dokumendist ,Soovitused liikmesriikide
kohtutele eelotsuse taotlemiseks® (*4).

2017. aastal kulus eelotsuse saamiseks keskmiselt alla 16 kuu (¥). Isiku jaoks, kes on vahi all, véib see olla pikk
aeg (*). Seepdrast on Euroopa Kohus kohaldanud alates 2008. aastast eelotsuste tegemiseks kiirmenetlust. 2017.
aastal kulus selle menetluse kohaldamisel kohtuasja libivaatamiseks keskmiselt vaid 2,9 kuud (¥).

I OSA. KOHTUOTSUSE JA TUNNISTUSE EDASTAMINE
Edastamist kisitlevad nouded

Raamotsuse kohaldamisala

.1. Isikuline kohaldamisala

Kohtuotsuse tunnustamist ja karistuse tdideviimist kohaldatakse kdikide ELi ja kolmandate riikide kodanike suhtes,
kes on kas viljaandjariigis voi tdidesaatvas riigis (artikli 3 1dige 2).

.2. Esemeline kohaldamisala

Et holbustada siiiidimdistetud isiku sotsiaalset rehabilitatsiooni, holmab raamotsus koiki vabadusekaotuslikke
karistusi ja vabadust piiravaid meetmeid, mis on mdistetud kriminaalmenetluse alusel kuriteo eest kas méddratud
vOi midramata tihtajaks (artikli 1 punkt b).

Nagu madratlusest selgub, voib raamotsuse alusel edastada mis tahes kohtuotsuse, mis on tehtud kriminaal-
menetluse kdigus seoses kuriteoga ja mille tulemuseks on vabaduse piiramine. See tihendab, et raamotsuse
méiratlus hdlmab ka interneerimisotsuseid, mis on tehtud pérast seda, kui on tuvastatud, et digusrikkuja on
vaimse puude tottu kriminaalasjas tdielikult v6i osaliselt vastutusvdimetu (vt pdhjendus 20).

Euroopa Kohtu 29. juuni 2017. aasta otsus C-579/15 Poplawski, ECLLEU:C:2017:503, punktid 32-33 (ja neis viidatud
kohtupraktika).

Euroopa Kohtu (suurkoda) 8. novembri 2016. aasta otsus C-554/14 Ognyanov, ECLLEU:C:2016:835, punkt 70.

ELT C 257,20.7.2018, 1k 1.

https://curia.europa.eufjcms/upload/docs/application/pdf/2018-04/_ra_2017_en.pdf, 1k 13.

ELi toimimise lepingu artiklis 267 on 6eldud, et kui liidu digusega seotud kiisimus tdusetub liikmesriigi kohtus poolelioleva kohtuasja
kiigus seoses kinnipeetava isikuga, teeb kohus otsuse vdimalikult kiiresti.
https:|[curia.europa.eufjcms/upload/docs/application/pdf/2018-04/ ra_2017_en.pdf.
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2.2.

2.3.

(*)
)

Peale selle holmab raamotsus nn liitkaristusi — kui digusasutus on pidanud vajalikuks rakendada vabadusekao-
tuslikku meedet koos mone muu vabadust piirava meetmega, nagu psiihhiaatriline ravi.

3. Ajaline kohaldamisala

Raamotsust kohaldatakse alates 5. detsembrist 2011 (artikkel 26).

Enne 5. detsembrit 2011 saadud tleandmistaotluste suhtes jitkatakse stiidimdistetud isikute iileandmist
kisitlevate kehtivate digusaktide kohaldamist. Pirast seda kuupdeva saadud taotluste suhtes kohaldatakse eeskirju,
mille litkmesriigid on vastu vdtnud raamotsuse alusel (artikli 28 1dige 1).

Liikmesriikidel oli voimalus teha raamotsuse vastuvdtmise kuupdeval avaldus, et kui 1plik kohtuotsus on tehtud
enne kindlaksmairatud kuupéeva (mis ei saa olla hilisem 5. detsembrist 2011), jatkab liitkmesriik siiidimaistetud
isikute tileandmist kasitlevate kehtivate digusaktide kohaldamist (artikli 28 1dige 2). Raamotsuse vastuvOtmise
kuupdev oli 27. november 2008.

Sellise avalduse tegid neli litkmesriiki (lirimaa, Madalmaad, (**) Malta ja Poola). Paraku tegid need liikmesriigid selle
avalduse pirast raamotsuse vastuvotmise kuupdeva, st pérast 27. novembrit 2008. Seepirast on komisjon
seisukohal, et need avaldused ei kehti ja liikmesriigid peaksid viivitamata kaotama oma o&igusaktidest ajalise
piirangu (¥).

Pédevad asutused

Raamotsuse kohase koost6o tagamisel on kandev roll viljaandjariigi ja tdidesaatva riigi pddevatel asutustel.
Liikmesriikidel on vabadus mairata oma siseriiklike digusaktide alusel padev asutus voi padevad asutused nii
juhul, kui nad tegutsevad viljaandjariigina, kui ka juhul, kui nad tegutsevad tdidesaatva riigina (artikkel 2).

Vairib markimist, et raamotsuses ei hdlma pddeva asutuse modiste vaid digusasutusi ning tinu sellele on
litkmesriikidel véimalik valida selline padev asutus, kes on raamotsuse menetluste jaoks kdige sobivam. Mdnes
liitkmesriigis on need iilesanded antud justiitsministeeriumile, teises aga kohtule voi kohtulaadsele organile.
Liikmesriigid peavad teavitama Euroopa Liidu Noukogu peasekretariaati, kes teeb selle teabe kittesaadavaks

(artikkel 2) ().

Teatavad liitkmesriigid on kasutusele vdtnud detsentraliseeritud jurisdiktsioonide siisteemi, mis tihendab, et
pddevaks asutuseks on mdaidratud koik kohtud. See vdib pohjustada raskusi asjakohase ametiasutuse
viljaselgitamisel ja kaasa tuua erinevate lihenemisviiside rakendamise iihe liikmesriigi piires. Moni litkmesriik on
madranud selle probleemi lahendamiseks keskasutuse, kes tegeleb saabuvate taotlusega (*').

Tiidesaatva riigi valimine

1. Artikli 4 16ike 1 kohased stsenaariumid

Raamotsuse artikli 4 16ikega 1 on ette nihtud vdimalus edastada kohtuotsus ja tunnistus

— litkmesriiki, mille kodanik sitiiddimdistetud isik on ja kus ta elab,

Vo1

— litkmesriiki, mille kodanik siiiidimdistetud isik on ja kuhu ta kohtuotsuses vdi kohtuotsusega seonduvas kohtu- voi
haldusotsustuses v8i muus meetmes sisalduva véljasaatmis- vdi piirile tagasisaatmise meetme alusel valja
saadetakse ning mis ei ole liikmesriik, kus ta elab,

Madalmaad votsid oma avalduse 1. juunil 2018 tagasi.

Selle ldhenemisviisiga ndustub kohtujurist Yves Bot, kes iitles van Vemde kohtuasjas, et Madalmaade Kuningriigi avaldus ei olnud
kehtiv, kuna see oli esitatud pérast tihtaja mé6dumist (12. oktoobri 2016. aasta arvamus kohtuasjas C-582/15, ECLLEU:C:2016:766,
punkt 26). Euroopa Kohus pani ette tdlgendada konealust tihtaega kitsalt, et tagada raamotsusega taotletud eesmargi saavutamine
(Euroopa Kohtu 25. jaanuari 2017. aasta otsus C-582/15 van Vemde, ECLLEU:C:2017:37, punkt 31). Vt ka Euroopa Kohtu
(suurkoda) 24. juuni 2019. aasta otsus C-573/17 Daniel Adam Poplawski.

Kdige virskema teabe leiab Euroopa digusalase koostoo vorgustiku veebisaidilt, mis asub aadressil https://www.ejn-crimjust.europa.
eu/ejn/libcategories.aspx?I=ET&Id=36.

Pidevate tdidesaatvate asutuste kontaktandmed leiab Euroopa digusalase koostoo vorgustiku veebisaidilt justiitsatlasest, mis asub
aadressil https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/AtlasChooseCountry.aspx?1=ET&.
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voOi

— mis tahes muusse liikmesriiki, mille pidev asutus on néus kohtuotsuse ja tunnistuse edastamisega, tingimusel et on
olemas stitidimdistetud isiku ndusolek, kui see on ndutav (vt artikli 4 16ige 3 koostoimes artikli 4 1digetega 6
ja 7 ning artikkel 6).

2.3.2. Edastamine liikmesriiki, mille kodanik siiidimdistetud isik on ja kus ta elab (artikli 4 15ike 1

punkt a)

Isiku elukoha kindlaksméddramine artikli 4 16ike 1 punkti a kohaldamiseks on viga tihtis, et kohaldada raamotsust
nduetekohaselt, ja see on otseselt seotud selle sitte kohustusliku laadiga. Kui see tingimus ei ole tdidetud, on
karistust késitleva teabe edastamiseks sageli vaja siiiiddimdistetud isiku ndusolekut (olukordi, kus ndusolekut ei ole
vaja, on kirjeldatud allpool).

Maistet ,riik, kus siitidimdistetud isik elab“ on selgitatud péhjenduses 17. Selle péhjenduse kohaselt tdhendab riik,
kus isik elab, kohta, millega kdnealune isik on seotud hariliku viibimiskoha kaudu ning perekondlike, sotsiaalsete
voi kutsealaste sidemetega ().

Eeskujuks voib votta Euroopa Kohtu otsuse Kozlowski kohtuasjas. Kohus leidis seoses ndukogu raamotsusega
2002/584[JSK Euroopa vahistamismadruse ja litkmesriikidevahelise {ileandmiskorra kohta (edaspidi ,raamotsus
2002/584), (?) et veendumaks isiku seotuses tdidesaatva riigiga ,tuleb anda iildhinnang mitmele selle isiku
olukorda iseloomustavale objektiivsele naitajale, mille hulka kuuluvad eelkdige tagaotsitava isiku viibimise kestus,
laad ja tingimused ning selle isiku perekondlikud ja majanduslikud sidemed [—] [tdidesaatva] likmesriigiga“ (**).
Peale selle leidis kohus, et isik ,elab“ liikmesriigis, kui ta on ,asunud sinna tegelikult elama, ja ,viibib“ seal, kui tal
on monda aega piisivalt selles litkmesriigis viibimise tulemusena tekkinud selle riigiga side, mis vastab selles riigis
elamisest tulenevale seotuse astmele* (*%).

2.3.3. Edastamine litkmesriiki, kuhu isik vilja saadetakse (artikli 4 16ike 1 punkt b)

Vastavalt artikli 4 16ike 1 punktile b v&ib kohtuotsuse ja tunnistuse edastada ka litkmesriiki, mille kodanik
stiidimdistetud isik on ja kuhu ta pdrast karistuse kandmisest vabastamist vilja saadetakse, ehkki tegemist ei ole
litkmesriigiga, kus siitidimdistetud isik elab. Selle sitte kohaldamiseks peab kohtuotsus voi kohtuotsusega seonduv
kohtu- voi haldusmairus vdi muu meede sisaldama viljasaatmis- vdi piirile tagasisaatmise meedet.

2.3.4, Edastamine mis tahes muusse liikmesriiki, kes on edastamisega ndus (artikli 4 1dike 1

punkt c)

Kolmas raamotsuse kohaldamisalasse jidv olukord on see, kui viljaandjariik soovib edastada kohtuotsuse ja
tunnistuse monda muusse liikmesriiki kui see lilkmesriik, mille kodanik siiiidimdistetud isik on ja kus ta elab voi
kuhu ta viljasaatmis- voi piirile tagasisaatmise meetme alusel vilja saadetakse (artikli 4 1dike 1 punkt c). Selleks
voib olla naiteks litkmesriik, kus siiiidimdistetud isik elab voi dpib, voi liikmesriik, mille kodanik see isik on, kuid
kus ta ei ela ja kuhu teda ka vilja ei saadeta.

Sellises olukorras on vaja tdidesaatva riigi eelnevat ndusolekut (artikli 4 16ike 1 punkt ¢) ja pddevate asutuste
vahelisi konsultatsioone (artikli 4 16ige 3). Pidevad asutused peaksid arvesse votma selliseid iiksikasju nagu
elukohas elamise kestus voi muud seosed tdidesaatva riigiga. Juhtudel, kus stiidimaistetud isiku vdib siseriikliku
diguse vOi rahvusvaheliste digusaktide alusel liikmesriigile vdi kolmandale riigile {ile anda, peavad viljaandjariigi
ja tdidesaatva riigi padevad asutused omavahel konsulteerides kaaluma, kas karistuse tdideviimine tdidesaatvas
riigis aitaks sotsiaalsele rehabilitatsioonile paremini kaasa kui tdideviimine kolmandas riigis (pShjendus 8).

Vt ka menetluses olev Najvyssi sid republiky (Slovaki Vabariigi tilemkohus) eelotsusetaotlus kohtuasjas C-495/18 YX, mis esitati
30. juulil 2018.

Noukogu 13. juuni 2002. aasta raamotsus 2002/584/JSK Euroopa vahistamismairuse ja litkmesriikidevahelise {ileandmiskorra kohta
(EUT L 190, 18.7.2002, Ik 1).

Euroopa Kohtu (suurkoda) 17. juuli 2008. aasta otsus C-66/08 Kozlowski, ECLLEU:C:2008:437, punkt 48.

Kozlowski kohtuasjas kisitleti Euroopa vahistamismédruse tditmise menetlusega seotud eelkiisimust, mille puhul kohus pidi tegema
otsuse tdidesaatva litkmesriigi kodanikuks mitteoleva isiku ja tdidesaatva riigi seotuse tdlgendamise kohta (vt kohtuotsuse punkt 53).
Seda kohtuotsust kinnitati hiljem Wolzenburgi kohtuasjas (Euroopa Kohtu (suurkoda) 6. oktoobri 2009. aasta otsus C-123/08, ECLL:
EU:C:2009:616, punkt 70).
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Alati on vaja siiidimoistetud isiku eelnevat nousolekut, vilja arvatud artikli 6 16ike 2 punktis ¢ sidtestatud
olukorras.

2.4. Siiiidimaistetud isiku teadlik nousolek

Uks raamotsusega tehtud uuendus siiiidimdistetud isikute iileandmise valdkonnas — vdrreldes varasema
rahvusvahelise ileandmise korraga — on selliste olukordade arvu suurendamine, kus siiiidimdistetud isiku
nousolek ei ole vajalik.

Suiidimdistetud isiku ndusolekut ei nduta (artikli 6 1dige 2), kui
— isik on tdidesaatva riigi kodanik ja ka elab seal v6i

— isik saadetakse kohtuotsuses v6i kohtuotsusega seonduvas kohtu- v&i haldusotsustuses vo6i muus meetmes
sisalduva viljasaatmis- vOi piirile tagasisaatmise meetme alusel vilja tdidesaatvasse riiki parast tema
vabastamist karistuse kandmisest voi

— isik on pdgenenud voi muul viisil tagasi poordunud tiidesaatvasse riiki seoses kriminaalmenetlusega, mis on
algatatud tema vastu viljaandjariigis, voi pdrast selles viljaandjariigis stiidim®istmist.

Koikidel muudel juhtudel on vajalik stiidimaistetud isiku teadlik ndusolek.

Artikli 6 16ike 4 kohaselt peab viljaandjariik teavitama siitidimdistetud isikut temale arusaadavas keeles sellest, et
ta on otsustanud edastada kohtuotsuse koos tunnistusega, kasutades II lisas sitestatud tiiiipvormi (vt ka punktid
3.2 ja 3.3). Kui siiiidimdistetud isik on otsuse tegemise ajal tdidesaatvas riigis, edastatakse nimetatud vorm
tdidesaatvale riigile, kes teavitab sellest siitidimdistetud isikut.

Sotsiaalse rehabilitatsiooni kui raamotsuse juhtpshimdtte tihtsust arvesse vottes tuleb tagada, et iileandmise otsuse
tegemisel konsulteeritakse nduetekohaselt asjaomase isikuga. Seepdrast soovitatakse viljaandjariigil anda
stiidimdistetud isikule pohiteave, mis vimaldab asjaomasel isikul anda teadlik ndusolek voi esitada teadlik
arvamus. Selline teave v6ib holmata tileandmise logistikat ning tdidesaatvas riigis kohaldatavat enneaegse voi
tingimisi vanglast vabastamise korda.

Kui siitidimdistetud isik ei ole iileandmisega ndus, ei ole iileandmine vdimalik, juhul kui selleks on ndutav isiku
ndusolek (artikli 4 15ige 1 ja artikli 6 16ige 1). Olukorras, kus ndusolekut ei nduta, tuleb stiiidimdistetud isiku
negatiivset arvamust arvesse votta, kuid see ei anna pohjust keeldumiseks sotsiaalse rehabilitatsiooni alusel
(pdhjendus 10).

2.5.  Tiidesaatva riigi ndusolek

Koikides muudes olukordades kui need, mis on hélmatud artikli 4 16ike 1 punktidega a ja b (nt kui isik on
tdidesaatva riigi kodanik, kuid ei ela seal ega saadeta sinna vilja, voi kui isik elab tdidesaatvas riigis, olemata selle
riigi kodanik), on ndutav tdidesaatva riigi ndusolek (artikli 4 16ike 1 punkt c). Sellisel juhul on véljaandjariigi ja
tdidesaatva riigi pddevad asutused kohustatud omavahel konsulteerima ning tdidesaatev riik saab koost6ost
keelduda, jattes kohtuotsuse edastamiseks ndusoleku andmata (pShjendus 8).

Samas voimaldab artikli 4 16ige 7 igal liikmesriigil teha avalduse selle kohta, et tema eelnevat ndusolekut ei ole
kohtuotsuse ja tunnistuse edastamiseks vaja, kui siiiidimdistetud isik

a) elab ja on seaduslikult elanud vahemalt viis aastat pidevalt tdidesaatvas riigis ning tal on selles riigis alalise
elamise digus (*f) ja/voi

b) on tdidesaatva riigi kodanik muude kui artikli 4 16ike 1 punktides a ja b sitestatud juhtude kohaselt.

See avaldus kehtib riigi suhetes teiste litkmesriikidega, kes on teinud kas raamotsuse vastuvdtmisel voi kunagi
hiljem samasuguse avalduse (artikli 4 1dige 7). Artikli 4 16ike 7 kohaste avaldustega saab tutvuda Euroopa
digusalase koost0 vorgustiku veebisaidil (¥).

(*) Mbistet ,alalise elamise digus“ on selgitatud artikli 4 13ike 7 teises 1digus. Sellega seoses — nagu meenutatakse ka pShjenduses 16 —
tuleks raamotsust kohaldada kooskélas kohaldatavate liidu Gigusaktidega, sealhulgas eelkdige ndukogu 29. aprilli 2004. aasta
direktiiviga 2004/38/EU, mis késitleb Euroopa Liidu kodanike ja nende pereliikmete digust liikuda ja elada vabalt liikmesriikide
territooriumil, ning ndukogu 25. novembri 2003. aasta direktiiviga 2003/109/EU pikaajalistest elanikest kolmandate riikide kodanike
staatuse kohta.

(*) https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?l=ET&Id=36.
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2.6.

2.7.

*)

Vottes eelkdige arvesse stitidimdistetud isiku sotsiaalse rehabilitatsiooni hoélbustamist, votavad litkmesriigid
raamotsuse rakendamisel vastu meetmed, millest ldhtudes peavad liikmesriikide padevad asutused tegema otsuse,
kas ndustuda artikli 4 16ike 1 punkti ¢ kohastel juhtudel kohtuotsuse ja tunnistuse edastamisega (artikli 4 1dige 6).

Siiiidimaoistetud isiku arvamus

Isegi kui sitiidimdistetud isiku ndusolekut ei nduta, tuleb siiiidimdistetud isikule, kui ta on endiselt viljaandjariigis,
anda vdimalus esitada oma arvamus (suuliselt voi kirjalikult) iileandmise, tunnustamine ja karistuse tdideviimise
kohta (artikli 6 1dige 3).

Kuigi stitidimdistetud isiku arvamus ei saa olla pdhjus keeldumiseks sotsiaalse rehabilitatsiooni alusel (pShjendus
10), tuleb seda arvesse vdtta, hinnates sotsiaalse rehabilitatsiooni holbustamist ja taotletava iileandmise
asjakohasust. Kui siiiidimoistetud isik ise on kasutanud vdimalust esitada arvamus, edastatakse arvamust kajastav
kirjalik dokument tdidesaatvale riigile, et tdidesaatev riik saaks vdtta seda arvesse enda pdhjendatud arvamuses
rehabilitatsiooni kohta (artikli 6 1dige 3).

Sotsiaalse rehabilitatsiooni hindamine

1. Viljaandjariik peab olema veendunud

Vastavalt raamotsuse pohjendusele 15 tuleks raamotsust kohaldada kooskélas liidu kodanike digusega, mis tuleneb
Euroopa Uhenduse asutamislepingu artiklist 18 (praegune ELi toimimise lepingu artikkel 21) ning mille kohaselt
on neil digus litkmesriikide territooriumil vabalt liikuda ja elada.

Nagu eespool mirgitud, on sotsiaalne rehabilitatsioon iiks raamotsuse pdhiaspekte (**). Viljaandjariigi padev
asutus peab olema ,veendunud, et karistuse tdideviimine tdidesaatva riigi poolt hdlbustab siiiidimdistetud isiku
sotsiaalset rehabilitatsiooni“ (vt pdhjendus 9 ja artikli 4 15ige 2).

Hinnates sotsiaalse rehabilitatsiooni hdlbustamist, ei tohi piirduda vaid geograafiliste seoste kindlakstegemisega,
vaid tuleb teha pdohjalik juhtumipShine hindamine. Selleks on raamotsusega ette nihtud viljaandjariigi ja
tdidesaatva riigi vaheline konsultatsioonimenetlus.

.2. Konsulteerimine tdidesaatva riigiga, kui see on asjakohane

Kui viljaandjariik konsulteerib vabatahtlikult v6i kohustuslikus korras tiidesaatva riigiga, veendumaks sotsiaalse
rehabilitatsiooni edendamises, voib tdidesaatva riigi pddev asutus esitada viljaandjariigi pddevale asutusele
pohjendatud arvamuse, mille kohaselt karistuse tdideviimine tdidesaatvas riigis ei holbustaks siiiidimdistetud isiku
sotsiaalset rehabilitatsiooni. Tdidesaatev riik v3ib olla sel arvamusel ka olukorras, kus padevate asutuste vahelisi
konsultatsioone ei ole toimunud. Sel juhul vdib sellise arvamuse esitada viivitamata pérast kohtuotsuse ja
tunnistuse edastamist. Viljaandjariigi padev asutus vdtab seda arvamust arvesse ning teeb otsuse, kas votta
tunnistus tagasi voi mitte (artikli 4 1dige 4). Padevate asutuste vaheliste konsultatsioonide pidamisel vdib olla abi
Euroopa digusalase koostoo vorgustikust (*).

Seda pdhimdtet on kajastatud asjakohastes rahvusvahelise diguse aktides. Uhendatud Rahvaste Organisatsiooni (URO) kodaniku- ja
poliitiliste diguste rahvusvahelise pakti artikli 10 1dikes 3 on sitestatud, et ponitentsiaarsiisteemi pShieesmark on siiidimdistetud
isikute parandamine ja sotsiaalne iimberkasvatamine. Kinnipeetavate kohtlemise standardsetes miinimumnduetes
(http://www.ohchr.org/EN/Professionallnterest/Pages/TreatmentOfPrisoners.aspx), mis vdeti vastu 1955. aastal URO esimesel
kuritegevuse ennetamise ja digusrikkujate kohtlemise alasel kongressil, on osutatud mitmes kohas (nduded 58, 61, 64, 65, 67 ja 80)
kinnipeetava sotsiaalsele rehabilitatsioonile. URO kinnipeetavate kohtlemise standardsete miinimumnduete nn Nelson Mandela
eeskirjades

(https:/[www.unodc.org/documents|justice-and-prison-reform/GA-RESOLUTION/E_ebook.pdf), mis vdeti vastu 2015. aastal URO
Peaassamblee resolutsiooniga 70175, on osutatud sellele pShiméttele nduetes 59, 88 ja 90 ning ndude 93 16ike 1 punktis b.
Euroopa Noukogu Euroopa vanglaeeskirjades (https:/fwww.coe.int/en/web/human-rights-rule-of-law/european-prison-rules) on
punktides 17.1, 105.1, 106.1 ja 107.1 eraldi sitestatud, et vangid tuleb niipalju kui vdimalik suunata vanglatesse, mis on nende kodu
v0i sotsiaalse rehabilitatsiooni koha ldhedal, ning ette nihtud, et t66- ja haridusprogramm ning vabastamise kord peab hdlbustama
vangide taasintegreerumist ithiskonda.

Teavet Euroopa oigusalase koostoo vorgustiku kohta leiab vorgustiku veebisaidilt aadressil https:/[www.ejn-crimjust.curopa.cu/ejn/
EJN_Home.aspx?I=ET&.
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Oluline on mirkida, et negatiivne arvamus iseenesest ei anna pdhjust keeldumiseks sotsiaalse rehabilitatsiooni
alusel (pohjendus 10).

Kui viljaandjariik on saanud kas stitidimdistetud isikult voi tdidesaatvalt riigilt arvamuse, et karistuse tdideviimine
tdidesaatvas riigis ei holbustaks stiiddimdistetud isiku sotsiaalset rehabilitatsiooni, peab viljaandjariigi padev asutus
seda arvamust arvesse votma ja — kui ta soovib menetlust jatkata — veenduma, et hoolimata asjaomases arvamuses
esitatud vdidetest, holbustatakse voi edendatakse siiski isiku rehabilitatsiooni (pdhjendus 10).

2.7.3. Sotsiaalse rehabilitatsiooni madratlus

Ehkki raamotsus ei sisalda sotsiaalse rehabilitatsiooni sdnaselget maaratlust, on selles esitatud mitteammendav
loetelu elementidest, mida vaadelda selle hindamisel, kas karistuse iilekandmine edendab siitidimdistetud isiku
rehabilitatsiooni. Viljaandjariigi pddev asutus peaks arvesse vdtma nditeks seda, millised on ,isiku sidemed
tdidesaatva riigiga, kas ta peab seda perekondlike, keeleliste, kultuuriliste, sotsiaalsete ja majanduslike sidemetega
paigaks voi on tal muid seoseid taidesaatva riigiga“ (pShjendus 9).

Eespool oeldust tuleneb, et raamotsuse kontekstis oleks asjakohasem vdtta sotsiaalse rehabilitatsiooni huvides
meetmeid riigis, mille keelt siiiidimdistetud isik mdistab ja millega tal on tihedad seosed. Sotsiaalsed sidemed
sugulaste ja sOpradega aitavad valmistada siitidimdistetud isikut ette tagasipoordumiseks iihiskonda. Isiku
hoidmisel vilisriigis ei pruugi selle eesmirgi saavutamine dnnestuda, kui on tdendoline, et pdrast karistuse
kandmist ei lubata tal sellesse riiki jadda.

2.7.4. Karistuse tdideviimise kord

Sotsiaalse rehabilitatsiooni véljavaated voivad soltuda ka tdidesaatvas riigis kohaldatavast karistuse tdideviimise
korrast.

Kui tdidesaatev riik eeldab — kas konsultatsioonide ajal voi kasutades vdimalust esitada pdrast kohtuotsuse ja
tunnistuse edastamist pohjendatud arvamus —, et karistust on vaja kohandada, voib ta seda arvesse vdtta sotsiaalse
rehabilitatsiooni hélbustamise viljavaadete hindamisel.

Sama kehtib enneaegset voi tingimisi vabastamist késitlevate sitete suhtes, mida vdidakse tdidesaatvas riigis
kohaldada (vt artikkel 17) Viljaandjariigil on voimalus kiisida nende sitete kohta teavet ja tdidesaatev riik on
kohustatud seda teavet andma (artikli 17 15ige 3).

See vdimaldab tdidesaatval riigil pohjendada oma hinnangut taotletud iileandmise kohta ning anda véljaandjariigile
asjakohast lisateavet, kinnitamaks sotsiaalse rehabilitatsiooni edendamist.

2.8. 32 kuritegu, mille korral tuleb isik iile anda kahepoolset karistatavust kontrollimata

Enne karistuse iilekandmist peaks kohtuotsuse teinud padev asutus kindlaks tegema, kas moni kuritegudest kuulub
monda neist 32 kategooriast, mille puhul kahepoolset karistatavust ei kontrollita. Nende kuritegude loetelu leiab
artikli 7 16ikest 1 ja ka tunnistuselt, kus asjassepuutuvad kuriteod tuleks margistada. Artikli 7 kohaldamiseks
peavad loetelus nimetatud kuriteod olema véljaandjariigis karistatavad vabadusekaotusliku karistuse voi vabadust
piirava meetmega, mille maksimaalne pikkus on vihemalt kolm aastat.

Médrav on véljaandjariigi digus. Seda kinnitatakse otsuses, mis on tehtud raamotsusega 2002/584 seotud
kohtuasjas C-303/05 Advocaten voor de Wereld (*).

Téidesaatev asutus voib kontrollida ainult selliste kuritegude kahepoolset karistatavust, mis ei kuulu sellesse 32
kuriteo loetellu.

Mitu litkmesriiki on siiski kasutanud vdimalust kontrollida kahepoolset karistatavust kdikidel juhtudel (artikli 7
16ige 4, vt joonealune mirkus 14). Selle kohta tehtud avalduse voib igal ajal tagasi votta.

(*) Euroopa Kohtu 3. mai 2007. aasta otsus C-303/05 Advocaten voor de Wereld, ECLLEU:C:2007:261, punktid 48-61.
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2.9.

2.10.

Haavatavad rithmad (alaealised ja psiiithikahdirega digusrikkujad) ning psithhiaatriliste voi ravimeetmete iileandmine

Eraldi kategooria siiidimdistetuid, kes sageli on ravi, hoolduse ja majutuse seisukohast haavatavad, on alaealised
oigusrikkujad ja vaimse tervise hdire all kannatavad digusrikkujad. Raamotsuse kohaldamisel nende digusrikkujate
rithmade suhtes tuleb olla eriti tihelepanelik.

Raamotsus sisaldab kahte sitet, mis on kohaldatavad alaealiste ja psiiiihika- ja/v&i soltuvushiirega isikutega seotud
olukordades (molemad artiklis 9). Tdidesaatva riigi padev asutus vdib pohimotteliselt keelduda kohtuotsuse
tunnustamisest ja karistuse tiideviimisest, kui

i) karistus on mdiratud isikule, keda tdidesaatva riigi digusaktide kohaselt ei saanud tema vanuse tottu veel
kriminaalvastutusele votta tegude eest, mille kohta kohtuotsus vastu vdeti (artikli 9 16ike 1 punkt g), voi kui

ii) médratud karistus holmab psiihhiaatrilist abi v6i ravi voi muud vabadusekaotust hdlmavat meedet, mida ei saa
vaatamata artikli 8 1dike 3 kohasele karistuse kohandamise vdimalusele () teostada tdidesaatvas riigis
kooskolas selle litkmesriigi digus- voi tervishoiusiisteemiga (artikli 9 16ike 1 punkt k).

Artikli 9 16ike 1 punktis k osutatud juhtudel peaks tdidesaatev riik kaaluma voimalust kohandada karistust
vastavalt raamotsusele, enne kui ta keeldub tunnustamast ja tdide viimast karistust, mis sisaldab monda muud
meedet kui vabadusekaotuslik karistus (vt pdhjendus 19).

Peale selle on tdidesaatva riigi padev asutus kohustatud sellises olukorras — enne kui ta vdtab vastu otsuse
kohtuotsuse mittetunnustamise ja karistuse tdideviimisest keeldumise kohta — konsulteerima kohasel viisil
viljaandjariigi padeva asutusega ja vajaduse korral paluma sel esitada viivitamata mis tahes vajalik lisateave
(artikli 9 1ige 3).

Artikli 9 16ike 1 punktis k nimetatud keeldumise pdhjust voib kohaldada ka juhtudel, kui isik ei ole moistetud
suiidi kuriteos, ehkki pddev asutus kasutas kuriteost tulenevalt vabadust piiravat meedet, mis ei ole
vabadusekaotuslik karistus (vt pShjendus 20).

Juhul kui viljaandjariik peab seda stiiddimdistetud isiku vanuse voi vaimse voi fuisilise seisundi tdttu vajalikuks,
antakse vdimalus esitada iileandmise kohta suuline v&i kirjalik arvamus isiku seaduslikule esindajale (artikli 6
1oige 3).

Viljaandjariigi kaalutlused seoses pohidigustega

Raamotsuses austatakse pShidigusi ja jargitakse pShimdtteid, mida tunnustatakse ELi lepingu artiklis 6 ja mida on
kajastatud Euroopa Liidu pShidiguste hartas (edaspidi ,ELi pShidiguste harta®) (pdhjendus 13).

Vastavalt raamotsuse artikli 3 Idikele 4 ei mdjuta raamotsus kohustust austada neid pohidigusi ja Giguse
aluspohimatteid.

Seetdttu peab viljaandjariik — eriti olukorras, kus karistuse iilekandmist taotletakse ilma siiiidimdistetud isiku
nousolekuta — tagama, et karistuse iilekandmisel, tunnustamisel ja taideviimisel ei kahjustata siiiidimdistetud isiku
peamisi pShidigusi.

Vanglates valitsevad tingimused valmistavad mitmes ELi liikkmesriigis markimisvédarseid probleeme, kusjuures kdige
pakilisem kiisimus on vanglate iilerahvastatus. Ebainimlikud v6i alandavad vanglaolud voivad tdsiselt kahjustada
ELi vastastikuse tunnustamise vahendite kasutamist, sest neist vdib tuleneda nii Euroopa inimdiguste ja
pohivabaduste kaitse konventsiooni kui ka ELi pShidiguste harta sitete rikkumine.

Euroopa Kohus on vaadelnud seda probleemi seni vaid raamotsuse 2002/584 kontekstis (*). Raamotsuse
2002/584 alusel tuleb tdidesaatval riigil jargida vastastikuse tunnustamise pShimdotet ning seega peab ta Euroopa

(") Artikli 8 I1dikes 3 on Seldud, et kui karistus on oma olemuselt vastuolus tdidesaatva riigi digusega, vdib tdidesaatva riigi padev asutus
viia selle vastavusse oma digusaktides sama liiki teo eest ette nihtud karistuse v0i meetmega. Selline karistus vdi meede peab vastama
voimalikult tdpselt viljaandjariigi méddratud karistusele ning seega ei saa karistust muuta rahaliseks karistuseks.

(*) Euroopa Kohtu (suurkoda) 5. aprilli 2016. aasta otsus liidetud kohtuasjades C-404/15 ja C-659/15 PPU Aranyosi ja Cildararu, ECLL:
EU:C:2016:198; Euroopa Kohtu 25. juuli 2018. aasta otsus C-220/18 PPU MLt, ECLL:EU:C:2018:589; vt ka pooleliolev kohtuasi C-
128/18 Dorobantu.
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vahistamismairuse tditma ja asjaomase isiku vahistamismairuse vilja andnud riigile iile andma, vilja arvatud
juhul, kui on olemas pdhjus sellest keelduda. Raamotsus seevastu hdlmab olukordi, kus viljaandjariik annab
stiidimdistetud isiku iile tdidesaatvale riigile. Viljaandjariigil ei ole kohustust karistus iile kanda, kui tal tekivad
kahtlused seoses kinnipidamistingimustega, isegi kui teine litkmesriik on tilekandmist sdnaselgelt taotlenud. ELi
pohidiguste harta artiklit 4, millega on keelatud piinamine ning ebainimlik voi alandav kohtlemine, kohaldatakse
ka vangide tileandmisel, eriti olukorras, kus riik soovib isiku ile anda ilma asjaomase isiku ndusolekuta.

3. Edastamismenetlus

3.1.  Menetluse algatamise digus

Raamotsus vdimaldab viljaandjariigil, tdidesaatval riigil ja stiidimdistetud isikul algatada menetluse, mille
tulemuseks voib olla {ileandmine. Menetluses on siiski olulisi erinevusi, sdltuvalt sellest, kes menetluse algatab.

Tdidesaatev ritk voib omal algatusel taotleda viljaandjariigilt kohtuotsuse edastamist. Samamoodi vdib
siiiidimoistetud isik taotleda viljaandjariigi voi tdidesaatva riigi pddevalt asutuselt menetluse algatamist
kohtuotsuse edastamiseks (artikli 4 1dige 5).

Kummalgi juhul ei ole viljaandjariik kohustatud kohtuotsust edastama. Seda pohjusel, et viljaandjariik on endiselt
ainus pool, kes on teinud pdrast kuriteo toimepanekut kohtuotsuse, mille tegemine kuulub tema suverddnsesse
pddevusse. Seega on viljaandjariigil tdidesaatva riigi ja stitidimoistetud isiku taotluste hindamisel kaalutlusdigus.

Niiteks voib juhtuda, et vdljaandjariik ei soovi sitiiddimdistetud isikut tile anda, kui tdidesaatvas riigis on ette nahtud
lithem vangistus, vdttes arvesse selles riigis kohaldatavaid enneaegse ja tingimisi vabastamise sitteid. Hinnates seda,
kus digusrikkujal oleks kdige parem oma karistust kanda, voidakse arvesse votta ka ohvri huve. Liikmesriik ei
pruugi soovida isikut iile anda ka siis, kui selline iilleandmine tdhendaks isiku taasldimimist tema paritoluriigi
kuritegelikku keskkonda ega toimuks tema sotsiaalse rehabilitatsiooni huvides.

Viljaandjariigi tdielikku otsustusvdimu kajastab ka raamotsuse artikkel 13, milles on oeldud, et selle ajani, kui
karistuse tdideviimine ei ole tdidesaatvas riigis alanud, voib viljaandjariik votta tunnistuse tagasi, esitades selle
pohjused (vt ka artikli 17 1dige 3).

Seepirast on oluline markida, et viljaandjariik ei ole kohustatud kohtuotsust ja tunnistust edastama, isegi kui see
oleks stitidimaistetud isiku huvides. Oigus siiidimdistetud isiku tileandmisele seega puudub (¥).

Liikmesriikides ollakse iiha teadlikum sellest, et siiidimdistetud digusrikkujate karistuste tdideviimisel, sealhulgas
vangide rahvusvahelisel iileandmisel, tuleks arvesse votta ohvrite arvamust. Ohvreid vdib olla nii tdidesaatvas
riigis kui ka viljaandjariigis. Paljud litkmesriigid on kehtestanud korra, mis vdimaldab konsulteerida iileandmise
kiisimuses ohvritega ja mille raames voetakse arvesse nende arvamust. See ei anna siiski ohvrile digust esitada
tileandmise suhtes vastuvditeid.

3.2. Siiiidimaistetud isiku arvamuse saamise menetlus

Sutidimdistetud isikule tuleb juhul, kui ta on endiselt véljaandjariigis, anda voimalus esitada arvamus (suuliselt voi
kirjalikult) ileandmise, tunnustamise ja karistuse tdideviimise kohta (artikli 6 16ige 3). Juhul kui valjaandjariik peab
seda siiidimdistetud isiku vanuse voi vaimse voi fiiiisilise seisundi tottu vajalikuks, antakse nimetatud arvamuse
esitamise vdimalus isiku seaduslikule esindajale.

Siiiidimdistetud isikult tuleks kiisida arvamust alati, isegi kui ndusolek ei ole ndutav.

Kuigi siiiidimdistetud isiku arvamus ei saa olla pohjus keeldumiseks sotsiaalse rehabilitatsiooni alusel (pdhjendus
10), tuleb seda arvesse vdtta, hinnates sotsiaalse rehabilitatsiooni hdlbustamist ja taotletava ileandmise
asjakohasust (artikli 6 1dige 3).

() Kehtib siiski itks erand: kui asjaomane litkmesriik on varem ndustunud raamotsuse 2002/584 artikli 5 16ike 3 alusel Euroopa
vahistamismdaaruse tditmise menetluses sellega, et siiiidimdistetud isik kannab karistust riigis, mille kodanik ta on voi kus on tema
elukoht. Vt punkt 11.1.
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Teave stitidimdistetud isiku arvamuse kohta tuleb esitada tunnistuse punktis k:

k) Siiiidimaistetud isiku arvamus:
1. O Saidimaistetud isiku arvamust ei saadud teada, sest ta viibib juba tdidesaatvas riigis.
2. O Suidimaistetud isik viibib viljaandjariigis ja:
a. O taotles kohtuotsuse ja tunnistuse edastamist
O andis kohtuotsuse ja tunnistuse edastamiseks ndusoleku

O ei andnud kohtuotsuse ja tunnistuse edastamiseks ndusolekut (esitada siiiidimdistetud isiku
poolt antud pdhjused):

b. O lisatud on siiiidimdistetud isiku arvamus

O siiiidimdistetud isiku arvamus on juba edastatud tdidesaatvale riigile (mérkida kuupéev: pp/

3.3.  Siidimoistetud isiku teavitamine (artikli 6 loige 4 ja vorm II lisas)

Viljaandjariigi padev asutus teavitab siiiidimdistetud isikut temale arusaadavas keeles sellest, et ta on otsustanud
edastada kohtuotsuse koos tunnistusega, kasutades II lisas sitestatud tiiipvormi. Kui siiiidimdistetud isik on
otsuse tegemise ajal tdidesaatvas riigis, edastatakse nimetatud vorm tiidesaatvale riigile, kes teavitab sellest
stiiidimoistetud isikut (artikli 6 15ige 4).

Raamotsuse II lisas on esitatud stiidimdistetud isiku teavitamise tiiipvorm:

I LISA

TEADE SUUDIMOISTETUD ISIKULE

Kiesolevaga teatatakse Teile ........ (viljaandjariigi padev asutus) otsusest edastada ......... (viljaandjariigi
padev kohus) ............ (kohtuotsuse kuupdev) kohtuotsus ........... (voimalusel viitenumber) ...........
(tdidesaatev riik) selle tunnustamiseks ja kohtuotsusega mdiratud karistuse tdideviimiseks kooskdlas
siseriikliku digusaktiga, millega rakendatakse ndukogu 27. novembri 2008. aasta raamotsust 2008/909/JSK
vastastikuse tunnustamise pShimdtte kohaldamise kohta kriminaalasjades tehtud otsuste suhtes, millega
maédratakse vabadusekaotuslikud karistused voi vabadust piiravad meetmed, nende Euroopa Liidus
tdideviimise eesmargil.

Karistuse tdideviimist reguleeritakse ............... (tdidesaatev riik) digusega. Selle riigi asutused on padevad
otsustama tdideviimise menetluse iile ja mairama kindlaks koik sellega seotud meetmed, sealhulgas enneaegse
voi tingimisi vabastamise alused.

.......... (taidesaatev riik) padev asutus peab kogu kantavast vabadusekaotuslikust karistusest arvama maha
karistusega seotud ja juba kantud vabadusekaotusliku karistuse aja. ............ (taidesaatev riik) padev asutus
voib karistust muuta ainult siis, kui karistus on oma kestuselt voi olemuselt vastuolus selle riigi digusega.
Muudetud karistus ei tohi ........ (viljaandjariik) madratud karistust oma olemuselt ega kestuselt raskendada.

3.4, Saadetavad dokumendid

3.4.1. Tunnistus

Raamotsusega on ette nihtud protsess, mis erineb varasemates mitmepoolsetes vahendites sdtestatust: ametliku
taotluse esitamise asemel edastab viljaandjariik liikmesriigile, kellele ta soovib siiidimaistetud isiku iile anda,
kohtuotsuse. Protsessi kiirendamiseks lisatakse kohtuotsusele standardne tunnistus, mis sisaldab tileandmiseks
vajalikku teavet (artiklid 4 ja 5, vt raamotsuse I lisa). Tunnistus tuleb koostada nduetekohaselt ja peab olema
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kohtuotsusega kooskdlas. Viljaandjariigi padev asutus peab tunnistusele alla kirjutama ja selle sisu tdpseks
tunnistama (artikli 5 1dige 2). Euroopa digusalase koost66 vorgustiku veebisaidil on tunnistuse koostamiseks
veebipohine vahend ,Compendium® (*).

Tunnistus tdlgitakse tdidesaatva riigi ametlikku keelde voi siis ithte ametlikest keeltest, kui ametlikke keeli on mitu
(artikli 23 loige 1). Iga litkmesriik voib siiski esitada ndukogu peasekretariaadile avalduse, et ta aktsepteerib tolget
tihte voi mitmesse Euroopa Liidu ametlikest keeltest. Kui moni tunnistuse osa ei ole tdidetud voi ei sisalda
iiksikasjalikke andmeid, ei ole tdidesaatval riigil piisavalt teavet, et teha otsus iileandmise kohta, ja ta peab kiisima
viljaandjariigilt lisateavet. See pShjustab protsessis viivitusi.

Tunnistuse tiitipvorm koigis ELi ametlikes keeltes ja avaldused liikmesriikides aktsepteeritavate keelte kohta on
kittesaadavad Euroopa digusalase koost66 vorgustiku veebisaidil (*).

3.42. Kohtuotsus
Viljaandjariigi padev astutus peab edastama koos tunnistusega kohtuotsuse voi selle tdestatud koopia.

Uldjuhul ei ole kohtuotsuse tdlge ndutav (artikli 23 Idige 2). On siiski vdimalik, et tdidesaatev riik taotleb
kohtuotsuse voi selle pdhiosade tdlget. Selleks peab liikmesriik esiteks olema esitanud ndukogu peasekretariaadile
avalduse, et ta soovib vdimalust selline taotlus esitada (artikli 23 15ige 3). Teiseks voib sellise taotluse esitada vaid
siis, kui tdidesaatev riik leiab, et tunnistuse sisu ei ole karistuse tdideviimise iile otsustamiseks piisav, ning vajaduse
korral parast tdidesaatva riigi ja valjaandjariigi padevate asutuste vahelisi konsultatsioone, et mairata kindlaks,
millised kohtuotsuse péhiosad vajavad tolkimist.

Teave kohtuotsuse kohta tuleb esitada tunnistuse punktides h ja i:

h) Kohtuotsus, millega madrati karistus:
1. Kohtuotsus holmab KoKKu .........oiuiiiii kuritegu.

Kokkuvote kuriteo (kuritegude) asjaoludest ja toimepaneku tehioludest, sealhulgas aeg ja koht; ning
stiiidimoistetud isiku osaluse olemus:

Kuriteo (kuritegude) olemus ja juriidiline kvalifikatsioon ning kohaldatav digusnorm, mille alusel
kohtuotsus tehti:

2. Kui punktis h 1 osutatud kuritegu hdlmab voi kuriteod hdlmavad iihte voi mitut jargmist kuritegu, mis
on viljaandjariigi diguses méiratletud ja mida viljaandjariigis karistatakse vabadusekaotusliku karistuse
voi vabadust piirava julgeolekumeetmega, mille maksimaalne pikkus on vihemalt kolm aastat, palun
mirgistada vastav lahter vdi vastavad lahtrid ristiga:

O kuritegelikus thenduses osalemine;
O terrorism;

O inimkaubandus;

(*) Tanu sellele vahendile on tunnistuse vormi tditmine sama lihtne kui Wordi dokumendi tditmine. Lisaks on sel vahendil mitu kasulikku
ja kasutajasobralikku funktsiooni, nagu vdimalus importida tdidesaatva pideva asutuse andmed otse Euroopa digusalase koostoo
vorgustiku justiitsatlasest, vdimalus hankida vorm tiidesaatva liikmesriigi aktsepteeritava(te)s keel(t)es ning vdimalus tdidetud vorm
salvestada ja e-postiga edastada. https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/WorkerPage.aspx?x1=CC.

(*) https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?1=ET&Id=36.



C 40320

1
H

Euroopa Liidu Teataja 29.11.2019

laste seksuaalne drakasutamine ja lapsporno;
narkootiliste ja psithhotroopsete ainete salakaubavedu;
ebaseaduslik relvade, laskemoona ja 16hkeainetega kauplemine;

korruptsioon;

OooOooao

pettus, sealhulgas pettus, mis mojutab Euroopa ithenduste finantshuve 26. juuli 1995. aasta
Euroopa tthenduste finantshuvide kaitse konventsiooni tdhenduses;

kuritegelikul teel saadud tulu rahapesu;
rahavoltsimine, sealhulgas eurode voltsimine;

arvutikuriteod;

[ R

keskkonnakuriteod, sealhulgas ohustatud looma- ja taimeliikide ning taimesortidega ebaseaduslik
kauplemine;

ebaseaduslikule sissesdidule ja riigis viibimisele kaasaaitamine;
tahtlik tapmine, raske kehavigastuse tekitamine;

ebaseaduslik kauplemine inimorganite ja -kudedega;

inimroov, ebaseaduslik vabadusevtmine ja pantvangi votmine;
rassism ja ksenofoobia;

organiseeritud voi relvastatud roovimine;

kultuurivairtuste, sealhulgas antiik- ja kunstiesemete salakaubavedu;
kelmus;

viljapressimine ja raha viljapressimine;

toodete voltsimine ja piraatkoopiate valmistamine;
haldusdokumentide véltsimine ja nendega kauplemine;
maksevahendi véltsimine;

ebaseaduslik kauplemine hormoonpreparaatide ja muude kasvukiirendajatega;
tuumamaterjalide ja radioaktiivsete ainete salakaubavedu;
varastatud sdidukitega kauplemine;

vagistamine;

stilitamine;

Rahvusvahelise Kriminaalkohtu kohtualluvusse kuuluvad kuriteod;

o Iy |

Shusdiduki voi laeva kaaperdamine;
sabotaaz.

3. Kui punktis 1 osutatud kuritegu (kuriteod) ei ole loetletud punktis 2 v6i kui kohtuotsus ja tunnistus
edastatakse liikmesriiki, kes on teatanud, et ta kontrollib teo kahepoolset karistatavust (raamotsuse
artikli 7 1dige 4), esitage palun asjaomase kuriteo (asjaomaste kuritegude) téielik kirjeldus:

i) Teave kohtuotsuse staatuse kohta, millega médrati karistus:
1. Mirkida, kas isik ilmus isiklikult kohtulikule arutelule, mille tulemusel otsus tehti:
1. O Jabh, isik ilmus isiklikult kohtulikule arutelule, mille tulemusel otsus tehti.

2. O Fj, isik ei ilmunud isiklikult kohtulikule arutelule, mille tulemusel otsus tehti.
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3. Kui te mirgistasite punkti 2 all oleva lahtri, palun kinnitage iihte jargmisest:

O 3.1a. asjaomasele isikule esitati .............. (pdev/kuu/aasta) isiklikult kohtukutse ning seega
teavitati teda sellest, millal ja kus toimub kava kohaselt kohtulik arutelu, mille tulemusel
asjaomane otsus tehti, ja teda teavitati sellest, et otsuse voib teha ka siis, kui isik ei ilmu
kohtulikule arutelule,

VoI

O 3.1b. asjaomasele isikule ei esitatud kohtukutset isiklikult, vaid ta sai tegelikult muul viisil
ametliku teabe selle kohta, millal ja kus toimub kava kohaselt kohtulik arutelu, mille
tulemusel otsus tehti, sellisel viisil, et ithem&tteliselt tehti kindlaks, et ta oli kavandatud

kohtulikust arutelust teadlik, ja teda teavitati sellest, et otsuse vib teha ka siis, kui ta ei
ilmu kohtulikule arutelule,

VOI
O 3.2. asjaomane isik, olles kavandatud kohtulikust arutelust teadlik, on andnud volitused enda

kohtulikul arutelul kaitsmiseks asjaomase isiku voi riigi poolt maidratud digusndustajale,
kes teda kohtulikul arutelul ka kaitses,

VOI

O 3.3. asjaomasele isikule toimetati otsus kitte ............... (pdev/kuu/aasta) ning teda teavitati
selgesdnaliselt digusest taotleda asja uuesti ldbivaatamist vdi otsus edasi kaevata ning tema
Oigusest osaleda sellel kohtulikul arutelul, mis véimaldab asja, sealhulgas uue

toendusmaterjali sisulist uuesti labivaatamist ja mis vdib viia algse otsuse tithistamiseni,
ning
O asjaomane isik teatas selgesdnaliselt, et ta ei vaidlusta seda otsust,
VOI
O asjaomane isik ei taotlenud asja uuesti labivaatamist ega kaevanud otsust edasi
kindlaksmairatud ajavahemiku jooksul.

4. Kui te mérgistasite punkti 3.1b, 3.2 v&i 3.3 all oleva lahtri, palun esitage teave selle kohta, kuidas
asjaomane tingimus on tdidetud:

2. Andmed karistuse kestuse kohta:
2.1. Karistuse kogukestus (pAevades): ..........ooevuiiuiitiitiit i

2.2. Asjaomases kohtuotsuses sisalduva karistusega seoses seni juba kantud vabadust piirava karistuse
aeg (pdevades): ............ seisuga (nimetada kuupdev, mil arvutus tehti: pp/kk/faaaa) ............

2.3. Muudel kui punktis 2.2 nimetatud pdhjustel karistuse kogukestusest mahaarvatavate pievade arv
(nt karistusega seoses juba maaratud amnestiad vdi armuandmised jne): ....... seisuga (nimetada
kuupdev, mil arvutus tehti: pp/kk/aaaa): ... ...

2.4. Karistuse kehtivuse 16ppkuupiev viljaandjariigis:
O ei ole kohaldatav, kuna isik ei ole hetkel vahi all

O isik on hetkel vahi all ning viljaandjariigi diguse kohaselt saab karistus kantud (méarkida
kuupdev: pp/kK[aaaa): ..o

3. Karistuse liik:
[0 vabadusekaotuslik karistus

O vabadust piirav meede (palun tipsustada):
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3.5.  Viljaandjariigi esitatav kasulik lisateave

Ehkki raamotsuses seda ei nduta, nditab praktika, et kasulik on lisada tileandmistaotlusele teatavad vangiga seotud
dokumendid v6i jagada neid tdidesaatva riigiga ileandmise tegelikul toimumisel, et hélbustada vangi
timberpaigutamist. Sellised dokumendid hélmavad teavet vanglakaristuse kandmise, varasemate vangistuste ja
vangiga seotud julgeolekumeetmete kohta (vt Euroopa Vanglate ja Kinnipidamisasutuste Organisatsiooni
koostatud siiiidimdistetud isikute illeandmise kisiraamat) (*f).

3.6. Edastamine

Viljaandjariigi pddev asutus peab edastama kohtuotsuse voi selle tdestatud koopia koos tunnistusega otse
tdidesaatva riigi padevale asutusele. Sellest peab jddma kirjalik jalg, et tdidesaatva riigi padev asutus saaks
veenduda taotluse autentsuses. Kui tdidesaatev riik seda nduab, saadetakse talle kohtuotsuse originaal voi selle
tdestatud koopia ja tunnistuse originaal. Nimetatud pidevad asutused edastavad kdik ametlikud teated teineteisele
samuti otse (artikli 5 16ige 1).

Kohtuotsuse voi selle tdestatud koopia koos tunnistusega voib edastada tdidesaatva riigi padevale asutusele mis
tahes viisil, mis jitab kirjaliku jalje, naiteks e-posti voi faksi teel, ja mis vdimaldab tdidesaatval riigil kindlaks teha
selle autentsuse (pohjendus 18).

Viljaandjariik edastab kohtuotsuse koos tunnistusega korraga ainult tihele tdidesaatvale riigile (artikli 5 16ige 3).

Kui tdidesaatva riigi pidev asutus on viljaandjariigi pddevale asutusele teadmata, teostab viimane kdoik vajalikud
jareleparimised, sealhulgas Euroopa &igusalase koost66 vorgustikku kuuluvate kontaktasutuste kaudu, et
tdidesaatvalt riigilt see teave saada (artikli 5 16ige 4) ().

Kui tdidesaatva riigi asutus, kes sai kohtuotsuse koos tunnistusega, ei ole pidev seda tunnustama ja votma selle
tditmisele pooramiseks vajalikke meetmeid, edastab ta kohtuotsuse ex officio koos tunnistusega tdidesaatva riigi
pddevale asutusele ning teatab sellest viljaandjariigi padevale asutusele (artikli 5 1dige 5).

3.7. Teabe kiisimine voimalikku enneaegset voi tingimisi vabastamist ksitlevate sitete kohta

Karistuse tdideviimine on reguleeritud tdidesaatva riigi digusega. Uksnes tdidesaatva riigi asutused on pidevad
otsustama tditemenetluse iile ja mairama kindlaks koik sellega seotud meetmed, sealhulgas enneaegse voi
tingimisi vabastamise pdhjused (artikli 17 15ige 1).

See, kui palju aega veedab stitidimdistetud isik tegelikult vangis, sdltub suures osas tdidesaatvas riigis enneaegse ja
tingimisi vabastamise suhtes kohaldatavatest &igusnormidest. Liikmesriikidevahelised erinevused on siin
mirkimisvédrsed: niiteks lastakse stiiddimdistetud isik mones liikmesriigis vabaks pdrast seda, kui on kantud kaks
kolmandikku karistusest, teistes parast seda, kui karistusest on kantud kolmandik (*).

Téidesaatev riik teatab taotluse korral viljaandjariigi padevale asutusele sitetest, mida kohaldatakse vdimaliku
enneaegse vOi tingimisi vabastamise suhtes. Viljaandjariik voib selliste sitete kohaldamisega ndustuda voi
tunnistuse tagasi votta (artikli 17 18ige 3).

Liikmesriigid voivad ette naha, et igas enneaegse voi tingimisi vabastamise otsuses vdib arvesse votta viljaandjariigi
osutatud siseriiklikke digusnorme, mille kohaselt on isikul digus tingimisi vabastamisele kindlaksmaaratud ajal
(artikli 17 1oige 4).

On soovitatav, et tdidesaatev riik esitaks viljaandjariigile ja stiidimdistetud isikule selget teavet ja selgitusi oma
kohaldatavate tingimisi vabastamist kisitlevate sitete kohta. See vdib tihendada seda, et lisaks kohaldatavaid
digusnorme kisitlevale teabele tuleb esitada iiksikasjalikumat teavet tdideviimise korra kohta.

(*) https:/[www.europris.org/file/europris-resource-book-on-the-transfer-of-sentenced-prisoners-under-eu-framework-decision-909/.

(*) Padevate asutuste kontaktandmed leiab Euroopa &igusalase koostod vorgustiku veebisaidilt justiitsatlasest, mis asub aadressil
https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/AtlasChooseCountry.aspx?=ET&.

(*) Vt Euroopa Inimdiguste Kohtu 15. martsi 2005. aasta otsus kohtuasjas Veermie vs. Soome, kaebus nr 38704/03, ning Euroopa
Inimdiguste Kohutu 27. juuni 2006. aasta otsus kohtuasjas Szabé vs. Rootsi, kaebus nr 28578/03. Euroopa Inimdiguste Kohus leidis,
et vdimalus kohaldada tdidesaatvas riigis de facto pikemat vanglakaristust ei muuda iseenesest vabaduse piiramist meelevaldseks seni,
kui kantav karistus ei iileta Soomes kriminaalmenetluses méiratud karistust. Kohus siiski ei vlista, et ebaproportsionaalselt pikem de
facto karistus voib pdhjustada Euroopa inimdiguste ja pdhivabaduste kaitse konventsiooni artikli 5 alusel probleemi ja seega tuua
kaasa karistuse mddranud riigi vastutuse.
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Teave enneaegse ja tingimisi vabastamise kohta viljaandjariigis tuleb esitada tunnistuse punktis j. Uksikasjalikumat
teavet enneaegset ja tingimisi vabastamist késitlevate sitete kohta vib esitada tunnistuse punktis :

j) Teave enneaegse voi tingimisi vabastamise kohta:

1. Viljaandjariigi diguse kohaselt on siiiidimdistetud isikul digus enneaegsele voi tingimisi vabastamisele,
kui ta on kandnud:

O poole karistusest
O kaks kolmandikku karistusest
O muu osa karistusest (palun mirkida, kui palju):
2. Viljaandjariigi padev asutus palub endale teatada jargmist:

O tdidesaatva riigi diguse alusel siiiidimoistetud isiku enneaegse voi tingimisi vabastamise suhtes
kohaldatavad sitted;

O enneaegse voi tingimisi vabastamise perioodi algus ja lopp.
1) Muud juhtumiga seotud asjaolud (tditmine vabatahtlik):

3.8.  Eelvangistuse taotlus

Kui stiidim&istetud isik viibib tdidesaatvas riigis, voib tdidesaatev riik viljaandjariigi taotlusel stitidimdistetud isiku
vahistada voi votta muid meetmeid tagamaks, et siiiidimdistetud isik jaib tema territooriumile. Sellise vahistamis-
taotluse voib esitada enne kohtuotsuse ja tunnistuse saabumist voi enne kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse
tdideviimise otsust. Karistuse kestus ei tohi eelvangistusperioodi tdttu pikeneda (artikkel 14).

See site voimaldab karistuse mairanud riigil tagada, et siiidimdistetud isik ei pdgene, nditeks ajal, mil tdidesaatev
riik uurib, kas karistuse tdideviimist on vdimalik iile votta.

Teave eclvangistuse kohta tuleb esitada tunnistuse punktis e:

e) Viljaandjariigi taotlus eelvangistuse kohta (juhul kui siiiidimdistetud isik viibib tdidesaatvas riigis):

O Viljaandjariik taotleb tdidesaatvalt riigilt stiidimdistetud isiku vahistamist v8i muude meetmete
votmist tagamaks, et stiidimoistetud isik jadb tema territooriumile kuni tehakse otsus karistuse
tunnustamise ja taideviimise kohta.

O Viljaandjariik on juba esitanud tdidesaatvale riigile taotluse stiidimdistetud isiku vahistamise voi
muude meetmete vOtmise kohta tagamaks, et siiiidimdistetud isik jadb tema territooriumile kuni
tehakse otsus karistuse tunnustamise ja tdideviimise kohta. Palun esitada tdidesaatva riigi asutuse nimi,
kes tegi otsuse isiku vahistamise taotluse kohta (vajaduse korral ja kui see on olemas):

3.9. Tunnistuse tagasivotmine

Viljaandjariik voib pdhjendusi esitades votta tdidesaatvast riigist tunnistuse tagasi seni, kui karistuse tdideviimine ei
ole tdidesaatvas riigis alanud (artikkel 13). Viljaandjariik voib artikli 17 16ike 3 alusel kiisida teavet tdidesaatva riigi
karistuse tdideviimise korra kohta ja tdidesaatev riik peab esitama tdpse teabe. Seejirel ja enne, kui karistuse
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tdideviimine on alanud, v&ib viljaandjariik otsustada tunnistuse tagasi votta. Eelkdige voib viljaandjariik otsustada
asjaomast isikut mitte @ile anda ja tunnistuse tagasi votta, kui ta leiab, et iileandmine voib viia enneaegse
vabastamiseni.

Tunnistuse tagasivotmise korral ei vii tdidesaatev riik enam karistust tiide.

I OSA. KOHTUOTSUSE TUNNUSTAMINE JA KARISTUSE TAIDEVIIMINE
4. Tunnustamismenetlus

4.1.  Tunnustamise kohta otsuse tegemise tihtaeg ja iileandmisotsuse suhtes kohaldatavad Giguskaitsevahendid

Raamotsuse eesmirk on kehtestada uus lihtsustatud ja tShusam karistuste iilekandmise siisteem, et hdlbustada ja
kiirendada piiriiilest digusalast koost60d. Seepérast on selles sitestatud iilekandmise tdhtajad. Tédidesaatva riigi
pddev asutus otsustab vdimalikult kiiresti, kas kohtuotsust tunnustada ja karistus tdide viia, ning teavitab sellest
véljaandjariiki, sealhulgas teavitab ta viljaandjariiki mis tahes otsusest karistust kohandada (artikli 12 Idige 1).
Loplik otsus kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse tdideviimise kohta tuleks vastu votta 90 pdeva jooksul parast
kohtuotsuse ja tunnistuse kattesaamist (artikli 12 1ige 2).

Tahtaega voib iiletada ainult erakorralistel asjaoludel. Sellisel juhul peaks tdidesaatev riik mis tahes viisil teavitama
viivitamatult véljaandjariiki, esitades viivituse péhjused ja hinnangulise aja, mis on vajalik 16pliku otsuse
tegemiseks (artikli 12 15ige 3).

Ehkki levinud tava kohaselt peaksid koik litkmesriigid tagama stitidimdistetud isikutele vdimaluse kasutada oma
seadusest tulenevaid digusi ja juurdepiddsu diguskaitsevahenditele kooskdlas siseriiklike digusaktidega, peaksid
litkmesriigid hoolt kandma selle eest, et selliste diguskaitsevahendite puhul on siisteemis arvesse vdetud
raamotsuse tdhtaegadest kinnipidamise tahtsust (*).

ELi lepingu artikli 19 16ike 1 kohaselt ndevad litkmesriigid ette tulemusliku Giguskaitse tagamiseks vajaliku
kaebediguse liidu digusega holmatud valdkondades (vt ka ELi pohidiguste harta artikkel 47, mis kasitleb digust
tohusale diguskaitsevahendile).

Siitidimaistetud isik voib esitada kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse tdideviimise otsuse peale tiidesaatva riigi
diguse kohaselt apellatsioonkaebuse. Liikmesriigid peaksid tagama, et sellised kaebused ei takista raamotsuse
sujuvat kohaldamist ja et peetakse kinni tihtaegadest. Uldjuhul tehakse vastavalt pdhjendusele 22 18plik otsus
kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse tdideviimise kohta (sealhulgas viiakse 1pule vdimalik apellatsiooni-
menetlus) 90 paeva jooksul parast kohtuotsuse ja tunnistuse saamist.

Euroopa Kohus on seoses raamotsusega 2002/584 sedastanud, et raamotsus 2002/584 ei takista liikkmesriike
esitamast apellatsioonkaebust, millega peatatakse digusasutuse otsuse tditmine, tingimusel et 1dplik otsus tehakse
raamotsuses 2002/584 sitestatud tihtaja jooksul (*°).

4.2. Kohtuotsuse tolkimise taotlus

Uldjuhul ei ole kohtuotsuse tdlge ndutav (artikli 23 1dige 2). Samas on tiidesaatval riigil vdimalik taotleda
kohtuotsuse voi selle pdhiosade tolget. Selleks peab liikmesriik esiteks olema esitanud ndukogu peasekretariaadile
avalduse, et ta soovib vdimalust selline taotlus esitada (artikli 23 15ige 3). Teiseks voib sellise taotluse esitada vaid
siis, kui tdidesaatev riik leiab, et tunnistuse sisu on karistuse tdideviimise iile otsustamiseks ebapiisav, ning
vajaduse korral pdrast seda, kui tdidesaatva riigi ja viljaandjariigi padevad asutused on pidanud konsultatsioone, et
mddrata kindlaks, millised kohtuotsuse pdhiosad vajavad tdlkimist (artikli 23 16iked 2 ja 3).

4.3, Edasiliikkamine

Raamotsusega on ette nihtud vdimalus (mitte)tunnustamine edasi litkata, kui tunnistus on mittetdielik voi ei vasta
selgelt kohtuotsusele (artikkel 11). Tdidesaatva riigi pddev astus voib méirata tunnistuse tdiendamiseks voi
parandamiseks mdistliku tahtaja (vt artikli 9 16ike 1 punkt a).

(*) Vt Euroopa vahistamisméddrusega seoses tehtud Euroopa Kohtu 30. mai 2013. aasta otsus C-168/13 PPU Jeremy F., ECLLEU:
C:2013:358.
(*) Vt ka Euroopa Kohtu otsus kohtuasjas Jeremy F.
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4.4.  Eelvangistus

Kui sitiidimdistetud isik viibib tdidesaatvas riigis, voib tdidesaatev riik viljaandjariigi taotlusel siiiidimdistetud isiku
vahistada voi votta muid meetmeid tagamaks, et siiiidimdistetud isik jaib tema territooriumile. Sellise vahistamis-
taotluse voib esitada enne kohtuotsuse ja tunnistuse saabumist voi enne kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse
tdideviimise otsust. Karistuse kestus ei tohi eelvangistusperioodi téttu pikeneda (artikkel 14).

See sdte voimaldab karistuse madranud riigil tagada, et stiidimdistetud isik ei pdgene, naiteks ajal, mil tdidesaatev
riik uurib, kas karistuse tdideviimist on vdimalik iile vtta.

5. Tunnustamise ja tiideviimise otsus

5.1.  Uldine tunnustamis- ja tdideviimiskohustus

Téidesaatva riigi pidev asutus on kohustatud edastatud kohtuotsust tunnustama ja votma karistuse tdideviimiseks
viivitamata koik vajalikud meetmed, vilja arvatud juhul, kui ta otsustab tugineda monele mittetunnustamise voi
tdideviimisest keeldumise pohjusele (artikli 8 1ige 1).

5.2.  Tdidesaatva riigi ndusolek

Téidesaatva riigi ndusolek on eeltingimus kdikides olukordades, mis ei ole hdlmatud artikli 4 16ike 1 punktidega a
voi b, nt kui tdidesaatva riigi kodanik ei ela tdidesaatvas riigis ja teda ei saadeta sinna vilja voi kui isik elab
tdidesaatvas riigis, olemata selle riigi kodanik (artikli 4 16ike 1 punkt c). Sellisel juhul peavad viljaandjariigi ja
tdidesaatva riigi padevad asutused omavahel konsulteerima ning tdidesaatval riigil on digus koostoost keelduda ja
tileandmiseks ndusolek andmata jitta (pdhjendus 8).

Litkmesriigid vdivad teha sellest eeskirjast erandi, tehes avalduse selle kohta, et nende eelnevat ndusolekut ei ole
kohtuotsuse ja tunnistuse edastamiseks vaja (artikli 4 1dige 7), kui stiidiméistetud isik

a) elab ja on seaduslikult elanud vahemalt viis aastat pidevalt tdidesaatvas riigis ning tal on selles riigis alalise
elamise digus (*') ja/voi

b) on tdidesaatva riigi kodanik muude kui artikli 4 16ike 1 punktides a ja b sitestatud juhtude kohaselt.

See avaldus kehtib riigi suhetes teiste litkmesriikidega, kes on teinud kas raamotsuse vastuvdtmisel voi kunagi
hiljem samasuguse avalduse (artikli 4 15ige 7).

Vottes eelkdige arvesse siiidimdistetud isiku sotsiaalse rehabilitatsiooni hdlbustamist, votavad litkmesriigid
raamotsuse rakendamisel vastu meetmed, millest lahtudes peavad liikkmesriikide padevad asutused tegema otsuse,
kas ndustuda artikli 4 16ike 1 punkti ¢ kohastel juhtudel kohtuotsuse ja tunnistuse edastamisega (artikli 4 15ige 6).

Artikli 4 16ike 7 kohaste avaldustega saab tutvuda Euroopa digusalase koostd6 vorgustiku veebisaidil ().

5.3. 32 kuritegu, mille korral kahepoolset karistatavust ei kontrollita

Téidesaatev asutus peaks kontrollima, kas kohtuotsuse teinud asutus on otsustanud mdne kuriteo puhul, et see
kuulub ménda neist 32 kategooriast, mis on loetletud artikli 7 16ikes 1. Tdidesaatev asutus voib kontrollida
kahepoolset karistatavust ainult selliste kuritegude korral, mis ei kuulu sellesse 32 kuriteo loetellu.

Tuleb rohutada, et artikli 7 16ikes 1 sitestatud tingimuste hindamisel on kohaldatav iiksnes valjaandjariigi diguse
kohane kuriteo médratlus ja maksimumkaristus. Tdidesaatev asutus peab tunnustama seda, mida kohtuotsuse
teinud asutus on tunnistusse markinud.

Vastavalt raamotsusele on liikkmesriikidel vdimalus jitkata kahepoolse karistatavuse kontrollimist ka loetletud 32
kuritegude kategooria korral. Selle erandi kohaldamiseks tuleb esitada raamotsuse vastuvdtmisel v&i hiljem
ndukogu peasekretariaadile avaldus, kui liikmesriik peab seda asjakohaseks. Liikmesriik voib sellise avalduse igal
ajal tagasi votta (artikli 7 16ige 4). Mitu liikmesriiki on esitanud avalduse, mis vdimaldab kontrollida kahepoolset
karistatavust koikide kuritegude korral (vt joonealune mérkus 14).

(') Mbistet ,alalise elamise digus” on selgitatud artikli 4 1dike 7 teises 16igus.
() https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?l=ET&Id=36.
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Euroopa Kohus on oma otsuses kohtuasjas C-289/15 Grundza () télgendanud raamotsuse artikli 7 16iget 3 ja
artikli 9 16ike 1 punkti d (nimelt seda, kuidas tuleb hinnata kahepoolse karistatavuse tingimust). Euroopa Kohus
on sedastanud jargmist:

,38. ... kahepoolse karistatavuse hindamisel peab tiidesaatva riigi pidev asutus kontrollima, kas kuriteo aluseks
olevad faktilised asjaolud, mis on kajastatud viljaandjariigi pideva asutuse kohtuotsuses, annaksid juhul, kui
need oleksid aset leidnud tdidesaatva riigi territooriumil, aluse kohaldada kriminaalkaristust selle riigi
territooriumil.

49. ... tdidesaatva riigi padev asutus [peab] kahepoolse karistatavuse hindamisel kontrollima mitte seda, kas
rikutud on viljaandjariigis kaitstud huvi, vaid kas juhul, kui selline kuritegu oleks toime pandud tema
litkmesriigi territooriumil, oleks asutus asunud seisukohale, et rikutud on selle liikkmesriigi siseriiklikus
diguses kaitstud sarnast huvi.“

5.4, Karistuse kohandamine

Kuna raamotsus pShineb likkmesriikide digussiisteemide vahelisel vastastikusel usaldusel, tuleks viljaandjariigi
kohtuniku otsusest kinni pidada ja pdhimdtteliselt ei tuleks seda otsust ldbi vaadata ega kohandada (artikli 8
1dige 1) (*%). Selle nn jitkuva tdideviimise pohimdtte puhul (**) kehtivad kaks erandit, mis molemad tulenevad
viljaandjariigis maaratud karistuse kestuse voi olemuse vastuolust tdidesaatva riigi digusega.

1) Erinevus karistuse kestuses. Kui viljaandjariigi méddratud karistus on oma kestuselt vastuolus tdidesaatva riigi
digusega, voib tdidesaatva riigi padev asutus karistust muuta ainult siis, kui karistuse kestus tiletab karistuse
maksimaalset médra, mis on sitestatud tema siseriiklikus diguses sama liiki kuritegude eest (nt juhul, kui tile
kantakse 14 aasta pikkune karistus, mis on maéiratud seoses uimastikuriteoga, mille korral tdidesaatva riigi
diguse alusel kohaldatakse 12aastast maksimumkaristust). Kohandatud karistus ei tohi siiski olla lithem
tdidesaatva riigi diguses sarnaste kuritegude eest sitestatud maksimumbkaristusest (artikli 8 1dige 2).

2) Erinevus karistuse olemuses. Kui viljaandjariigi maaratud karistus on oma olemuselt vastuolus tdidesaatva riigi
digusega, voib tiidesaatev riik viia selle vastavusse oma digusaktides sarnaste kuritegude jaoks sitestatud
karistuse voi meetmega (nt eluaegse vabadusekaotuse vdib asendada 20 aasta pikkuse vabadusekaotusega).
Taidesaatva riigi padev asutus peab kandma hoolt selle eest, et kohandatud karistus voi meede vastab
voimalikult tdpselt viljaandjariigi algselt méddratud karistusele. Lisaks ei saa tdidesaatva riigi padev asutus
muuta algset karistust rahaliseks karistuseks (artikli 8 1dige 3).

Mélemal juhul, kui kohandamist peetakse vajalikuks, teavitab tdidesaatva riigi padev asutus voimalikult kiiresti
viljaandjariigi padevat asutust oma otsusest karistust kohandada (artikli 12 13ige 1).

Kui viljaandjariik ei ole karistuse kohandamisega ndus, voib ta otsustada tunnistuse tagasi votta (artikkel 13).

Kohandatud karistus ei tohi raskendada viljaandjariigis maaratud karistust selle olemuse ja kestuse osas (artikli 8
16ige 4).

Seni kui karistuse tdideviimine ei ole tdidesaatvas riigis alanud, on viljaandjariigil voimalus tunnistus tagasi votta,
kui ta leiab, et karistuse kohandamise otsus on vastuolus tema esialgse stiidimdistetud isiku tileandmise
kavatsustega (artikli 12 1ige 1 ja artikkel 13)

Artikli 8 16iked 2 ja 3 puudutavad viljaandjariigi algselt mdaratud karistuse kohandamist. Karistuse kohandamist
kisitlevad sitted ei holma enneaegse ja tingimisi vabastamise korda, kuna see kord on seotud karistuse
tdideviimisega. Karistuse tiideviimise kord on sitestatud artiklis 17 (vrd allpool punkt 7.3).

(**) Euroopa Kohtu 11. jaanuari 2017. aasta otsus C-289/15 Grundza, ECLLEU:C:2017:4, milles ksitletakse artikli 7 1dike 3 ja artikli 9
16ike 1 punkti d tdlgendamist seoses tingimustega, mis peavad olema tdidetud kahepoolse karistatavuse ndude puhul.

(**) Euroopa Kohtu 13. detsembri 2018. aasta otsus C-514/17 Sut, ECLLEU:C:2018:1016, ning menetluses olev eelotsusetaotlus, mille on
esitanud Rechtbank Amsterdam (Madalmaad) 20. juulil 2018 (kohtuasi C-314/18 SF).

(**) Selle vastandiks on muutmispShimdte, mida kohaldatakse Euroopa Noukogu 1983. aasta konventsiooni alusel. Vt Euroopa Noukogu
1983. aasta konventsiooni seletuskiri.
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5.5.

Mittetunnustamise ja taideviimisest keeldumise pohjused

Uldist kohustust tunnustada edastatud kohtuotsust ja see kohtuotsus tiide viia (mis on sdnastatud artikli 8 1dikes 1)
piiravad mittetunnustamise ja tdideviimisest keeldumise pohjused (artikkel 9). On oluline mirkida, et need
pohjused on ainsad, millele tdideviiv asutus saab tdideviimisest keeldumisel tugineda. Euroopa Kohus on seoses
raamotsusega 2002/584 selgitanud, et keeldumise p&hjuste loetelu on ammendav (*).

Keeldumise pohjuste rakendamine peaks olema padeva asutuse vaba valik. Artiklis 9 on selgelt 6eldud, et padev
asutus ,voib“ keelduda kohtuotsuse tunnustamisest ja karistuse tiideviimisest, mis tdhendab, et tdideviival pideval
asutusel on kaalutlusdigus, kui ta hindab juhtumipdhiselt keeldumise pdhjusele tuginemise asjakohasust (*7).

Tdidesaatva riigi padev asutus vdib keelduda kohtuotsuse tunnustamisest ja karistuse tdideviimisest, kui on
kohaldatavad iiks v6i mitu jargmistest mittetunnustamise ja tdideviimisest keeldumise pShjustest.

1. Mittetdielik voi ebadige tunnistus (artikli 9 16ike 1 punkt a)

Artiklis 4 osutatud tunnistus on mittetdielik voi ei vasta selgelt kohtuotsusele ning seda ei ole tdidesaatva riigi
pddeva asutuse médratud moistlikuks tahtajaks tdiendatud ega parandatud.

2. Edastamiskriteeriumide tditmatajatmine (artikli 9 16ike 1 punkt b)

Artikli 4 16ikes 1 sitestatud kriteeriumid ei ole tdidetud (vt lisaselgitus punktis 2.3.1).

3. Ne bis in idem (artikli 9 Iike 1 punkt c)

Karistuse tdideviimine oleks vastuolus ne bis in idem pShimdttega.

Euroopa Kohus on teinud mitu kohtuotsust, mis kisitlevad ne bis in idem pShimdtte tdlgendamist seoses Schengeni
konventsiooni artikliga 54. Need kohtuotsused on kohtuasjas C-261/09 Mantello (**) tehtud kohtuotsuse alusel
kohaldatavad raamotsuse 2002/584 suhtes ning neis on selgitatud selliseid mdisteid nagu ,I16plik otsus®, ,sama
tegu“ ja ,karistus on kantud“. Euroopa Kohus on oma otsuses kohtuasjas C-129/14 PPU Spasic (**) sedastanud, et
Schengeni konventsiooni artikkel 54 on kooskdlas ELi pohidiguste harta artikliga 50, kus on sitestatud ne bis in
idem pShimdte.

Schengeni konventsiooni artikkel 54

Jsikut, kelle suhtes iiks konventsiooniosaline on langetanud 16pliku kohtuotsuse, ei voi teine konventsiooniosaline
sama teo eest vastutusele votta, tingimusel et kui isikule on karistus méiratud, on ta selle dra kandnud vdi kannab
seda v0i seda ei saa otsuse langetanud konventsiooniosalise diguse alusel enam tditmisele poorata.”

ELi pohidiguste harta artikkel 50
,Mitmekordse kohtum&istmise ja karistamise keeld

Kedagi ei tohi uuesti kohtu alla anda ega karistada kuriteo eest, milles ta on liidu territooriumil seaduse jirgi juba
1oplikult Gigeks voi stitidi mdistetud.”

4. Kahepoolse karistatavuse puudumine (artikli 9 1dike 1 punkt d)

Artikli 7 16ikes 3 nimetatud juhul ning kui tdidesaatev riik on teinud artikli 7 16ike 4 alusel avalduse, vdib
tdidesaatva riigi padev asutus artikli 7 16ikes 1 nimetatud juhtumi korral keelduda kohtuotsuse tunnustamisest,
kui kohtuotsus on seotud tegudega, mis ei ole tdidesaatva riigi digusaktide alusel kvalifitseeritavad kuriteona.

Keeldumise pdhjus on seega seotud
1) kuritegudega, mis ei kuulu ménda neist 32 kuritegude kategooriast, mis on loetletud artikli 7 1ikes 1;

2) kuritegudega, mis kuuluvad iihte artikli 7 16ikes 1 nimetatud kuritegude kategooriasse, kuid on karistatavad
viljaandjariigis vaid vabadusekaotusliku karistuse vdi vabadust piirava meetmega, mille maksimaalne pikkus
on alla kolme aasta;

Eelkdige oma otsuses kohtuasjas C-123/08 Wolzenburg (punkt 57) ning otsuses liidetud kohtuasjades C-404/15 ja C-659/15 PPU
Aranyosi ja Cilddraru (punkt 80)).

Vt sellega seoses ka Euroopa Kohtu 29. juuni 2017. aasta otsus C-579/15 Poplawski, ECLIEU:C:2017:503, punkt 21.

Euroopa Kohtu 16. novembri 2010. aasta otsus C-261/09 Mantello, ECLLEU:C:2010:683.

Euroopa Kohtu 27. mai 2014. aasta otsus C-129/14 PPU Spasic, ECLEEU:C:2014:586.
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3) koikide kuritegudega, kui on tehtud artikli 7 16ike 4 kohane avaldus.

Seoses maksude ja tollimaksude ning tolli- ja rahavahetustehingutega ei tohi keelduda kohtuotsuse tunnustamisest
ja tdideviimisest pohjusel, et tdidesaatva riigi digusaktides ei ole kehtestatud samasuguseid tolli- voi muid makse
voi selles ei ole samasuguseid makse, tollimakse ning tolli- ja rahavahetustehinguid kisitlevad eeskirju nagu
viljaandjariigi 6igusaktides.

Euroopa Kohus on oma otsuses kohtuasjas C-289/15 Grundza selgitanud, kuidas tuleb hinnata kahepoolse
karistatavuse tingimust (vt punkt 5.3).

5.5.5. Karistuse tdideviimine on aegunud (artikli 9 16ike 1 punkt e)

Karistuse tdideviimine on tdidesaatva riigi digusaktide alusel aegunud.

5.5.6. Tdidesaatva riigi digusaktidest tulenev puutumatus (artikli 9 16ike 1 punkt f)

Téidesaatva riigi digusaktide kohaselt kehtib puutumatus, mis muudab karistuse tdideviimise voimatuks.

5.5.7. Kriminaalvastutuse iga (artikli 9 16ike 1 punkt g)

Karistus on médratud isikule, keda tdidesaatva riigi digusaktide kohaselt ei saa tema vanuse tdttu veel kriminaalvas-
tutusele votta tegude eest, mille kohta kohtuotsus vastu vdeti.

Kriminaalvastutuse ea alampiir on mdédratletud liikmesriikide oiguses erinevalt. See keeldumise pdhjus on
kohaldatav siis, kui tdidesaatvas liikmesriigis voiks asjaomase isiku suhtes tema vanuse t3ttu algatada vaid tsiviil-
voi haldusmenetluse, kuid mitte kriminaalmenetluse.

Euroopa Kohus on seoses raamotsusega 2002/584 selgitanud, (%) et vahistamismaarust tditev digusasutus peab (%))
keelduma vaid selliste alacaliste {ileandmisest, kes vahistamismarust tditva liitkmesriigi diguse kohaselt ei ole veel
joudnud sellisesse ikka, et neid voiks votta nende suhtes tehtud vahistamismairuse aluseks olevate tegude eest
kriminaalvastutusele. Selle hindamiseks peab odigusasutus vaid kontrollima, kas asjaomane isik on joudnud
sellisesse ikka, et teda v3ib vahistamismaarust tiitvas litkmesriigis votta vahistamismairuse aluseks olevate tegude
eest kriminaalvastutusele. Oigusasutus ei pea vaatlema tiiendavaid individuaalse hindamise tingimusi, mis on selle
litkmesriigi Siguses konkreetselt ette ndhtud alaealise isiku suhtes kriminaalmenetluse alustamiseks voi tema
kriminaalkorras karistamiseks.

5.5.8. Kanda jddnud karistus on liiga lithike (artikli 9 16ike 1 punkt h)
Ajal, mil tdidesaatva riigi padev asutus kohtuotsuse kitte saab, on karistusest jadnud kanda alla kuue kuu.

Vottes arvesse raamotsuses ette nihtud 120 pideva pikkust maksimumtihtaega (90 pideva kohtuotsuse
tunnustamise kohta 16pliku otsuse tegemiseks (vt artikli 12 15ige 2) pluss 30 pieva siiidimdistetud isiku
tileandmiseks (vt artikli 15 1ige 1)), ei pruugi tdidesaatev riik pidada tileandmist asjakohaseks, kui karistusest on
jaanud kanda vihem kui kuus kuud. Siinkohal on oluline see aeg, millal tdidesaatev riik kohtuotsuse kitte sai.

5.5.9. Tagaselja kohtumdistmine (artikli 9 18ike 1 punkt i)

Raamotsust on muudetud raamotsusega 2009/299, millega on artikli 9 16ikesse 1 lisatud punkt i tagaselja tehtud
otsuste kohta. Need sdtted puudutavad olukordi, kus tdidesaatev asutus on saanud tunnustamiseks ja karistuse
tdideviimiseks kohtuotsuse, mis on tehtud viljaandjariigis menetluses, kus asjaomane isik kohal ei viibinud.

Raamotsuse artikli 9 16ike 1 punktis i on sdtestatud pdhjus, millele tuginedes keelduda karistuse tdideviimisest, kui
vastavalt artiklis 4 sitestatud tunnistusele ei ilmunud asjaomane isik isiklikult kohtulikule arutelule, mille tulemusel
otsus tehti.

Sellel eeskirjal on siiski mitu erandit. Tdidesaatev asutus ei saa keelduda kohtuotsuse tunnustamisest ja karistuse
tdideviimisest pdhjusel, et otsus on tehtud tagaselja, kui tunnistusel on mirgitud, et kooskdlas viljaandjariigi
digusaktides maaratletud tdiendavate menetlusnduetega

(*) Euroopa Kohtu 23. jaanuari 2018. aasta otsus C-367/16 Dawid Piotrowski, ECLLEU:C:2018:27.
(*) Raamotsuse 2002/584 artikli 3 1dike 3 kohaselt on see kohustuslik keeldumise phjus, samas kui raamotsuses on sama keeldumise
pohjus vabatahtlik.
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i) ja digeaegselt

— esitati asjaomasele isikule kohtukutse isiklikult ning seega teavitati teda sellest, millal ja kus toimub kava
kohaselt kohtulik arutelu, mille tulemusel asjaomane otsus tehti, voi sai asjaomane isik tegelikult muul
viisil ametliku teabe selle kohta, millal ja kus toimub kava kohaselt kohtulik arutelu, mille tulemusel otsus
tehti, sellisel viisil, et them®dtteliselt tehti kindlaks, et asjaomane isik oli kavandatud kohtulikust arutelust
teadlik,

ning

— teavitati asjaomast isikut sellest, et otsuse voib teha ka siis, kui isik ei ilmu kohtulikule arutelule,

voi

ii) on asjaomane isik, olles kavandatud kohtulikust arutelust teadlik, andnud volitused enda kohtulikul arutelul
kaitsmiseks enda v®i riigi poolt méddratud digusndustajale, kes teda kohtulikul arutelul ka kaitses,

vOi

iii) ning pdrast seda, kui asjaomasele isikule otsus kitte toimetati ning teda teavitati selgesdnaliselt digusest
taotleda asja uuesti labivaatamist vdi otsus edasi kaevata ning tema &igusest osaleda kohtulikul arutelul, mis
voimaldab asja, sealhulgas uue tdendusmaterjali sisulist uuesti ldbivaatamist ja mille tulemuseks v6ib olla
algse otsuse tithistamine,

— teatas asjaomane isik selgesdnaliselt, et ta ei vaidlusta seda otsust,

Vo1

— ei ndudnud asjaomane isik asja uuesti ldbivaatamist ega kaevanud otsust edasi kindlaksmidratud
ajavahemiku jooksul.

Euroopa Kohus on seoses raamotsusega 2002/584 juba teinud moned otsused tagaselja kohtumdistmise kohta.

Otsuses kohtuasjas C-399/11 Melloni (%) vaadeldakse kiisimust, kas raamotsuse 2002/584 artikli 4a 1diget 1 tuleb
tolgendada nii, et sellega on vastuolus, kui vahistamismaarust tditev digusasutus kohaldab samas sittes tdpsustatud
juhtudel karistuse tditmisele pooramiseks tehtud Euroopa vahistamismaaruse tditmise suhtes tingimust, et tagaselja
tehtud siitidimdistvat otsust peab saama vahistamismaaruse teinud litkmesriigis teista.

Euroopa Kohus leiab, et raamotsuse 2002/584 artikli 4a 15ikega 1 on ette ndhtud vabatahtlik alus tagaselja
moistetud karistuse tditmiseks vilja antud Euroopa vahistamismédruse tditmata jitmiseks. Sellele alusele
tuginemise vabadust piiravad siiski neli erandit, mis on sitestatud raamotsuse 2002/584 artikli 4a 1dike 1
punktides a—d. Euroopa Kohus sedastab, et neis neljas olukorras ei voi Euroopa vahistamismadrust taitev
digusasutus kohaldada tagaselja siiiidi mdistetud isiku tileandmise suhtes tingimust, et stiiidimdistmist peab saama
stiidimdistetu juuresolekul teista.

Peale selle on tehtud mitu kohtuotsust selle kohta, kuidas télgendada moistet ,kohtulik arutelu, mille tulemusel
otsus tehti“ raamotsuse 2002584 artikli 4a I6ike 1 tdhenduses (%%).

5.5.10. Stitidistuse esitamine enne {ileandmist sooritatud muu kuriteo eest (artikli 9 16ike 1 punkt j)

Téidesaatev riik esitab enne artikli 12 I6ike 1 kohase otsuse tegemist véljaandjariigi padeva asutuse ndusoleku
saamiseks artikli 18 15ike 3 kohase taotluse ning viljaandjariik ei ndustu vastavalt artikli 18 16ike 2 punktile g
asjaomase isiku vastu stiiidistuse esitamisega, tema siiidimdistmisega ega muul viisil tema vabaduse piiramisega
tdidesaatvas riigis enne iileandmist sooritatud muu kuriteo kui iilleandmise aluseks oleva kuriteo eest. PGhjenduse
23 kohaselt on artikli 18 1dikes 1 deldud, et kui 1dikes 2 sdtestatud eranditest ei tulene teisiti, on erikohustuse
reegel kohaldatav ainult siis, kui isik on tdidesaatvale riigile iile antud. Seda ei tuleks kohaldada juhtudel, kui isik ei
ole tdidesaatvale riigile iile antud, nditeks kui isik on pdgenenud tiidesaatvasse riiki.

(*) Euroopa Kohtu 26. veebruari 2013. aasta otsus C-399/11 Melloni, ECLLEU:C:2013:107.

(**) Euroopa Kohtu 24. mai 2016. aasta otsus C-108/16 PPU Dworzecki, ECLLEU:C:2016:346; Euroopa Kohtu 10. augusti 2017. aasta
otsus C-270/17 PPU Tupikas, ECLLEU:C:2017:628; Euroopa Kohtu 10. augusti 2017. aasta otsus C-271/17 PPU Zdziaszek, ECLLEU:
C:2017:629, ning Euroopa Kohtu 22. detsembri 2017. aasta otsus C-571/17 PPU Ardic, ECLLEU:C:2017:1026.
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5.5.11.

5.5.12.

5.6.

6.1.

6.2.

Psithhiaatriline abi v&i ravi v6i muu vabadusekaotust hdlmav meede (artikli 9 1&ike 1
punkt k)

Méiratud karistus hdlmab psithhiaatrilist abi v&i ravi vo6i muud vabadusekaotust hdlmavat meedet, mida ei saa
vaatamata artikli 8 1dikele 3 teostada tdidesaatvas riigis kooskolas selle lilkmesriigi digus- voi tervishoiusiisteemiga.

Pdhjenduses 19 on 6eldud, et artikli 9 16ike 1 punktis k osutatud juhtudel peaks tdidesaatev riik kaaluma voimalust
karistust vastavalt raamotsusele kohandada, enne kui ta keeldub tunnustamast ja tdide viimast karistust, mis
sisaldab monda muud meedet kui vabadusekaotuslik karistus.

PShjenduse 20 kohaselt voib artikli 9 16ike 1 punktis k nimetatud keeldumise pohjust kohaldada ka juhtudel, kui
isik ei ole mdistetud siiiidi kuriteos, ehkki padev asutus kasutas kuriteost tulenevalt vabadust piiravat meedet, mis
ei ole vabadusekaotuslik karistus.

Ekstraterritoriaalsus (artikli 9 16ike 1 punkt 1)

Kohtuotsus on seotud kuritegudega, mis tdidesaatva riigi diguse kohaselt on kisitletavad kuritegudena, mis on
tdielikult voi suures voi olulises osas toime pandud tema territooriumil voi tema territooriumiga samavéirses

kohas.

Vastavalt pShjendusele 21 tuleks territooriumiga seotud keeldumise pdhjust kohaldada ainult erandjuhtudel ning
tehes raamotsuse sitete kohaselt véimalikult ulatuslikku koost6od, vattes seejuures arvesse raamotsuse eesmarki.
Koik selle keeldumise pdhjuse kohaldamiseks tehtavad otsused peaksid tuginema iga iiksikjuhtumi korral
tehtavale analiiiisile ning neile peaksid eelnema konsultatsioonid viljaandjariigi ja tdidesaatva riigi pddevate
asutuste vahel.

Osaline tunnustamine ja tdideviimine

Raamotsus vOimaldab tdidesaatval riigil konsulteerida viljaandjariigi pddeva asutusega, et jouda koostoost
keeldumise asemel kokkuleppele karistuse osalises tunnustamises ja tdideviimises, kui tdielik tunnustamine ei
peaks olema vdimalik (artikkel 10).

Riigid vdivad iga iiksikjuhtumi korral eraldi kokku leppida karistuse osalises tunnustamises ja tdideviimises
vastavalt enda kehtestatud tingimustele, tingimusel et sellise tunnustamise ja tdideviimise tulemusel karistuse
kestus ei pikene. Sellise kokkuleppe puudumise korral vdetakse tunnistus tagasi.

Sitiidimdistetud isiku iilleandmine

Fiiiisilise iileandmise tahtaeg

Aluspdhimdte on, et kui siiiidimdistetud isik on viljaandjariigis, toimub tileandmine véljaandjariigi ja tdidesaatva
riigi vahel kokku lepitud ajal, kuid mitte hiljem kui 30 péeva parast seda, kui tdidesaatev riik on teinud 16pliku
otsuse kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse tdideviimise kohta, vilja arvatud juhul, kui tileandmist takistavad
ettendgematud asjaolud (artikli 15 1oige 1).

Kui sitiidimdistetud isiku iileandmist artikli 15 1dikes 1 sitestatud aja jooksul takistavad ettenidgematud asjaolud,
votavad véljaandjariigi ja tdidesaatva riigi padevad asutused viivitamata teineteisega ithendust. Uleandmine toimub
niipea, kui nimetatud asjaolusid enam ei ole. Viljaandjariigi padev asutus teavitab viivitamatult tdidesaatva riigi
padevat asutust ja lepib kokku uue iileandmise kuupéeva. Sellisel juhul toimub iileandmine kiimne pdeva jooksul
alates uuest kokkulepitud kuupéevast (artikli 15 1dige 2).

Labivedu teise litkmesriigi kaudu

Viltimaks piiranguid stiidim®istetud isiku viimisel véljaandjariigist tdidesaatvasse riiki labi teiste liitkmesriikide
territooriumi, edastab viljaandjariik tunnistuse koopia ja ldbiveotaotluse asjakohastele labivedu lubavatele
liikkmesriikidele. Liikmesriik, kellelt taotletakse libiveo lubamist, teavitab oma otsusest hiljemalt ithe nidala
jooksul labiveotaotluse saamisest (artikli 16 1diked 1-3).

Tunnistuse koopiat ja libiveotaotlust ei tule edastada juhul, kui kasutatakse dhutransporti, mille puhul ei toimu
lennugraafikukohaseid vahemaandumisi iihe voi mitme liikmesriigi territooriumil (vrd artikli 16 16ige 5).
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6.3. Uleandmiskulud

Raamotsuse kohaldamisest tulenevad kulud kannab tiidesaatev riik, vilja arvatud kulud, mis tekivad
stuiidimoistetud isiku iileandmisel tdidesaatvale riigile, ning kulud, mis tekivad eranditult viljaandjariigi
territooriumil ja mille kannab viljaandjariik (artikkel 24).

6.4. Reisidokumendid

Ehkki seda ei ole raamotsuse nimetatud, on reisidokumentide viljastamine viga oluline, et raamotsust oleks
voimalik praktikas sujuvalt kohaldada. Kehtivat reisidokumenti peetakse oluliseks ja vajalikuks iileandmise
eeltingimuseks (lisateavet leiab Euroopa Vanglate ja Kinnipidamisasutuste Organisatsiooni koostatud
stitidimdistetud isikute iilleandmise kisiraamatust) (*%).

7. Karistuse tiideviimine

7.1.  Tdideviimise suhtes kohaldatav digus

Raamotsuses on selgelt sitestatud, et karistuse tdideviimine on reguleeritud tiidesaatva riigi digusega. Uksnes
tdidesaatva riigi asutused on piadevad otsustama tditemenetluse ile ja mddrama kindlaks koik sellega seotud
meetmed, sealhulgas enneaegse voi tingimisi vabastamise pdhjused (artikkel 17).

7.2. Mahaarvamine

Tdidesaatva riigi padev asutus arvab kantava vabadusekaotuse kogukestusest tiies mahus maha juba kantud
vabadusekaotuse, mis oli seotud kohtuotsuse sisuks oleva karistusega (artikli 17 1dige 2) (**).

7.3. Enneaegne ja tingimisi vabastamine

See, kui palju aega veedab stiidimdistetud isik tegelikult vangis, sdltub suures osas tdidesaatvas riigis enneaegse ja
tingimisi vabastamise suhtes kohaldatavatest &igusnormidest. Liikmesriikidevahelised erinevused on siin
mirkimisvéirsed: niiteks lastakse stiiddimdistetud isik mones liikmesriigis vabaks parast seda, kui on kantud kaks
kolmandikku karistusest, teistes parast seda, kui karistusest on kantud kolmandik (*¢).

Téidesaatva riigi padev asutus teatab taotluse korral viljaandjariigi padevale asutusele sitetest, mida kohaldatakse
voimaliku enneaegse voi tingimisi vabastamise suhtes. Selle teabe saamisel voib viljaandjariik selliste sitete
kohaldamisega ndustuda voi otsustada tunnistuse tagasi votta ja iileandmisprotsessi [petada (artikli 17 15ige 3).

Liikmesriigid vdivad ette ndha, et igas enneaegse voi tingimisi vabastamise otsuses vib arvesse votta viljaandjariigi
osutatud siseriiklikke digusnorme, mille kohaselt on isikul digus tingimisi vabastamisele kindlaksmaaratud ajal
(artikli 17 15ige 4).

On soovitatav, et tdidesaatev riik esitaks viljaandjariigile ja siiidimdistetud isikule selget teavet ja selgitusi oma
kohaldatavate tingimisi vabastamist késitlevate sitete kohta. Vaid kohaldatavatele digusnormidele osutamisest ei
pruugi piisata.

7.4. Amnestia ja armuandmine

Nii viljaandjariik kui ka tdidesaatev riik voib anda siiiidimdistetule armu v6i amnestiat (artikli 19 16ige 1).

(*) https:/[www.europris.org/file/europris-resource-book-on-the-transfer-of-sentenced-prisoners-under-eu-framework-decision-909/.

(**) Seoses kiisimusega, kas tdidesaatev riik voib arvesse votta viljaandjariigi vanglas tehtud t66d, vt Euroopa Kohtu 8. novembri 2016.
aasta otsus C-554/14 Ognyanov, ECLIEU:C:2016:835. Selles kohtuasjas leidis kohus, et raamotsust tuleb tdlgendada nii, et sellega on
vastuolus siseriiklik digusnorm, mida tdlgendatakse selliselt, et see lubab tididesaatval riigil lithendada siiiidimdistetu karistust
tulenevalt sellest, et ta viljaandjariigis kinnipidamise ajal tootas, kuigi viimati nimetatud riigi padevad asutused ei ole oma diguse
kohaselt karistust lithendanud.

(*) Vt Euroopa Inimdiguste Kohtu 15. martsi 2005. aasta otsus kohtuasjas Veermée vs. Soome, kaebus nr 38704/03, ning Euroopa
Inimdiguste Kohutu 27. juuni 2006. aasta otsus kohtuasjas Szabé vs. Rootsi, kaebus nr 28578/03. Euroopa Inimdiguste Kohus leiab,
et vdimalus kohaldada tiidesaatvas riigis de facto pikemat vanglakaristust ei muuda iseenesest vabaduse piiramist meelevaldseks, seni
kui kantav karistus ei iileta karistuse méddranud riigis kriminaalmenetluses méaaratud karistust. Kohus siiski ei vilista, et ebaproportsio-
naalselt pikem de facto karistus voib pdhjustada Euroopa inimdiguste ja pdhivabaduste kaitse konventsiooni artikli 5 alusel probleemi
ja seega tuua kaasa karistuse madranud riigi vastutuse. Selleks tuleb aga niidata, millised oleksid piisavad pdhjused, mis annavad alust
arvata, et tdidesaatvas riigis kantava karistuse pikkus oleks selgelt ebaproportsionaalselt pikem karistuse méddranud riigis kanda tulnud
karistuse kestusest.
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7.5. Kohtuotsuse teistmine

Kui taotletakse kohtuotsuse teistmist, on teistmistaotluste iile digus otsustada ainult viljaandjariigil (artikli 19
1oige 2).

7.6. Kohtuotsuse tdideviimise igus

Viljaandjariik ei tohi astuda karistuse tdideviimiseks edasisi samme, kui selle tdideviimine tdidesaatvas riigis on
alanud, vilja arvatud juhul, kui karistuse tdideviimise oigus ldheb tagasi viljaandjariigile, parast seda kui
tdidesaatev riik on teavitanud viljaandjariiki otsuse osalisest mittetditmisest (artikkel 22).

7.7. Teavitamiskohustused

Raamotsuses on sitestatud nii valjaandjariigile kui ka tdidesaatvale riigile iiksikasjalikud teavitamiskohustused,
mida kohaldatakse nii enne kui ka parast tileandmist.

Viljaandjariigi pddev asutus peab teavitama viivitamatult tdidesaatva riigi padevat asutust igast otsusest voi
meetmest, mille tulemusena karistus ei ole enam kohe voi teatava aja moodumisel tdideviidav (artikkel 20).
Téidesaatva riigi padev asutus 10petab karistuse tdideviimise niipea, kui ta on selle teabe saanud.

Téidesaatva riigi padev asutus teavitab viivitamatult vdljaandjariigi padevat asutust mis tahes viisil, mis jitab
kirjaliku jilje (artikkel 21),

a) kohtuotsuse ja tunnistuse edastamisest mdne teise litkmesriigi padevale asutusele pShjusel, et tdidesaatev riik ei
olnud padev seda tunnustama;

b) asjaolust, et tegelikkuses on karistust voimatu tdide viia, sest parast kohtuotsuse ja tunnistuse edastamist
tdidesaatvale riigile ei ole siiiidimdistetud isikut vdimalik tdidesaatva riigi territooriumilt leida, millisel juhul ei
ole tdidesaatval riigil kohustust karistust tdide viia;

c) loplikust kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse tdideviimise otsusest ning selle kuupdevast;

d) mis tahes otsusest kohtuotsust mitte tunnustada ning karistust mitte tdide viia, tuginedes artiklis 9 satestatud
keeldumise p&hjustele, ning sellise otsuse pohjustest;

e) mis tahes otsusest karistust kohandada (artikli 8 1dige 2 voi 3) ning sellise otsuse pdhjustest;

f) mis tahes otsusest karistust mitte tdide viia amnestia voi armuandmise korral (artikli 19 16ige 1) ning sellise
otsuse pdhjustest;

g) tingimisi vabastamise perioodi algusest ja I6pust, kui vdljaandjariik on nii tunnistusel markinud;
h) suiidimaistetud isiku kinnipidamiskohast pSgenemisest;

i) karistuse taideviimisest, niipea kui see on l6pule viidud.

8. Erikohustuse reegel

Téidesaatvale riigile tile antud isikut ei vi ,kohtu alla anda, stiidi mdista voi muul viisil temalt vabadust votta
kuriteo eest, mis on toime pandud enne tema iileandmist, kuid mis ei ole iileandmise aluseks olev tegu“ (artikkel
18).

PGhjenduse 23 kohaselt on erikohustuse reegel kohaldatav ainult siis, kui isik on tdidesaatvale riigile iile antud.
Seda ei tuleks kohaldada juhtudel, kui isik ei ole tdidesaatvale riigile iile antud, niiteks kui isik on pdgenenud

tiidesaatvasse riiki.

Samas kehtib erikohustuse pdhimdttest mitu erandit (vt artikli 18 1ige 2). Isik vdidakse tdidesaatvas riigi kohtu
alla anda:

a) kui isik, kellel on olnud voimalus lahkuda tdidesaatva riigi territooriumilt, ei ole seda teinud 45 pdeva jooksul
parast tema 18plikku vabastamist vdi kui ta on sellele territooriumile pérast lahkumist tagasi poordunud;

b) kui kuriteo eest ei saa karistada vabadusekaotusliku karistuse vdi vabadust piirava julgeolekumeetmega;

¢) kui kriminaalmenetlus ei anna alust isikuvabadust piirava meetme kohaldamiseks;
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d) kui siiiidimdistetud isiku suhtes vdidakse kohaldada rahalist karistust voi muud kui vabadust piiravat meedet,
eelkdige rahatrahvi voi seda asendavat meedet, isegi kui karistuse vdi meetmega voib kaasneda tema
isikuvabaduse piiramine;

e) kui isik ndustus iileandmisega;

f) kui stiidimdistetud isik on tileandmise jargselt sdnaselgelt loobunud digusest erikohustuse reegli kohaldamisele
seoses enne {ileandmist toime pandud konkreetsete kuritegudega. Loobumisotsus esitatakse tdidesaatva riigi
padevale digusasutusele ning dokumenteeritakse vastavalt selle riigi digusele. Loobumisotsus vormistatakse
ni, et on selge, et isik on teinud selle vabatahtlikult ning olles taielikult teadlik selle tagajargedest. Selleks on
isikul digus digusalasele ndustamisele;

g) eespool nimetamata juhtudel, kui viljaandjariik annab oma ndusoleku.

Noustumistaotlus koos raamotsuse 2002/584 artikli 8 1dikes 1 nimetatud teabega () ja tdlkega esitatakse
viljaandjariigi padevale asutusele. Ndusolek antakse, kui isiku ileandmine oleks raamotsuse 2002584 kohaselt
kohustuslik. Otsus tehakse hiljemalt 30 pédeva pirast taotluse saamist. Raamotsuse 2002/584 artiklis 5 osutatud
olukordades annab tiidesaatev riik selles artiklis stestatud tagatised (vt artikli 18 1dige 3) (*%).

III OSA. MITMESUGUST

9. Pidevate asutuste vaheline teabevahetus menetluse eri etappides

Raamotsusega on ette ndhtud, et viljaandjariik ja tdidesaatev riik konsulteerivad protsessi eri etappides
korraparaselt. Konsulteerimine, mille eesmirk on tdhustada koostood, on sageli menetluse kohustuslik osa.

1. Tiidesaatev riik on kohustatud konsulteerima viljaandjariigiga, kui ta kavatseb keelduda artikli 9 Idike 1
punktides a, b, ¢, i, k ja | sdtestatud pohjustel (artikli 9 1dige 3).

2. Tiidesaatev riik voib konsulteerida iga tiksikjuhtumi korral viljaandjariigi pideva asutusega, et jouda koostoost
keeldumise asemel kokkuleppele karistuse osalises tunnustamises ja tdideviimises, kui tdielik tunnustamine ei
peaks olema vdimalik (artikkel 10).

3. Juhul kui ilmnevad ettenigematud asjaolud, mis takistavad tileandmist riikide vahel algselt kokku lepitud
kuupdeval, peavad viljaandjariik ja tdidesaatev riikk omavahel konsulteerima, et mdirata kindlaks uus
iileandmise kuupiev (artikli 12 loige 3).

Menetluses osalevate riikide teabevahetus peab toimuma asjakohasel viisil, nt e-posti, telefoni voi kirja teel (vt ka
pohjendus 18).

Pidevate asutuste vahelist teabevahetust hdlbustavad Euroopa digusalase koostoo vorgustik ja Eurojust (*9).

(*) Raamotsuse 2002/584 artikli 8 16ike 1 kohaselt tuleb esitada jargmine teave: a) tagaotsitava isikuandmed ja kodakondsus; b)
vahistamismédruse teinud digusasutuse nimi, aadress, telefoni- ja faksinumber ning elektronposti aadress; ¢) tdendid tdidetava
kohtuotsuse, vahistamismédruse vdi mis tahes muu sama mojuga tdidetava kohtuotsuse kohta; d) siiiiteo laad ja oiguslik
klassifikatsioon; e) siiiiteo toimepaneku tehiolude kirjeldus, sealhulgas aeg, koht ja tagaotsitava isiku kuriteos osalemise laad; f) 1opliku
kohtuotsuse olemasolu korral mairatud karistus voi kuriteo eest ettendhtud karistusméir vahistamismadruse teinud likkmesriigi
diguse alusel; g) vdimaluse korral muud siiiiteo tagajirjed.

(**) Raamotsuse 2002/584 artiklis 5 on sitestatud jirgmised tagatised:

— kui Euroopa vahistamismaaruse aluseks oleva siiiiteo eest saab karistada eluaegse vabadusekaotusega vdi eluaegse vabadust piirava
julgeolekumeetmega, voib nimetatud vahistamismairuse suhtes kohaldada tingimust, et vahistamismairuse teinud likkmesriigi
digussiisteemis oleks sitestatud miiratud karistuse v6i meetme libivaatamine taotluse esitamise korral voi hiljemalt 20 aasta
moddumisel voi armuandmismeetmed, mida saab isiku suhtes kohaldada vahistamisméidruse teinud liitkmesriigi diguse vdi tavade
alusel, mille eesmirk on konealuse karistuse vdi meetme tditmata jitmine;

— kui isik, kelle suhtes on tehtud Euroopa vahistamisméarus kohtu alla andmiseks, on vahistamismaarust téitva lilkmesriigi kodanik
vOi omab seal elukohta, vdib iileandmise suhtes kohaldada tingimust, et see isik tuuakse parast iilekuulamist vahistamisméarust
tditvasse lilkmesriiki tagasi, et ta saaks seal kanda vabadusekaotust voi tdita vabadust piiravat julgeolekumeedet, mis on talle
médratud vahistamismédruse teinud lilkmesriigis.

(*) Vt Euroopa digusalase koostoo vorgustiku ja Eurojusti ithisdokument ,European Judicial Network and Eurojust — What can we do for
you?“, mis on kittesaadav nii Euroopa digusalase koosto6 vorgustiku kui ka Eurojusti veebisaidil.
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10.

11.

Seos muude lepingutega

Alates 5. detsembrist 2011 on ELi liikmesriikide vahelise tileandmise korral raamotsusega asendatud jargmised
konventsioonid (likmesriikide ja kolmandate riikide vahelise iileandmise juhtudel on need endiselt kohaldatavad)
(artikli 26 15ige 1):

— Euroopa Noukogu 1983. aasta konventsioon (leping nr 112) ja selle 1997. aasta lisaprotokoll (leping nr 167);
— Euroopa Noukogu 1970. aasta kohtuotsuste rahvusvahelise kehtivuse konventsioon (leping nr 70);
— Schengeni 1990. aasta konventsiooni IIl jaotise 5. peatiikk ning

— Euroopa ithenduste lilkmesriikide 13. novembri 1991. aasta konventsioon valisriigi siitidimdistvate
kohtuotsuste tiitmisele podramise kohta.

Liikmesriigid vdivad jatkata kehtivate kahe- vdi mitmepoolsete lepingute voi kokkulepete kohaldamist parast
27. novembrit 2008 voi selliseid lepinguid ja kokkuleppeid s6lmida, kui need vdimaldavad laiendada raamotsuse
eesmirke ning aitavad karistuste tdideviimise korda veelgi lihtsustada voi holbustada (artikli 26 16iked 2 ja 3).
Liikmesriigid peavad esitama ndukogule ja komisjonile ajakohastatud teavet selliste kohaldatavate kahepoolsete
lepingute vi mis tahes uute lepingute vdi kokkulepete kohta kolme kuu jooksul parast nende allkirjastamist
(artikli 26 15ige 4) (7°).

Seos muude kriminaalasjades tehtava digusalase koost66 vahenditega

11.1.  Raamotsus 2002/584/]SK Euroopa vahistamismddruse kohta

Raamotsuse ja raamotsuse 2002/584 vaheline seos on sitestatud raamotsuse artiklis 25 ja pohjenduses 12.

Raamotsuse 2002/584 artikli 4 loikega 6 on ette ndhtud, et kui Euroopa vahistamismairus on tehtud
vabadusekaotuse voi vabadust piirava julgeolekumeetme tditmiseks ja tagaotsitav viibib vahistamismaarust tditvas
riigis vdi on selle kodanik voi tal on seal elukoht, vdib see riik tdita karistuse voi vabadust piirava
julgeolekumeetme vastavalt oma siseriiklikule digusele.

Raamotsuse 2002/584 artikli 5 loikes 3 on sitestatud, et kui isik, kelle suhtes on tehtud Euroopa
vahistamismairus kohtu alla andmiseks, on vahistamismadrust tditva liikkmesriigi kodanik v®i tal on seal elukoht,
voib tileandmise suhtes kohaldada tingimust, et see isik tuuakse parast tilekuulamist vahistamismaarust tditvasse
litkmesriiki tagasi, et ta saaks seal kanda vabadusekaotust vdi tdita vabadust piiravat julgeolekumeedet, mis on
talle médratud vahistamismaaruse teinud lilkmesriigis (™).

Raamotsuse artikli 25 ja pdhjenduse 12 kohaselt kohaldatakse karistuse taideviimisel juhtudel, kui on kohaldatav
raamotsuse 2002/584 artikli 4 1dige 6 ja artikli 5 16ige 3, siseriiklikku digust, millega kohaldatakse raamotsust
mutatis mutandis selles ulatuses, nagu see on kooskdlas raamotsusega 2002/584. See tihendab ka seda, et kinni
tuleb pidada karistuse kohandamise eeskirjades ette nihtud piirangutest (st raamotsuse artiklis 8 sitestatud
jatkuva tdideviimise pdhimattest) ().

Euroopa Kohus on selgitanud, et iga keeldumine Euroopa vahistamismairuse tditmisest raamotsuse 2002584
artikli 4 15ike 6 alusel eeldab, et vahistamismaarust tditev liikmesriik vGtaks tdelise kohustuse viia tagaotsitavale
isikule moistetud vabadusekaotuslik karistus tdide, mistdttu ei saa pelka asjaolu, et see litkmesriik teatab, et ta on
,nous“ viima selle karistuse tdide, pidada sellise keeldumise jaoks sobivaks pdhjenduseks (7).

See tihendab, et Euroopa vahistamismaarust titev digusasutus peab enne, kui ta keeldub raamotsuse 2002/584
artikli 4 1dike 6 alusel vahistamismaiiruse tditmisest, kontrollima, kas karistuse iildse saab tdide viia kooskolas
siseriikliku digusega, millega rakendatakse raamotsust.

Kui tdidesaatev litkmesriik leiab, et ta ei saa ise karistuse tdideviimist tagada, on ta karistamatuse valtimiseks
kohustatud tditma Euroopa vahistamismairuse ja andma tagaotsitava seega iile viljaandjariigile (™).

Kahepoolsed lepingud on praegu sdlmitud PGhjamaa riikide vahel (Rootsi, Taani ja Soome) ning Slovakkia ja TSehhi Vabariigi vahel.
Vt pooleliolev kohtuasi C-314/18: eelotsusetaotlus, mille on esitanud Rechtbank Amsterdam (Madalmaad) 8. mail 2018 — Openbaar
Ministerie vs. SF.

Vt pooleliolev kohtuasi C-314/18: eelotsusetaotlus, mille on esitanud Rechtbank Amsterdam (Madalmaad) 8. mail 2018 — Openbaar
Ministerie vs. SF.

Euroopa Kohtu 29. juuni 2017. aasta otsus C-579/15 Poplawski, ECLLEU:C:2017:503, punkt 22.

Euroopa Kohtu 29. juuni 2017. aasta otsus C-579/15 Poplawski, ECLLEU:C:2017:503, punkt 22.
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Teave varasema Euroopa vahistamismairuse kohta tuleb esitada tunnistuse punktis f:

f) Seos mis tahes varasema Euroopa vahistamismadrusega:

O Vabadusekaotusliku karistuse vdi vabadust piirava julgeolekumeetme tdideviimiseks on tehtud Euroopa
vahistamismaarus ning tdidesaatev riik kohustub nimetatud vabadusekaotusliku karistuse voi vabadust
piirava julgeolekumeetme tiide viima (Euroopa vahistamismédaruse raamotsuse artikli 4 1dige 6).

Euroopa vahistamismairuse tegemise kuupéev ja olemasolu korral viitenumber:

Euroopa vahistamismaédruse teinud asutuse MMz .....ouevuetentententei e
Taideviimisotsuse tegemise kuupdev ja olemasolu korral viitenumber: .................ccooL
Karistuse tdideviimisotsuse teinud asutuse NIMIz .......ovueeiuiitiitii e

O Euroopa vahistamismaarus on tehtud isiku vastutusele votmiseks, kes on tdidesaatva riigi kodanik voi
omab seal elukohta, ning tdidesaatev riik on isiku iile andnud tingimusel, et isik saadetakse tagasi
tdidesaatvasse riiki valjasaatjariigis talle mairatud vabadusekaotusliku karistuse voi vabadust piirava
julgeolekumeetme tdideviimiseks (Euroopa vahistamismairuse raamotsuse artikli 5 1dige 3).

Isiku tileandmise otsuse tegemise KUUPAEV: ......o.eiiuiieiii e
Uleandmisotsuse teintid asutise NI ..........veeess ettt e ettt e et et e e e ee e annes
Otsuse viitenumber (olemasolu korral): ...

Isiku tileandmise kuupiev, kui see on olemas: ...........oiiiiiiiiiiii

11.2.  Muud digusaktid

11.2.1. Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 2012/29/EL (7’)kuriteoohvrite diguste kohta

Direktiiviga 2012/29/EL ohvrite &iguste kohta (edaspidi ,kuriteoohvrite &iguste direktiiv’) on ette ndhtud
kuriteoohvrite teavitamine Oigusrikkuja vabastamisest kinnipidamiskohast (kuriteoohvrite 6iguste direktiivi
artikli 6 1dige 5). Peale selle on raamotsuse artikli 21 punktides h ja i sitestatud tdidesaatva riigi kohustus teavitada
viljaandjariiki stiidimdistetud isiku pdgenemisest kinnipidamiskohast ja siiiidimdistetud isiku vabastamisest
(karistuse tdideviimine on 16pule viidud). Paraku puudub kuriteoohvril digus sellele, et teda teavitatakse
tileandmisest. Juhul kui on teada, et kuriteoohvrite igused voivad saada kahjustatud, on soovitatav, et
viljaandjariik jagaks konealust teavet tdidesaatva riigiga.

11.2.2. Raamotsus 2008/947/JSK (’%)vastastikuse tunnustamise péhimdtte kohaldamise kohta tingimuslike
meetmete ja alternatiivsete mdjutusvahendite suhtes

Tahele tuleb panna tiht olulist erinevust raamotsuse ja raamotsuse 2008/947[JSK (vastastikuse tunnustamise
pohimdtte kohaldamise kohta tingimuslike meetmete ja alternatiivsete mojutusvahendite suhtes, edaspidi
,raamotsus 2008/947%) vahel. Raamotsuses 2008/947 on selgelt Geldud, et seda ei kohaldata ,selliste
kriminaalasjades tehtud kohtuotsuste tditmise suhtes, millega miiratakse vabadusekaotuslikud karistused voi
vabadust piiravad meetmed ning mis kuuluvad ndukogu raamotsuse 2008/909/JSK reguleerimisalasse”
(raamotsuse 2008/947 artikli 1 16ike 3 punkt a). Peale selle on mdiste ,alternatiivne mdjutusvahend“ maaratletud
kui karistus, millega médratakse kohustus voi juhis, vilja arvatud vabadusekaotuslik karistus, vabadust piirav
meede voi rahaline karistus (raamotsuse 2008/947 artikli 2 punkt 4).

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 25. oktoobri 2012. aasta direktiiv 2012/29/EL, millega kehtestatakse kuriteoohvrite diguste ning
neile pakutava toe ja kaitse miinimumnduded ning asendatakse ndukogu raamotsus 2001/220/JSK (ELT L 315, 14.11.2012, 1k 57).

(") Noukogu 27. novembri 2008. aasta raamotsus 2008/947/JSK vastastikuse tunnustamise pShimdtte kohaldamise kohta kohtuotsuste
ja vangistuse tingimisi kohaldamata jitmist kisitlevate otsuste suhtes, et teostada tingimuslike meetmete ja alternatiivsete
mdjutusvahendite jarelevalvet (ELT L 337, 16.12.2008, 1k 102).
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Kui isik ei tdida kohustusi ja/voi tingimusi, mis on talle ette ndhtud tingimusliku meetme voi alternatiivse
mdjutusvahendi rakendamisel, ja otsuse teinud riik mairab talle vabadusekaotusliku karistuse, mis viiakse tdide
tdidesaatvas riigis (vt raamotsuse 2008/947 artikli 14 loige 4 ja artikkel 17), tuleb kohaldada raamotsust
2008/909, kuna raamotsuse 2008/947 alusel puudub diguslik alus (valisriigis mairatud) vabadusekaotusliku
karistuse tdideviimiseks.

Probleem voib tekkida seoses nn liitkaristustega, mida méne litkmesriigi digusaktide alusel on véimalik madrata.
Kohtuotsus voib teinekord sisaldada karistust, mis on osaliselt vabadusekaotuslik ja osaliselt peatatud (katseajaga
voi ilma). Sellega seoses vdidakse paluda, et liikmesriik viiks karistuse ellu nii raamotsuse kui ka raamotsuse
2008/947 alusel. Molema raamotsuse samaaegsel kohaldamisel voib kujuneda olukord, kus iile saab kanda vaid
osa karistusest. Liikmesriigid peaksid kasitlema sellist olukorda juhtumipdhiselt.
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I LISA
Raamotsuse 2008/909(JSK mitteametlik konsolideeritud versioon

Raamotsuse eestikeelne tekst

NOUKOGU RAAMOTSUS 2008/909/JSK,
27. november 2008,

vastastikuse tunnustamise pohimdtte kohaldamise kohta kriminaalasjades tehtud otsuste suhtes,
millega miiratakse vabadusekaotuslikud karistused voi vabadust piiravad meetmed, nende Euroopa
Liidus tdideviimise eesmiirgil

EUROOPA LIIDU NOUKOGU,

vottes arvesse Euroopa Liidu lepingut, eriti selle artikli 31 18ike 1 punkti a ja artikli 34 16ike 2 punkti b,
vottes arvesse Austria Vabariigi, Soome Vabariigi ja Rootsi Kuningriigi algatust,

vottes arvesse Euroopa Parlamendi arvamust,

ning arvestades jargmist:

(1)  Euroopa Ulemkogu 15.-16. oktoobri 1999. aasta Tampere kohtumisel kiideti heaks vastastikuse tunnustamise
P £ P
pohimdte, mis peaks liidus saama nii tsiviil- kui ka kriminaalasjades tehtava digusalase koost6o nurgakiviks.

(2)  Noukogu vottis 29. novembril 2000. aastal kooskdlas Tampere jareldustega vastu kriminaalasjades tehtud otsuste
vastastikuse tunnustamise pShimotte rakendamiseks meetmeprogrammi, () milles kutsutakse iiles hindama
vajadust tdnapdevaste mehhanismide jirele vabadusekaotuslike 16plike karistuste vastastikuseks tunnustamiseks
(meede 14) ning laiendama stiidimdistetud isikute iileandmise pShimotte kohaldamist liikmesriigis elavatele
isikutele (meede 16).

(3)  Vabaduse, turvalisuse ja diguse tugevdamist Euroopa Liidus kisitlevas Haagi programmis (%) ndutakse litkmesriikidelt
meetmeprogrammi valjakujundamist, eelkdige 1oplike vabadusekaotuslike karistuste tiideviimise alal.

(4)  Koik lilkmesriigid on ratifitseerinud Euroopa Noukogu 21. mirtsi 1983. aasta kohtulikult karistatud isikute
iileandmise konventsiooni. Selle konventsiooni kohaselt voib siitidimdistetud isikuid iilejddnud karistuse
kandmiseks ile anda iiksnes riigile, mille kodanikud nad on, ning ainult nende isikute ja asjassepuutuvate riikide
noéusolekul. Nimetatud konventsiooni 18. detsembri 1997. aasta lisaprotokolli, mis vdimaldab teatavatel
tingimustel iileandmist ilma isiku ndusolekuta, ei ole kdik litkmesriigid ratifitseerinud. Kumbki dokument ei
kehtesta pohimottelist kohustust votta siiiidimdistetud isikute eest vastutust karistuse voi kohtuotsuse
tdideviimiseks.

(5)  Kriminaalmenetluste menetlusdigused on oluline element vastastikuse usalduse tagamiseks liikmesriikidevahelises
digusalases koostoos. Liikmesriikide vahelised suhted, mida iseloomustab eriline vastastikune usaldus teiste
liikmesriikide Sigussiisteemide vastu, vdimaldavad viljaandjariigi ametiasutuste tehtud otsuste tunnustamist
tdidesaatva riigi poolt. Seega tuleks ette ndha kriminaalasjades tehtud kohtuotsuste tdideviimist kisitlevates Euroopa
Noukogu dokumentides sitestatud koostoo edasiarendamine, eelkdige kui kohtuotsus puudutab liidu kodanikke,
kellele on teises liikmesriigis madratud vabadusekaotuslik karistus voi vabadust piirav meede. Olenemata vajadusest
tagada stiidimdistetud isikule asjakohased kaitsemeetmed, ei peaks tema menetluses osalemine olema enam soltuv
sellest, et iga juhtumi korral ndutakse tema ndusolekut kohtuotsuse edastamiseks teisele liikmesriigile selle
tunnustamiseks ning maaratud karistuse tdideviimiseks.

() EUTC12,15.1.2001, Ik 10.
() ELTC 53, 3.3.2005, 1k 1.
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(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

Kiesolevat raamotsust tuleks rakendada ja kohaldada viisil, mis voimaldab austada vorddiguslikkuse, digluse ja
mdistlikkuse tildisi pdhimatteid.

Artikli 4 16ike 1 punktis ¢ on valikut vdimaldav site, mis lubab edastada kohtuotsuse ja tunnistuse niiteks
liikmesriiki, mille kodanik stiidimdistetud isik on, muudel juhtudel kui artikli 4 16ike 1 punktides a ja b osutatud
juhtudel, voi litkmesriiki, kus siiiidimdistetud isik elab ja on seaduslikult elanud pidevalt vihemalt viis aastat ning tal
on selles lifkmesriigis alalise elamise digus.

Artikli 4 16ike 1 punktis ¢ osutatud juhtudel soltub kohtuotsuse ja tunnistuse tdidesaatvale riigile edastamine
konsultatsioonidest viljaandja- ja tdidesaatva riigi padevate asutuste vahel ning tdidesaatva riigi padeva asutuse
ndusolekust. Pidevad asutused peaksid arvesse votma selliseid iiksikasju nagu elukohas elamise kestus voi muud
seosed tdidesaatva riigiga. Juhtudel, kus siitidimdistetud isiku voib siseriikliku diguse v6i rahvusvaheliste digusaktide
kohaselt anda iile litkmesriigile ja kolmandale riigile, peavad viljaandja- ja tdidesaatva riigi padevad asutused
omavahel konsulteerides kaaluma, kas karistuse tdideviimine tdidesaatvas riigis aitaks sotsiaalsele rehabilitatsioonile
paremini kaasa kui tdideviimine kolmandas riigis.

Karistuse tdideviimine tdidesaatvas riigis peaks suurendama stiidimdistetud isiku sotsiaalse rehabilitatsiooni
voimalust. Veendumaks, et karistuse tdideviimine tdidesaatvas riigis holbustab siiiidimdistetud isiku sotsiaalset
rehabilitatsiooni, peaks viljaandjariigi padev asutus vdtma arvesse selliseid iiksikasju nagu niiteks isiku sidemed
tdidesaatva riigiga, kas ta peab seda perekondlike, keeleliste, kultuuriliste, sotsiaalsete ja majanduslike sidemetega
paigaks voi on tal muid seoseid tdidesaatva riigiga.

Artikli 6 16ikes 3 nimetatud stitidimoistetud isiku arvamus voib olla kasulik peamiselt artikli 4 16ike 4 kohaldamisel.
Mbdiste ,eclkdige” on mdeldud hdlmama juhtusid, kus siitidimdistetud isiku arvamus sisaldab teavet, mis voib olla
asjakohane seoses mittetunnustamise ja tdideviimisest keeldumise pohjustega. Artikli 4 16ike 4 ja artikli 6 1oike 3
sitted ei anna sotsiaalse rehabilitatsiooni alusel keeldumiseks pShjust.

Poola vajab rohkem aega kui teised litkmesriigid, et tegeleda teistes litkmesriikides siiiidi mdistetud Poola kodanike
tileandmisega seotud praktiliste ja materiaalsete tagajirgedega, arvestades eelkdige Poola kodanike suurenenud
litkuvust liidus. Sel pdhjusel tuleks ette niha ajutine piiratud erand maksimaalselt viieks aastaks.

Kdesolevat raamotsust tuleks samuti kohaldada mutatis mutandis karistuste tiideviimisel ndukogu 13. juuni 2002.
aasta raamotsuse 2002/584[J]SK (mis kisitleb Euroopa vahistamisméddrust ja liikmesriikidevahelist
tileandmiskorda) (*) artikli 4 16ikes 6 ja artikli 5 1dikes 3 sitestatud juhtudel. See tdhendab muu hulgas, et tiidesaatev
liikkmesriik vdib kohtuotsuse tunnustamise ja tdideviimise tingimusena teha kdnealuse raamotsuse kohaldamist
piiramata kindlaks, kas esinevad kiesoleva raamotsuse artiklis 9 sitestatud mittetunnustamise ja mitte-tdideviimise
pohjused, sealhulgas kontrollida, kas tegu on kahepoolselt karistatav, arvestades seda, kas tdidesaatev riik on teinud
kdesoleva raamotsuse artikli 7 16ike 4 kohase avalduse, kui ta kaalub, kas isik raamotsuse 2002/584/JSK artikli 4
16ike 6 kohastel juhtudel iile anda voi karistus tédide viia.

Kiesolev raamotsus austab pShidigusi ja jargib pohimdtteid, mida tunnustatakse Euroopa Liidu lepingu artiklis 6 ja
mis on kajastatud Euroopa Liidu pohidiguste hartas, eelkdige selle VI peatiikis. Kdesolevat raamotsust ei tuleks
tdlgendata piiranguna otsuse tdideviimisest keeldumiseks, kui on objektiivne alus arvata, et karistuse eesmirgiks on
karistada isikut soo, rassi, usu, etnilise kuuluvuse, rahvuse, keele, poliitiliste vaadete v3i seksuaalse sittumuse alusel,
voOi et see kahjustaks selle isiku olukorda mis tahes eespool nimetatud asjaoludel.

Kiesoleva raamotsusega ei tohiks takistada litkmesriike kohaldamast oma pohidiguslikke norme, mis kasitlevad
nduetekohast menetlust, thinemisvabadust, ajakirjandusvabadust ja sdnavabadust muudes meediakanalites.

Kéesolevat raamotsust tuleks kohaldada kooskolas liidu kodanike digusega vabalt liikuda ja elada likmesriikide
territooriumil; see digus tuleneb Euroopa Uhenduse asutamislepingu artiklist 18.

() EUTL 190, 18.7.2002, 1k 1.
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(16) Kéesolevat raamotsust tuleks kohaldada kooskdlas kohaldatava ithenduse digusega, sealhulgas eelkdige ndukogu
direktiividega 2003/86/EU (¥) ja 2003/109/EU () ning Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiviga 2004/38/EU (°).

(17)  Kui kdesolevas raamotsuse on viidatud riigile, kus siiiidimdistetud isik ,elab®, tihendab see kohta, millega kdnealune
isik on seotud hariliku viibimiskoha kaudu ning perekondlike, sotsiaalsete ja kutsealaste sidemetega.

(18) Artikli 5 Idike 1 kohaldamisel peaks olema vdimalik edastada kohtuotsus voi selle tdestatud koopia koos
tunnistusega tdidesaatva riigi padevale asutusele mis tahes viisil, mis jitab kirjaliku jélje, néiteks e-post ja faks, ja mis
voimaldab tdidesaatval riigil selle autentsust kindlaks teha.

(19) Artikli 9 ldike 1 punktis k osutatud juhtudel peaks tdidesaatev riik kaaluma karistuse kohandamist vastavalt
kiesolevale raamotsusele enne, kui ta keeldub tunnustamast ja tdide viimast karistust, mis sisaldab meedet, mis ei
ole vabadusekaotuslik karistus.

(20)  Artikli 9 16ike 1 punktis k nimetatud keeldumise pohjust vdib kohaldada ka juhtudel, kui isik ei ole mdistetud siiiidi
kuriteos, ehkki padev asutus kasutas kuriteost tulenevalt vabadust piiravat meedet, mis ei ole vabadusekaotuslik
karistus.

(21)  Territooriumiga seotud keeldumise pdhjust tuleks kohaldada ainult erandjuhtudel ning tehes voimalikult ulatuslikku
koostood kiesoleva raamotsuse sdtete kohaselt, vittes seejuures arvesse selle eesmarki. Koigis selle keeldumise
pohjuse kohaldamiseks tehtavates otsustes tuginetakse iga iiksikjuhtumi korral tehtavale analiiiisile ja konsultat-
sioonidele viljaandja- ja tdidesaatva riigi padevate asutuste vahel.

(22)  Artikli 12 1dikes 2 nimetatud tdhtaega peaks litkmesriigid kasutama selliselt, et tildjuhul tehakse 16plik otsus
(sealhulgas viiakse 16pule apellatsioonimenetlus) 90 pdeva jooksul.

(23)  Artikli 18 1dige 1 iitleb, et kui 1dikes 2 sitestatud eranditest ei tulene teisiti, on erikohustuse reegel kohaldatav ainult
siis, kui isik on tdidesaatvale riigile {ile antud. Seda ei tuleks kohaldada juhtudel, kui isik ei ole tdidesaatvale riigile iile
antud, nditeks kui isik on pdgenenud tiidesaatvasse riiki,

ON VASTU VOTNUD KAESOLEVA RAAMOTSUSE:

I PEATUKK

ULDSATTED

Artikkel 1
Maoisted

Kiesolevas raamotsuses kasutatakse jargmisi mdisteid:
a) ,kohtuotsus” — viljaandjariigi kohtu justunud kohtuotsus vdi korraldus, millega mairatakse fuisilisele isikule karistus;

b) ,karistus“ — mis tahes vabadusekaotuslik karistus v5i vabadust piirav meede, mis on mdistetud maaratud vdi madramata
tahtajaks kriminaalmenetluse alusel kuriteo eest;

() ELTL251,3.10.2003, 1k 12.
() ELTL 16, 23.1.2004, k 44.
() ELTL 158, 30.4.2004, lk 77.
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¢) ,viljaandjariik” - liikmesriik, kus kohtuotsus vilja anti;

d) ,tdidesaatev riik“ — litkmesriik, kellele kohtuotsus on edastatud selle tunnustamiseks ja taideviimiseks.

Artikkel 2

Pidevate asutuste kindlaksmiiramine

1.  Igalitkmesriik teatab ndukogu peasekretariaadile, milline on tema siseriikliku diguse alusel padev asutus voi pidevad
asutused koosk®dlas kiesoleva raamotsusega, kui asjaomane liikkmesriik on viljaandjariik voi tdidesaatev riik.

2. No&ukogu peasekretariaat teeb saadud teabe kittesaadavaks koikidele litkmesriikidele ja komisjonile.

Artikkel 3

Eesmiirk ja reguleerimisala

1.  Kiesoleva raamotsuse eesmdirgiks on kehtestada eeskirjad, mille kohaselt litkmesriigil, selleks et holbustada
stiidimdistetud isiku sotsiaalset rehabilitatsiooni, tuleb tunnustada kohtuotsust ja viia mdistetud karistus tiide.

2. Kiesolevat raamotsust kohaldatakse juhul, kui siiiddimdistetud isik on viljaandjariigis voi tdidesaatvas riigis.

3. Raamotsust kohaldatakse ainult kohtuotsuste tunnustamise ja karistuste tdideviimise suhtes kdesoleva raamotsuse
tihenduses. Asjaolu, et lisaks karistusele on mdaratud ka rahatrahv ja/voi tehtud konfiskeerimisotsus, mida ei ole veel
tasutud, sisse ndutud voi tdide viidud, ei takista kohtuotsuse edastamist. Rahatrahvide ja konfiskeerimisotsuste
tunnustamine ja tdideviimine teises liikmesriigis pohineb litkmesriikide vahel kohaldatavatel &igusaktidel, eclkdige
ndukogu 24. veebruari 2005. aasta raamotsusel 2005/214/[JSK rahatrahvide vastastikuse tunnustamise p&himéotte
kohaldamise kohta () ja ndukogu 6. oktoobri 2006. aasta raamotsusel 2006/783/]SK konfiskeerimisotsuste suhtes
vastastikuse tunnustamise pohimdtte kohaldamise kohta (%).

4. Kéesolev raamotsus ei ole mdjuta kohustust austada pohidigusi ja diguse tildpshimdtteid, mis on kirja pandud
Euroopa Liidu lepingu artiklis 6.

Il PEATUKK

KOHTUOTSUSTE TUNNUSTAMINE JA KARISTUSTE TAIDEVIIMINE

Artikkel 4
Kohtuotsuse ja tunnistuse teise lilkmesriiki edastamise kriteeriumid

1. Tingimusel, et siiidimdistetud isik on viljaandjariigis voi tdidesaatvas riigis, ning tingimusel, et see isik on andnud
oma ndusoleku, kui see on artikli 6 kohaselt ndutav, vdib kohtuotsuse koos tunnistusega, mille tiiiipvorm on esitatud
[ lisas, edastada ihte jargmistest liikmesriikidest:

a) litkmesriiki, mille kodanik siiiidimdistetud isik on ja kus ta elab, voi

b) litkmesriiki, mille kodanik isik on ja kuhu stiidimaistetud isik kohtuotsuses vdi kohtuotsusega seonduvas kohtu- voi
haldusotsustuses v6i muus meetmes sisalduva véljasaatmis- v3i piirile tagasisaatmise meetme alusel vilja saadetakse
ning mis ei ole litkmesriik, kus ta elab, voi

() ELTL76,22.3.2005, Ik 16.
() ELTL 328, 24.11.2006, Ik 59.
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¢) mis tahes likkmesriiki, mis ei ole punktis a voi b nimetatud liikmesriik, kelle pddev asutus on ndus kohtuotsuse ja
tunnistuse edastamisega sellesse litkmesriiki.

2. Kohtuotsuse ja tunnistuse edastamine v&ib toimuda, kui viljaandjariigi padev asutus, vajaduse korral pirast
viljaandja- ja tdidesaatva riigi padevate asutuste vahelisi konsultatsioone, on veendunud, et karistuse tdideviimine
tdidesaatva riigi poolt hdlbustab siiiidimdistetud isiku sotsiaalset rehabilitatsiooni.

3. Enne kohtuotsuse ja tunnistuse edastamist vdib viljaandjariigi padev asutus konsulteerida asjakohasel wviisil
tdidesaatva riigi padeva asutusega. Loike 1 punktis ¢ nimetatud juhtudel on konsulteerimine kohustuslik. Sellistel juhtudel
teatab tdidesaatva riigi pddev asutus viivitamata viljaandjariigile oma otsuse selle kohta, kas ta on ndus kohtuotsuse
edastamisega.

4. Nende konsultatsioonide kaigus vib tdidesaatev riik esitada viljaandjariigi padevale asutusele pdhjendatud arvamuse,
et karistuse tdideviimine tdidesaatvas riigis ei holbustaks siiidimdistetud isiku sotsiaalset rehabilitatsiooni ega
stiiidimdistetud isiku edukat taasintegreerumist ithiskonda.

Kui konsultatsioone ei peeta, vdib sellise arvamuse esitada viivitamata parast kohtuotsuse ja tunnistuse edastamist.
Viljaandjariigi padev asutus vOtab seda arvamust arvesse ning teeb otsuse, kas votta tunnistus tagasi voi mitte.

5. Taidesaatev riikk voib omal algatusel taotleda viljaandjariigilt kohtuotsuse edastamist koos tunnistusega.
Siiiidimdistetud isik voib taotleda viljaandjariigi voi tdidesaatva riigi padevatelt asutustelt kohtuotsuse ja tunnistuse
edastamise kidesoleva raamotsuse kohase menetluse algatamist. Selle 16ike alusel tehtud taotlused ei kohusta viljaandjariiki
kohtuotsust koos tunnistusega edastama.

6.  Kdesoleva raamotsuse rakendamisel vdtavad litkmesriigid vastu meetmed, vottes eelkdige arvesse siiiidimdistetud
isiku sotsiaalse rehabilitatsiooni holbustamist, mis on litkmesriikide padevatele asutustele aluseks, millest lahtuvalt nad
peavad tegema oma otsuse, kas ndustuda 1dike 1 punkti ¢ kohastel juhtudel kohtuotsuse ja tunnistuse edastamisega.

7. Iga liikkmesriik voib kas kidesoleva raamotsuse vastuvdtmisel voi hiljem néukogu peasekretariaati teavitada, et oma
suhetes teiste liikmesriikidega, kes on andnud sama teatise, ei ole 16ike 1 punkti ¢ kohase eelneva ndusoleku andmine
kohtuotsuse ja tunnistuse edastamiseks ndutav:

a) kui stiidimdistetud isik elab ja on seaduslikult elanud pidevalt vahemalt viis aastat tdidesaatvas riigis ning tal on selles
riigis alalise elamise digus ja/voi

b) kui sitiidimdistetud isik on tdidesaatva riigi kodanik, muude kui 16ike 1 punktide a ja b kohaste juhtude korral.

Punktis a osutatud juhtudel tdhendab alalise elamise digus seda, et asjaomasel isikul:

— on digus alalisele elukohale vastavas liikmesriigis vastavalt Euroopa Uhenduse asutamislepingu artikli 18, 40, 44 v&i 52
alusel vastu vdetud tthenduse digusakti rakendavale siseriiklikule digusaktile voi

— on kehtiv pikaajaline asjaomase riigi elamisluba vastavalt Euroopa Uhenduse asutamislepingu artikli 63 alusel vastu
voetud tthenduse Gigusakti rakendavale siseriiklikule Gigusaktile, kui tegemist on riigiga, kus kehtib see ithenduse
digusakt, voi vastavalt riiklikule digusaktile, kui tegemist on liikmesriigiga, kus see ithenduse digusakt ei ole kohaldatav.

Artikkel 5

Kohtuotsuse ja tunnistuse edastamine

1.  Viljaandjariigi padev asutus edastab kohtuotsuse voi selle tdestatud koopia koos tunnistusega otse tiidesaatva riigi
padevale asutusele mis tahes viisil, mis jitab kirjaliku jalje ja mis voimaldab tdidesaatval riigil selle autentsuse kindlaks teha.
Kohtuotsuse originaal voi selle tdestatud koopia ja tunnistuse originaal edastatakse tdidesaatvale riigile tema ndudmisel.
Nimetatud padevad asutused edastavad kdik ametlikud teated teineteisele samuti otse.
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2. Viljaandjariigi padev asutus allkirjastab tunnistuse ja tunnistab selle sisu tapseks.
3. Viljaandjariik edastab kohtuotsuse koos tunnistusega korraga ainult iihele tdidesaatvale riigile.

4. Kui tdidesaatva riigi padev asutus on viljaandjariigi padevale asutusele teadmata, teostab viimane koik vajalikud
jarelepdrimised, sealhulgas ndukogu tthismeetmega 98/428JSK (°) loodud Euroopa oigusalase koost6o vorgustikku
kuuluvate kontaktasutuste kaudu, et tdidesaatvalt riigilt see teave saada.

5. Kui tdidesaatva riigi asutus, kes sai kohtuotsuse koos tunnistusega, ei ole padev seda tunnustama ja selle tditmisele
pooramiseks vajalikke meetmeid vdtma, edastab ta kohtuotsuse ex officio koos tunnistusega tdidesaatva riigi padevale
asutusele ning teatab sellest viljaandjariigi pidevale asutusele.

Artikkel 6

Sitiidimdistetud isiku arvamus ning teavitamine

1. Ilma et see piiraks 1dike 2 kohaldamist, voib kohtuotsuse koos tunnistusega tdidesaatvale riigile edastada kohtuotsuse
tunnustamiseks ja mairatud karistuse tdideviimiseks tiksnes siiidimdistetud isiku ndusolekul kooskélas viljaandjariigi
Oigusega.

2. Suudimdistetud isiku ndusolekut ei nduta, kui kohtuotsus koos tunnistusega edastatakse:
a) litkmesriiki, mille kodanik siiiidimdistetud isik on ja kus ta elab;

b) litkmesriiki, kuhu siiiidimdistetud isik kohtuotsuses voi kohtuotsusega seonduvas kohtu- vi haldusotsustuses voi muus
meetmes sisalduva viljasaatmis- voi piirile tagasisaatmise meetme alusel vilja saadetakse pirast tema vabastamist
karistuse kandmisest;

c) liikmesriiki, kuhu siiidimaistetud isik on pdgenenud v6i muul viisil tagasi poordunud seoses tema vastu algatatud
kriminaalmenetlusega viljaandjariigis voi pérast selles viljaandjariigis siiiidimdistmist.

3. Kui stiidimdistetud isik on aga endiselt viljaandjariigis, lubatakse tal igal juhul esitada oma arvamus suuliselt voi
kirjalikult. Juhul kui valjaandjariik peab seda stiiddim&istetud isiku vanuse vdi vaimse voi fiiiisilise seisundi tdttu vajalikuks,
antakse nimetatud arvamuse esitamise vdimalus isiku seaduslikule esindajale.

Kohtuotsuse koos tunnistusega edastamise kiisimuses otsuse tegemisel vietakse arvesse stiiddimdistetud isiku arvamust. Kui
isik on kasutanud selles 15ikes sitestatud vdimalust, edastatakse siitidimdistetud isiku arvamus tdidesaatvale riigile, pidades
eelkdige silmas artikli 4 1dike 4 kohaldamist. Kui siiiidimdistetud isik on esitanud oma arvamuse suuliselt, tagab
viljaandjariik, et kirjalik jilg selle arvamuse esitamise kohta on tdidesaatvale riigile kittesaadav.

4. Viljaandjariigi pidev asutus teavitab siiiddimdistetud isikut temale arusaadavas keeles sellest, et ta on otsustanud
edastada kohtuotsuse koos tunnistusega, kasutades II lisas sitestatud tiitipvormi. Kui siiiidimdistetud isik on otsuse
tegemise ajal tdidesaatvas riigis, edastatakse nimetatud vorm téidesaatvale riigile, kes teavitab sellest sitiidimdistetud isikut.

5. Loike 2 punkti a ei kohaldata viljaandjariigi voi tdidesaatva riigina toimiva Poola suhtes juhul, kus kohtuotsus on
tehtud enne viie aasta moodumist 5. detsembrist 2011. Poola v&ib ndukogu peasekretariaati igal ajal teavitada, et ta ei
kasuta enam kénealust erandit.

() EUTL191,7.7.1998, Ik 4.
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Artikkel 7
Kahepoolne karistatavus

1. Kiesoleva raamotsuse alusel ja teo kahepoolset karistatavust kontrollimata toimub kohtuotsuse tunnustamine ja
médratud karistuse tdideviimine jirgmiste kuritegude puhul, nagu need on viljaandjariigi digusaktides mdairatletud, ja
juhul, kui need on viljaandjariigis karistatavad vabadusekaotusliku karistuse vdi vabadust piirava meetmega, mille
maksimaalne pikkus on vahemalt kolm aastat:

— kuritegelikus tthenduses osalemine;

— terrorism;

— inimkaubandus;

— laste seksuaalne drakasutamine ja lapsporno;

— narkootiliste ja psithhotroopsete ainete salakaubavedu;

— cbaseaduslik relvade, laskemoona ja l6hkeainetega kauplemine;
— korruptsioon;

— pettus, sealhulgas pettus, mis mojutab Euroopa ithenduste finantshuve 26. juuli 1995. aasta Euroopa ithenduste
finantshuvide kaitse konventsiooni (') tahenduses;

— kuritegelikul teel saadud tulu rahapesu;

— rahavdltsimine, sealhulgas eurode voltsimine;

— arvutikuriteod;

— keskkonnakuriteod, sealhulgas ohustatud looma- ja taimeliikide ning taimesortidega ebaseaduslik kauplemine;
— ebaseaduslikule sissesdidule ja riigis viibimisele kaasaaitamine;

— tahtlik tapmine, raske kehavigastuse tekitamine;

— ebaseaduslik kauplemine inimorganite ja -kudedega;

— inimroov, ebaseaduslik vabadusevdtmine ja pantvangi votmine;

— rassism ja ksenofoobia;

— organiseeritud voi relvastatud r66vimine;

— kultuurivaartuste, sealhulgas antiik- ja kunstiesemete salakaubavedu;

— kelmus;

— viljapressimine ja raha viljapressimine;

— toodete voltsimine ja piraatkoopiate valmistamine;

— haldusdokumentide v6ltsimine ja nendega kauplemine;

— maksevahendi véltsimine;

— ebaseaduslik kauplemine hormoonpreparaatide ja muude kasvukiirendajatega;

— tuumamaterjalide ja radioaktiivsete ainete salakaubavedu;

— varastatud sdidukitega kauplemine;

— vdgistamine;

— siilitamine;

— Rahvusvahelise Kriminaalkohtu kohtualluvusse kuuluvad kuriteod;

— ohusoiduki voi laeva kaaperdamine;

— sabotaaz.

2. Tegutsedes iihehddlselt ja pirast konsulteerimist Euroopa Parlamendiga Euroopa Liidu lepingu artikli 39 16ikes 1
sdtestatud tingimustel, vdib ndukogu alati otsustada lisada 16ikes 1 sisalduvale nimekirjale muid kuriteokategooriaid.

Noukogu uurib, pidades silmas kdesoleva raamotsuse artikli 29 1dike 5 alusel esitatud aruannet, kas nimekirja tuleks
tdiendada voi muuta.

(") EUT C 316, 27.11.1995, Ik 49.
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3. Muude kui ldikes 1 sitestatud kuritegude puhul voib tiidesaatev riik kohtuotsust tunnustada ja karistust tdide viia
tingimusel, et kohtuotsuse aluseks olev tegu on tdidesaatva riigi digusaktide alusel kuritegu selle koosseisu tunnustest voi
kirjeldusviisist olenemata.

4. Iga liikmesriik voib kiesoleva raamotsuse vastuvdtmise ajal voi hiljem ndukogu peasekretariaadile adresseeritud
avaldusega teatada, et ta ei kohalda 15iget 1. Sellise avalduse voib igal ajal tagasi votta. Need avaldused voi avalduste
tagasivotmised avaldatakse Euroopa Liidu Teatajas.

Artikkel 8

Kohtuotsuse tunnustamine ja karistuse tiideviimine

1.  Taidesaatva riigi padev asutus tunnustab artikli 4 kohaselt ning artiklis 5 sitestatud korras edastatud kohtuotsust ja
vOtab viivitamata vajalikud meetmed karistuse tdideviimiseks, vilja arvatud juhul, kui ta otsustab tugineda monele
artiklis 9 sitestatud mittetunnustamise voi tdideviimisest keeldumise pohjusele.

2. Kui karistus on oma kestuselt vastuolus tdidesaatva riigi digusega, voib tdidesaatva riigi padev asutus otsustada
karistust muuta ainult siis, kui kdnealune karistus tletab tema siseriiklikus iguses sama liiki tegude eest sitestatud
karistuse maksimaalse maira. Muudetud karistus ei tohi olla viiksem tdidesaatva riigi siseriiklikus diguses sama liiki tegude
eest sitestatud karistuse maksimaalsest mairast.

3. Kui karistus on oma olemuselt vastuolus tdidesaatva riigi digusega, voib tdidesaatva riigi padev asutus viia selle
vastavusse oma digusaktides sitestatud karistuse voi meetmega sama liiki teo eest. Selline karistus voi meede peab vastama
voimalikult tdpselt viljaandjariigi méddratud karistusele ning seega ei saa karistust muuta rahaliseks karistuseks.

4. Muudetud karistus ei tohi viljaandjariigis mairatud karistust raskendada selle olemuse ja kestuse osas.

Artikkel 9

Mittetunnustamise ja tiideviimisest keeldumise pdhjused

1.  Téidesaatva riigi pddev asutus voib keelduda kohtuotsuse tunnustamisest ja karistuse tdideviimisest juhul, kui:

a) artiklis 4 satestatud tunnistus on mittetdielik voi ei vasta selgelt kohtuotsusele ning seda ei ole tiiendatud vdi parandatud
tdidesaatva riigi pddeva asutuse madratud moistlikuks tdhtajaks;

b) artikli 4 16ikes 1 sitestatud kriteeriumid ei ole tdidetud;

¢) karistuse tdideviimine oleks vastuolus ne bis in idem pShimottega;

d) artikli 7 16ikes 3 nimetatud juhul ning juhul, kui tdidesaatev riik on teinud avalduse artikli 7 16ike 4 alusel, artikli 7
1dikes 1 nimetatud juhul, on kohtuotsus seotud tegudega, mis ei ole tdidesaatva riigi digusaktide alusel kuriteona
kvalifitseeritavad. Seoses maksude, tollimaksude, tolli- ja rahavahetustehingutega ei tohi keelduda kohtuotsuse
tditmisele pooramisest siiski pohjusel, et tdidesaatva riigi seadustes ei ole kehtestatud samasuguseid tolli- voi muid
makse vi selles puuduvad samasugused makse, tollimakse, tolli- ja rahavahetustehinguid késitlevad eeskirjad nagu
véljaandjariigi digusaktides;

e) karistuse tdideviimine on tdidesaatva riigi digusaktide alusel aegunud;

f) tdidesaatva riigi digusaktide kohaselt kehtib puutumatus, mis muudab karistuse tdideviimise voimatuks;

g) karistus on méiratud isikule, keda tdidesaatva riigi digusaktide kohaselt ei saanud tema vanuse téttu veel kriminaalvas-
tutusele votta tegude eest, mille suhtes kohtuotsus vastu vdeti;

h) ajal, mil tdidesaatva riigi padev asutus kohtuotsuse kitte sai, on karistusest veel kanda vahem kui kuus kuud;
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i) vastavalt artiklis 4 sdtestatud tunnistusele ei ilmunud asjaomane isik isiklikult kohtulikule arutelule, mille tulemusel
otsus tehti, vilja arvatud kui tunnistusel mirgitakse, et kooskdlas otsuse teinud riigi digusaktides médratletud
tdiendavate menetlusnduetega

i) ja Oigeaegselt

— esitati asjakohasele isikule kohtukutse isiklikult ning seega teavitati teda sellest, millal ja kus toimub kava
kohaselt kohtulik arutelu, mille tulemusel asjaomane otsus tehti, v6i sai asjaomane isik tegelikult muul viisil
ametliku teabe selle kohta, millal ja kus toimub kava kohaselt kohtulik arutelu, mille tulemusel otsus tehti,
sellisel viisil, et ithemétteliselt tehti kindlaks, et asjaomane isik oli kavandatud kohtulikust arutelust teadlik,

ning

— teavitati asjaomast isikut sellest, et otsuse voib teha ka siis, kui isik ei ilmu kohtulikule arutelule,

Vo1

ii) on asjaomane isik, olles kavandatud kohtulikust arutelust teadlik, andnud volitused enda kohtulikul arutelul
kaitsmiseks enda v®i riigi poolt méddratud digusndustajale, kes teda kohtulikul arutelul ka kaitses,

vOi

i) ning pérast seda, kui asjaomasele isikule otsus kitte toimetati ning teda teavitati selgesdnaliselt digusest taotleda asja
uuesti labivaatamist voi otsus edasi kaevata ning tema digusest osaleda kohtulikul arutelul, mis vdimaldab asja,
sealhulgas uue tdendusmaterjali sisuliselt uuesti libi vaadata ja mille tulemuseks voib olla algse otsuse tithistamine:

— teatas asjaomane isik selgesdnaliselt, et ta ei vaidlusta seda otsust,

Vo1

— ei taotlenud asjaomane isik asja uuesti libivaatamist ega kaevanud otsust edasi kindlaksmairatud ajavahemiku
jooksul;

j) tédidesaatev riik esitab enne otsuse vastuvdtmist vastavalt artikli 12 18ikele 1 taotluse vastavalt artikli 18 15ikele 3 ning
véljaandjariik ei ndustu vastavalt artikli 18 1dike 2 punktile g asjaomase isiku vastu stitidistuse esitamisega, tema
stiidimdistmisega ega muul viisil tema vabaduse piiramisega tdidesaatvas riigis enne iileandmist sooritatud muu
kuriteo kui tileandmise aluseks oleva kuriteo eest;

k) maddratud karistus holmab psithhiaatrilist abi v6i ravi voi muud vabadusekaotust holmavat meedet, mida ei saa
vaatamata artikli 8 1dikele 3 teostada tdidesaatvas riigis kooskélas selle litkmesriigi 6igus- voi tervishoiusiisteemiga;

1) kohtuotsus on seotud kuritegudega, mis tdidesaatva riigi 6iguse kohaselt on kisitletavad kuritegudena, mis on téielikult
voi suures voi olulises osas toime pandud tema territooriumil v6i tema territooriumiga samavairses kohas.

2. Loike 1 punktil kohased otsused seoses osaliselt tdidesaatva riigi territooriumil vdi tema territooriumiga samavéarses
kohas toime pandud kuritegudega langetatakse tdidesaatva riigi padevate asutuste poolt erakorralisel juhul ning iga juhtumi
puhul eraldi, vottes arvesse juhtumi konkreetseid asjaolusid ning eelkdige seda, kas kuriteo suur voi oluline osa leidis aset
viljaandjariigis.

3. Loike 1 punktides a, b, ¢, i, k ja | osutatud juhtudel konsulteerib tdidesaatva riigi padev asutus enne kohtuotsuse
mittetunnustamise ja karistuse tdideviimisest keeldumise otsuse vastuvdtmist kohasel viisil viljaandjariigi pideva asutusega
ja palub endale vajaduse korral viivitamata esitada mis tahes vajalikku lisateavet.

Artikkel 10

Osaline tunnustamine ja tiideviimine

1. Kui tdidesaatva riigi padev asutus vOiks kaaluda osalist kohtuotsuse tunnustamist ja karistuse tdideviimist, voib ta
enne kogu kohtuotsuse tunnustamisest ja karistuse tdideviimisest keeldumise kohta otsuse tegemist konsulteerida
viljaandjariigi padeva asutusega, et saavutada kokkulepe, nagu on sitestatud 1oikes 2.
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2. Viljaandja- ja tdidesaatva riigi padevad asutused voivad iga tiksikjuhtumi korral eraldi kokku leppida karistuse osalise
tunnustamise ja tdideviimise suhtes vastavalt nende poolt kehtestatud tingimustele, tingimusel et sellise tunnustamise ja
taitmise tulemusel karistuse kestus ei pikene. Sellise kokkuleppe puudumisel vdetakse tunnistus tagasi.

Artikkel 11

Kohtuotsuse tunnustamise edasilitkkamine

Kohtuotsuse tunnustamise voib tdidesaatvas riigis edasi litkata, kui artiklis 4 osutatud tunnistus on mittetdielik voi ei vasta
selgelt kohtuotsusele, kuni tdidesaatva asutuse poolt selle tunnistuse tdiendamiseks voi parandamiseks maaratud mdistliku
tahtpadevani.

Artikkel 12

Otsus karistuse tiideviimise ja tihtaegade kohta

1. Tiidesaatva riigi padev asutus otsustab vdimalikult kiiresti, kas tunnustada kohtuotsust ja viia tdide karistus, ning
teavitab sellest viljaandjariiki, sealhulgas teavitab ta viljaandjariiki mis tahes otsusest kohandada karistust kooskdlas
artikli 8 1digetega 2 ja 3.

2. Kui puudub artikli 11 voi artikli 23 16ike 3 kohane edasilikkamise pdhjus, vdetakse 16plik otsus kohtuotsuse
tunnustamise ja karistuse tdideviimise kohta vastu 90 péeva jooksul parast kohtuotsuse ja tunnistuse kittesaamist.

3. Kui tdidesaatva riigi padeval asutusel ei ole erakorralistel juhtudel voimalik kinni pidada loikes 2 sitestatud
tihtaegadest, teavitab ta viivitamatult viljaandjariigi padevat asutust mis tahes viisil, esitades viivituse p&hjused ja
hinnangulise aja, mis on vajalik 15pliku otsuse tegemiseks.

Artikkel 13
Tunnistuse tagasivotmine

Viljaandjariik vdib pdhjendusi esitades votta tiidesaatvast riigist tagasi tunnistuse selle ajani, kuni karistuse tdideviimine ei
ole tdidesaatvas riigis alanud. T4idesaatev riik ei vii tunnistuse tagasivdtmisel enam karistust tdide.

Artikkel 14

Eelvangistus

Juhtudel, kus siiidimdistetud isik viibib tdidesaatvas riigis, voib tdidesaatev riik valjaandjariigi taotlusel enne kohtuotsuse ja
tunnistuse saabumist voi enne kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse tdideviimise otsust siiiidimdistetud isiku vahistada voi
votta muid meetmeid tagamaks, et siiiidimdistetud isik jadb tema territooriumile, kuni tehakse otsus kohtuotsuse
tunnustamise ja karistuse tdideviimise kohta. Kdesolevast sittest tuleneva eelvangistusperioodi tdttu ei tohi karistuse kestus

pikeneda.
Artikkel 15
Siiiidimdistetud isikute iileandmine
1. Kui stiidimdistetud isik on viljaandjariigis, antakse ta tdidesaatvale riigile iile viljaandjariigi ja tdidesaatva riigi

padevate asutuste vahel kokku lepitud ajal ja mitte hiljem kui 30 pieva pirast seda, kui tdidesaatev riik on teinud 16pliku
otsuse kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse tiideviimise kohta.
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2. Kui siiidimdistetud isiku {ileandmist 16ikes 1 sitestatud aja jooksul takistavad ettendgematud asjaolud, votavad
viljaandjariigi ja tdidesaatva riigi pidevad asutused viivitamata teineteisega ithendust. Uleandmine toimub niipea, kui
nimetatud asjaolusid enam ei ole. Viljaandjariigi padev asutus teavitab viivitamatult tdidesaatva riigi padevat asutust ja
lepib kokku uue iileandmise kuupideva. Sellisel juhul toimub tileandmine kiimne péeva jooksul alates uuest kokkulepitud
kuupievast.

Artikkel 16

Libivedu

1. Iga liikmesriik lubab siiidimdistetud isiku viimist tdidesaatvasse riiki ldbi oma territooriumi vastavalt oma riigi
digusele, eeldusel et viljaandjariik on talle esitanud koopia artiklis 4 nimetatud tunnistusest koos libiveotaotlusega.
Libiveotaotluse ja tunnistuse vdib saata mis tahes viisil, mille puhul on vdimalik jatta kirjalik jdlg. Kui liitkmesriigilt
taotletakse luba labiveoks, esitab viljaandjariik tunnistuse tdlke transiiti lubavale riigile vastuvdetavas keeles, mis
nimetatakse taotlusel.

2. Libiveo lubamise kohta taotluse saamisel teatab liikmesriik, kellelt taotletakse libiveo lubamist, viljaandjariigile, kas
ta saab tagada, et tema territooriumil ei veta siiidimdistetud isikut vastutusele, vahi alla (valja arvatud 16ikes 1 sitestatud
juhul) ega piirata muul viisil tema vabadust mis tahes enne asjaomase isiku viljaandjariigi territooriumilt lahkumist
sooritatud kuriteo vdi madratud karistuse eest. Viljaandjariik voib sellisel juhul oma taotluse tagasi votta.

3. Liikmesriik, kellelt taotletakse labiveo lubamist, teavitab samal viisil oma otsusest, mis tehakse eelisjirjekorras ning
hiljemalt tthe nidala jooksul taotluse saamisest. Sellise otsuse tegemise voib edasi litkata, kuni tdlge on saadetud
litkmesriiki, kellelt taotletakse ldbiveo lubamist, kui selline tdlge on 1dike 1 alusel ndutav.

4.  Liikmesriik, kellelt taotletakse libiveo lubamist, voib siiiiddimdistetud isikut vahi all hoida ainult nii kaua, kuni
labivedu tema territooriumilt seda nduab.

5. Labiveotaotlus ei ole ndutav lennugraafikukohase vahemaandumisteta dhutranspordi puhul. Kui lennugraafikuviline
maandumine siiski toimub, esitab viljaandjariik 15ikes 1 sitestatud teabe 72 tunni jooksul.

Artikkel 17

Tidideviimise suhtes kohaldatav digus

1.  Karistuse tdideviimine on reguleeritud tdidesaatva riigi digusega. Uksnes tdidesaatva riigi asutused on pidevad
vastavalt 18igetes 2 ja 3 sdtestatule otsustama tditemenetluse ile ja mddrama kindlaks koik sellega seotud meetmed,
sealhulgas enneaegse voi tingimisi vabastamise pohjused.

2. Tiidesaatva riigi pidev asutus arvab kantava vabadusekaotuse kogukestusest tiies mahus maha juba kantud
vabadusekaotuse, mis oli seotud kohtuotsuse sisuks oleva karistusega.

3. Taidesaatva riigi padev asutus teatab taotluse korral viljaandjariigi padevale asutusele vdimaliku enneaegse voi
tingimusliku vabastamise suhtes kohaldatavatest sitetest. Viljaandjariik voib selliste sitete kohaldamisega ndustuda voi
tunnistuse tagasi votta.
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4. Liikmesriigid vdivad ette niha, et iga enneaegse voi tingimisi vabastamise otsus vOib arvesse votta ka valjaandjariigi
osutatud neid siseriiklikke digusnorme, mille kohaselt on isikul digus tingimisi vabastamisele kindlaksmaaratud ajal.

Artikkel 18

Erikohustus

1. Kuiloikest 2 ei tulene teisiti, ei vdi kdesoleva raamotsuse kohaselt tdidesaatvale riigile iile antud isikut kohtu alla anda,
stiiidi mdista voi muul viisil temalt vabadust votta kuriteo eest, mis on toime pandud enne tema iileandmist, kuid mis ei ole
tileandmise aluseks olev tegu.

2. Laiget 1 ei kohaldata jargmistel juhtudel:

a) kui isik, kellel on olnud vdimalus lahkuda tdidesaatva riigi territooriumilt, ei ole seda teinud 45 péeva jooksul pirast
tema l6plikku vabastamist voi kui ta on sellele territooriumile parast lahkumist tagasi po6rdunud;

b) kui kuriteo eest ei saa karistada vabadusekaotusliku karistuse voi vabadust piirava julgeolekumeetmega;
¢) kui kriminaalmenetlus ei anna alust isikuvabadust piirava meetme kohaldamiseks;

d) kui stiiidimdistetud isiku suhtes vdidakse kohaldada rahalist karistust v6i muud kui vabadust piiravat meedet, eelkdige
rahatrahvi voi seda asendavat meedet, isegi kui karistuse vdi meetmega voib kaasneda tema isikuvabaduse piiramine;

e) kui stiidimdistetud isik ndustus iileandmisega;

f) kui stiiddimdistetud isik on {ileandmise jargselt sdnaselgelt loobunud digusest erikohustuse reegli kohaldamisele seoses
enne iileandmist toime pandud konkreetsete kuritegudega. Loobumisotsus esitatakse tdidesaatva riigi padevatele
digusasutustele ning see dokumenteeritakse vastavalt selle riigi digusele. Loobumisotsus vormistatakse nii, et on selge,
et isik on teinud selle vabatahtlikult ning olles tiielikult teadlik tagajirgedest. Selleks on isikul digus Gigusalasele
ndustamisele;

g) punktides a—f nimetamata juhtudel, kui viljaandjariik annab vastavalt 16ikele 3 oma ndusoleku.

3. Noustumistaotlus koos raamotsuse 2002/584/JSK artikli 8 1dikes 1 nimetatud teabega ning selle artikli 8 1dikes 2
viidatud tdlkega esitatakse viljaandjariigi padevale asutusele. Nousolek antakse, kui isiku iileandmine oleks kohustuslik
nimetatud raamotsuse kohaselt. Otsus tehakse hiljemalt 30 pdeva parast taotluse saamist. Kdnealuse raamotsuse artiklis 5
osutatud olukordades annab tiidesaatev riik selles artiklis sitestatud tagatised.

Artikkel 19
Amnestia, armuandmine, kohtuotsuse teistmine
1. Nii viljaandjariik kui tdidesaatev riik vib anda armu v6i amnestiat.

2. Ainult viljaandjariigil on 0igus otsustada kdesoleva raamotsuse alusel tiitmisele pooratavate kohtuotsuste
teistmistaotluste iile.

Artikkel 20
Teave viljaandjariigilt

1.  Viljaandjariigi padev asutus teavitab viivitamatult tdidesaatva riigi pidevat asutust igast otsusest vdi meetmest, mille
tulemusena karistus ei ole enam kohe voi teatud tihtaja moodumisel tdideviidav.
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2. Téidesaatva riigi padev asutus lopetab karistuse tdideviimise niipea, kui viljaandjariigi padev asutus teavitab teda
1dikes 1 osutatud otsusest vi meetmest.

Artikkel 21

Tididesaatva riigi antav teave

Taidesaatva riigi padev asutus teavitab viivitamatult viljaandjariigi pddevat asutust mis tahes viisil, mis jatab kirjaliku jalje:

a) kohtuotsuse ja tunnistuse edastamisest selle tditmisele pooramise eest vastutavale padevale asutusele vastavalt artikli 5
1oikele 5;

b) asjaolust, et tegelikkuses on karistust véimatu tdide viia, sest parast kohtuotsuse ja tunnistuse edastamist tdidesaatvale
riigile ei ole siiidimdistetud isikut vdimalik tdidesaatva riigi territooriumilt leida, millisel juhul ei ole tdidesaatval riigil
kohustust karistust tdide viia;

c) loplikust kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse tdideviimise otsusest ning selle kuupédevast;

d) kooskolas artikliga 9 mis tahes otsusest kohtuotsust mitte tunnustada ning karistust mitte tdide viia koos otsuse
pohjustega;

) mis tahes otsusest karistust kohandada vastavalt artikli 8 16ikele 2 vdi 3, koos otsuse pohjendustega;

f) mis tahes otsusest karistust mitte tdide viia artikli 19 16ikes 1 nimetatud pdhjustel koos otsuse pdhjendustega;
g) tingimisi vabastamise perioodi algusest ja 16pust, kui viljaandjariik on nii tunnistusel mérkinud;

h) siiiidiméistetud isiku kinnipidamiskohast pdgenemisest;

i) karistuse taideviimisest, niipea kui see on l6pule viidud.

Artikkel 22
Siiiidimdistetud isiku iileandmise tagajirjed

1. Kui ldikest 2 ei tulene teisiti, ei tohi viljaandjariik votta karistuse tdideviimise edasisi samme, kui selle tiideviimine
tdidesaatvas riigis on alanud.

2. Kui tdidesaatev riik on artikli 21 punkti h kohaselt viljaandjariiki otsuse osalisest mittetditmisest teavitanud, liheb
karistuse tdideviimise digus tagasi viljaandjariigile.

Artikkel 23

Keeled

1. Tunnistus tolgitakse tdidesaatva riigi ametlikku keelde vdi iihte ametlikest keeltest. Iga liikmesriik v3ib kdesoleva
raamotsuse vastuvdtmisel voi hiljem ndukogu peasekretariaati hoiule antavas avalduses teatada, et ta aktsepteerib tdlget
tihte voi mitmesse Euroopa Liidu institutsioonide ametlikest keeltest.

2. Kuildikest 3 ei tulene teisiti, ei ole kohtuotsuse tdlge ndutav.

3. Liikmesriik voib kas kiesoleva raamotsuse vastuvotmisel voi hiljem ndukogu peasekretariaati hoiule antavas
avalduses teatada, et ta vdib tdidesaatva riigina viivitamata parast kohtuotsuse ja tunnistuse saamist taotleda kohtuotsuse
voi selle pohiosade tdlget tdidesaatva riigi ametlikku keelde voi tihte ametlikku keelde voi iihte v6i enamasse Euroopa Liidu
institutsioonide ametlikku keelde, kui ta leiab, et tunnistuse sisu on ebapiisav karistuse tdideviimise iile otsustamiseks.
Selline taotlus tehakse vajaduse korral pirast konsulteerimist véljaandjariigi ja tdidesaatva riigi padevate asutuste vahel, et
teha kindlaks kohtuotsuse t3lgitavad pShiosad.
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Kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse tdideviimise kohta otsuse tegemise vOib edasi liikata, kuni viljaandjaritk on
edastanud tolke tdidesaatvale riigile, voi kui tdidesaatev riik otsustab tolkida kohtuotsuse oma kulul, siis kuni tolke
saamiseni.

Artikkel 24

Kulud

Kiesoleva raamotsuse kohaldamisest tulenevad kulud kannab tdidesaatev riik, vilja arvatud kulud, mis tekivad
stiiidimdistetud isiku iileandmisel tdidesaatvale riigile, ning kulud, mis tekivad eranditult viljaandjariigi suverddnsel
territooriumil.

Artikkel 25

Euroopa vahistamismiirusele jirgnevate karistuste tiideviimine

IIma et see piiraks raamotsuse 2002/584(JSK kohaldamist, kohaldatakse kiesoleva raamotsuse sitteid mutatis mutandis
selles ulatuses, nagu see on kooskdlas kdnealuse raamotsuse sitetega, karistuste tdideviimiseks juhtudel, kus liikmesriik
votab kohustuse viia karistus tdide vastavalt kdnealuse raamotsuse artikli 4 16ikest 6 tulenevatel juhtudel voi kui kdnealuse
raamotsuse artikli 5 1dike 3 kohaselt toimides on ta kehtestanud tingimuse, et isik tuleb karistuse kandmiseks tuua tagasi
asjaomasesse litkmesriiki siitidimdistetud isiku karistamatuse véltimiseks.

11 PEATUKK

LOPPSATTED

Artikkel 26

Seos muude lepingute ja kokkulepetega

1. Kdiesolev raamotsus asendab alates 5. detsembrist 2011 jargmiste konventsioonide (mis on kohaldatavad litkmesriiki-
devahelistes suhetes) vastavad sitted, mdjutamata nende kohaldamist litkmesriikide ja kolmandate riikide vahel ja nende
kohaldamist tileminekuajal artikli 28 kohaselt:

— 21. mirtsi 1983. aasta siiidimdistetud isikute tileandmise Euroopa konventsioon ja selle 18. detsembri 1997. aasta
lisaprotokoll;

— 28.mai 1970. aasta kohtuotsuste rahvusvahelise kehtivuse Euroopa konventsioon;

— 14. juuni 1985. aasta Schengeni lepingut (kontrolli jirkjdrgulise kaotamise kohta iihispiiridel) rakendava 19. juuni
1990. aasta konventsiooni III jaotise 5. peatiikk;

— Euroopa ithenduste liikmesriikide 13. novembri 1991. aasta konventsioon valisriigi siiiidimdistvate kohtuotsuste
tditmisele pooramise kohta.

2. Liikmesriigid vdivad jitkata kehtivate kahe- v6i mitmepoolsete lepingute vdi kokkulepete kohaldamist parast
27. novembrit 2008, kuivord need lepingud ja kokkulepped voimaldavad laiendada kdesoleva raamotsuse eesmirke ning
aitavad karistuste tdideviimise korda veelgi lihtsustada voi holbustada.

3. Liikmesriigid voivad pdrast 5. detsembrit 2008 sdlmida kahe- vdi mitmepoolseid lepinguid v&i kokkuleppeid,
kuivord need lepingud ja kokkulepped vdimaldavad laiendada kdesoleva raamotsuse sitteid ning aitavad karistuste
taideviimise korda veelgi lihtsustada voi holbustada.

4. Liikmesriigid teatavad ndukogule ja komisjonile hiljemalt 5. martsiks 2009, milliste 1dikes 2 osutatud olemasolevate
lepingute ja kokkulepete kohaldamist nad soovivad jdtkata. Liikmesriigid teatavad ndukogule ja komisjonile kolme kuu
jooksul parast allakirjutamist ka kdigist 16ikes 3 osutatud uutest lepingutest ja kokkulepetest.
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Artikkel 27
Territoriaalne kohaldatavus

Kiesolevat raamotsust kohaldatakse Gibraltari suhtes.

Artikkel 28
Uleminekusite

1. Enne 5. detsembrit 2011 saadud taotluste suhtes kohaldatakse siiiiddimdistetud isikute iileandmist kisitlevaid
olemasolevaid digusakte. Pirast seda kuupdeva saadud taotluste suhtes kohaldatakse eeskirju, mille liikmesriigid on
kiesoleva raamotsuse alusel vastu votnud.

2. Kuid liikkmesriik v5ib kdesoleva raamotsuse vastuvotmisel teha avalduse, et kui 16plik kohtuotsus on tehtud enne tema
maédratud kuupdeva, jitkab ta viljaandja- ja tdidesaatva riigina stiiddimdistetud isikute iileandmist késitlevate kehtivate
oigusaktide kohaldamist, mis on kohaldatavad enne 5. detsembrit 2011. Kui selline avaldus on tehtud, kohaldatakse neid
digusakte sellistel juhtudel seoses koigi litkmesriikidega, séltumata sellest, kas nad on teinud sama avalduse. See kuupéev ei
voi olla hilisem kui 5. detsember 2011. Nimetatud avaldus avaldatakse Euroopa Liidu Teatajas. Selle voib igal ajal tagasi votta.

Artikkel 29
Rakendamine
1. Liikmesriigid vOtavad kdesoleva raamotsuse sdtete jargimiseks vajalikud meetmed enne 5. detsembrit 2011.
2. Liikmesriigid edastavad ndukogu peasekretariaadile ja komisjonile nende sitete teksti, millega vietakse siseriiklikku
digusse iile kiesolevast raamotsusest tulenevad kohustused. Noukogu hindab mitte hiljem kui 5. detsembril 2012
komisjoni poolt selle teabe pohjal koostatud aruande alusel, mil mairal litkmesriigid on jirginud kdesoleva raamotsuse

sdtteid.

3. Noukogu peasckretariaat teatab liikmesriikidele ja komisjonile artikli 4 1dike 7 ja artikli 23 16ike 1 v&i 3 kohaselt
esitatud teadetest voi avaldustest.

4. Ilma et see piiraks Euroopa Liidu lepingu artikli 35 I16ike 7 kohaldamist, teavitab raamotsuse artikli 25 rakendamisel
korduvaid ning kahepoolsete konsultatsioonidega lahendamata raskusi kogenud liikmesriik sellest ndukogu ja komisjoni.
Komisjon koostab nende raskuste lahendamiseks sellele ja muule talle kittesaadavale teabele tuginedes aruande koos tema
poolt asjakohaseks peetavate algatustega.

5. Hiljemalt 5. detsembriks 2013 koostab komisjon saadud teabe pohjal aruande koos tema poolt asjakohaseks
peetavate algatustega. Ndukogu vaatab komisjoni aruannete ja mis tahes algatuste alusel labi eelkdige artikli 25, et kaaluda,
kas see tuleks asendada konkreetsemate sitetega.

Artikkel 30

Joustumine

Kiesolev raamotsus joustub selle Euroopa Liidu Teatajas avaldamise pdeval.
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II'LISA
ULEANDMISTUNNISTUS
TUNNISTUS,

millele on osutatud néukogu 27. novembri 2008. aasta raamotsuse 2008/909/JSK (vastastikuse tunnustamise pohimotte
kohaldamise kohta kriminaalasjades tehtud otsuste suhtes, millega miiratakse vabadusekaotuslikud karistused voi vabadust
piiravad meetmed, nende Euroopa Liidus tiideviimise eesmiirgil) artiklis 4 ()

a) * Viljaandjariik: . ...

I T LT N 0 v 11 <

b) Kohus, mis tegi karistust mairava kohtuotsuse, mis jargnevalt jdustus:
Ametlik NEMIE: L.
Kohtuotsus tehti (mérkida kuupéev: ppfkk[aaaa): ..... ..o
Kohtuotsus jéustus (mirkida kuupdev: pp/kkfaaaa): ..........ooiiiiiii i

Kohtuotsuse viitenumber (olemasolu korral): ... ... ..o e

¢) Teave asutuse kohta, kellega vdib ithendust votta tunnistusega seotud kiisimustes:

1. Asutuse liik. Margistada vastav lahter:

I Y S K1
0 KORUS ottt
I O D T

2. Punkti c 1 all mirgitud asutuse kontaktandmed:

AMEtK M o

Telefon: (riigi kood) (piirkonna/linna suunanumber) ...

Faks: (riigi kood) (piirkonna/linna suunanumber) ......... ..o

E-posti aadress (olemasolu korral): ..........oiuiiii
3. Keeled, milles on vdimalik selle asutusega suhelda:

4. Isiku(te) kontaktandmed, kui need erinevad punktis 2 margitust, kellega vdtta ithendust kohtuotsuse tditmiseks
voi tileandmise korras kokku leppimiseks vajaliku lisateabe saamiseks (nimi, ametinimetus/ametiaste, tel nr,
faksi N ja €-POSLL AAATESS): .. ue ettt ettt e e

d) Teave isiku kohta, kellele karistus on maaratud:
NI ettt et ettt et et et e et et
Eesnimi (EESTHIMEA): ... ettt ettt et et
Stinninimi, kui see 0n asjakohane: ... .. ... e

Vajaduse korral varjunimed: ....... ..o

(') Kéesolev tunnistus peab olema koostatud tdidesaatva liikmesriigi ithes ametlikus keeles voi mis tahes muus selle riigi poolt
aktsepteeritud keeles voi sellesse keelde tolgitud.
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U U Lo
KOAAKOMASUS: ..t e e
Isikukood vdi sotsiaalkindlustusnumber (olemasolu korral): ...
SUNNIACE: .o
SUNMIKONE: ..o e e e
Viimased teadaolevad aadressidfelukohad: ....... ... i
Keel (keeled), millest isik aru saab (kui on teada): ........ooouiiiiniiii i e
Suiidimdistetud isik asub:

O viljaandjariigis ja tuleb iile anda tdidesaatvale riigile.

O tdidesaatvas riigis ja karistus tuleb tdide viia selles riigis.

Taiendav teave olemasolu korral ja kui see on asjakohane:

1. Isiku foto ja sdrmejiljed ja/voi selle isiku kontaktandmed, kelle poole nende andmete saamiseks p66rduda:

4. Muu asjakohane teave siiiidimdistetud isiku perekonna, sotsiaalsete vdi erialaste sidemete kohta, mis seovad teda
tdidesaatva riigiga:

e) Viljaandjariigi taotlus eelvangistuse kohta (juhul kui stiiddimdistetud isik viibib tdidesaatvas riigis):

O Viljaandjariik taotleb tdidesaatvalt riigilt stiidimdistetud isiku vahistamist v6i muude meetmete vOtmist
tagamaks, et siiidimdistetud isik jadb tema territooriumile kuni tehakse otsus karistuse tunnustamise ja
tdideviimise kohta.

O Viljaandjariik on juba esitanud tdidesaatvale riigile taotluse siiiidimdistetud isiku vahistamise v6i muude
meetmete votmise kohta tagamaks, et siiiidimdistetud isik jadb tema territooriumile kuni tehakse otsus
karistuse tunnustamise ja tdideviimise kohta. Palun esitada tdidesaatva riigi asutuse nimi, kes tegi otsuse isiku
vahistamise taotluse kohta (vajaduse korral ja kui see on olemas):

f) Seos mis tahes varasema Euroopa vahistamismaarusega:

O Vabadusekaotusliku karistuse vdi vabadust piirava julgeolekumeetme tdideviimiseks on tehtud Euroopa
vahistamismdarus ning tdidesaatev riik kohustub nimetatud vabadusekaotusliku karistuse v6i vabadust piirava
julgeolekumeetme téide viima (Euroopa vahistamismadruse raamotsuse artikli 4 1dige 6).

Euroopa vahistamismaéruse tegemise kuupiev ja olemasolu korral viitenumber:
Euroopa vahistamismédruse teinud asutuse MM ... .o.eeneeneet ittt

Téideviimisotsuse tegemise kuupdev ja olemasolu korral viitenumber:
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Karistuse tidideviimisotsuse teinud asutuse nimi:

O Euroopa vahistamismaarus on tehtud isiku vastutusele votmiseks, kes on tdidesaatva riigi kodanik vdi omab seal
elukohta, ning tididesaatev riik on isiku iile andnud tingimusel, et isik saadetakse tagasi tdidesaatvasse riiki
viljasaatjariigis talle mdiratud vabadusekaotusliku karistuse voi vabadust piirava julgeolekumeetme
tdideviimiseks (Euroopa vahistamismaaruse raamotsuse artikli 5 1dige 3).

Isiku tileandmise otsuse tegemise KUUPAEY: ......uiuiniiniit i
Uleandmisotsuse teinud asutuse MM ... .vussisiset et ettt et et et ettt eenenas
Otsuse viitenumber (olemasolu Korral): ........ ..o

Isiku iileandmise kuupdev, kui see 0n 0lemas: ..........oouiiiiii i

g) Kohtuotsuse ja tunnistuse edastamise pShjused (kui on tehtud marge lahtrisse f, ei ole vaja seda lahtrit tdita):

Kohtuotsus ja tunnistus edastatakse tdidesaatvale riigile, kuna tunnistuse vilja andnud asutus on veendunud, et
karistuse tdideviimine tdidesaatvas riigis hélbustab stiiddimdistetud isiku sotsiaalset rehabilitatsiooni ja:

Oa) tdidesaatev riik on riik, mille kodanik stiidimaistetud isik on ja kus ta elab.

Ob) tdidesaatev riik on riik, mille kodanik siiiidimdistetud isik on, kuhu siitidiméistetud isik parast tema
vabastamist karistuse kandmisest kohtuotsuses vdi kohtuotsusega seonduvas kohtu vdi haldusotsuses voi
muus meetmes sisalduva viljasaatmis- voi piirile tagasisaatmise meetme alusel vilja saadetakse. Kui
viljasaatmis- voi piirile tagasisaatmise meede ei sisaldu kohtuotsuses, palun esitada meetme votnud asutuse
nimi, meetme votmise kuupiev ja vdimaluse korral viitenumber: ...............oo

O¢) tdidesaatev riik ei ole punktis a vdi b nimetatud riik ning tema padev asutus on ndus kohtuotsuse ja
tunnistuse edastamisega sellesse riiki.

Od) tdidesaatev riik on esitanud raamotsuse artikli 4 16ike 7 kohase teatise ja:

O on tehtud kindlaks, et viljaandjariigi padevale asutusele teadaolevalt siiiidimdistetud isik elab ja on
seaduslikult elanud pidevalt vihemalt viis aastat tdidesaatvas riigis ning tal on selles riigis alalise elamise
oOigus, voi

O on tehtud kindlaks, et stitidimdistetud isik on tdidesaatva riigi kodanik.

h) Kohtuotsus, millega madrati karistus:
1. Kohtuotsus hdlmab KokKu ... kuritegu.

Kokkuvdte kuriteo (kuritegude) asjaoludest ja toimepaneku tehioludest, sealhulgas aeg ja koht; ning
stiiidimdistetud isiku osaluse olemus:

tehti:
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2. Kui punktis h 1 osutatud kuritegu hdlmab v&i kuriteod hdlmavad {ihte v6i mitut jargmist kuritegu, mis on
viljaandjariigi Oiguses mdiratletud ja mida viljaandjariigis karistatakse vabadusekaotusliku karistuse voi
vabadust piirava julgeolekumeetmega, mille maksimaalne pikkus on vihemalt kolm aastat, palun margistada
vastav lahter voi vastavad lahtrid ristiga:

kuritegelikus iihenduses osalemine;

terrorism;

inimkaubandus;

laste seksuaalne drakasutamine ja lapsporno;

narkootiliste ja psithhotroopsete ainete salakaubavedu;
ebaseaduslik relvade, laskemoona ja 16hkeainetega kauplemine;

korruptsioon;

OooooOooodao

pettus, sealhulgas pettus, mis kahjustab Euroopa ithenduste finantshuve 26. juuli 1995. aasta Euroopa
ithenduste finantshuvide kaitse konventsiooni tihenduses;

kuritegelikul teel saadud tulu rahapesu;
rahavdltsimine, sealhulgas eurode voltsimine;

arvutikuriteod;

OoOoaogd

keskkonnakuriteod, sealhulgas ohustatud looma- ja taimeliikide ning taimesortidega ebaseaduslik
kauplemine;

ebaseaduslikule sissesdidule ja riigis viibimisele kaasaaitamine;
tahtlik tapmine, raske kehavigastuse tekitamine;

ebaseaduslik kauplemine inimorganite ja -kudedega;

inimroov, ebaseaduslik vabadusevdtmine ja pantvangi votmine;
rassism ja ksenofoobia;

organiseeritud voi relvastatud ro6vimine;

kultuurivaartuste, sealhulgas antiik- ja kunstiesemete salakaubavedu;
kelmus;

viljapressimine ja raha viljapressimine;

toodete voltsimine ja piraatkoopiate valmistamine;
haldusdokumentide vdltsimine ja nendega kauplemine;
maksevahendi voltsimine;

ebaseaduslik kauplemine hormoonpreparaatide ja muude kasvukiirendajatega;
tuumamaterjalide ja radioaktiivsete ainete salakaubavedu;
varastatud sdidukitega kauplemine;

vagistamine;

stilitamine;

Rahvusvahelise Kriminaalkohtu kohtualluvusse kuuluvad kuriteod;

OOo0o0o0oOo0ocooooooooooOoaoad

Shusoiduki voi laeva kaaperdamine;
sabotaaz.

3. Kui punktis 1 osutatud kuritegu (kuriteod) ei ole loetletud punktis 2 v6i kui kohtuotsus ja tunnistus edastatakse
litkmesriiki, kes on teatanud, et ta kontrollib teo kahepoolset karistatavust (raamotsuse artikli 7 1dige 4), esitage
palun asjaomase kuriteo (asjaomaste kuritegude) tdielik kirjeldus:
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i) Teave kohtuotsuse staatuse kohta, millega madrati karistus:
1. Mirkida, kas isik ilmus isiklikult kohtulikule arutelule, mille tulemusel otsus tehti:
1. 0Jah, isik ilmus isiklikult kohtulikule arutelule, mille tulemusel otsus tehti.
2. 0 Ej, isik ei ilmunud isiklikult kohtulikule arutelule, mille tulemusel otsus tehti.
3. Kui te mrgistasite punkti 2 all oleva lahtri, palun kinnitage iihte jargmisest:

03.1a. asjaomasele isikule esitati .......... (pdev/kuu/aasta) isiklikult kohtukutse ning seega teavitati teda
sellest, millal ja kus toimub kava kohaselt kohtulik arutelu, mille tulemusel asjaomane otsus tehti, ja
teda teavitati sellest, et otsuse voib teha ka siis, kui isik ei ilmu kohtulikule arutelule;

0 3.1b. asjaomasele isikule ei esitatud kohtukutset isiklikult, vaid ta sai tegelikult muul viisil ametliku teabe
selle kohta, millal ja kus toimub kava kohaselt kohtulik arutelu, mille tulemusel otsus tehti, sellisel
viisil, et ithemdtteliselt tehti kindlaks, et ta oli kavandatud kohtulikust arutelust teadlik, ja teda
teavitati sellest, et otsuse voib teha ka siis, kui ta ei ilmu kohtulikule arutelule;

03.2. asjaomane isik, olles kavandatud kohtulikust arutelust teadlik, on andnud volitused enda kohtulikul
arutelul kaitsmiseks asjaomase isiku voi riigi poolt méddratud digusndustajale, kes teda kohtulikul
arutelul ka kaitses;

03.3. asjaomasele isikule toimetati otsus kitte ........ (pdev/kuu/aasta) ning teda teavitati selgesonaliselt
digusest taotleda asja uuesti labivaatamist vdi otsus edasi kaevata ning tema digusest osaleda sellel
kohtulikul arutelul, mis voimaldab asja, sealhulgas uue tdendusmaterjali sisulist uuesti
labivaatamist ja mille tulemuseks vib olla algse otsuse tithistamine, ning

O asjaomane isik teatas selgesonaliselt, et ta ei vaidlusta seda otsust,
VOI
O asjaomane isik ei taotlenud asja uuesti ldbivaatamist ega kaevanud otsust edasi
kindlaksmiiratud ajavahemiku jooksul.

4. Kui te margistasite punkti 3.1b, 3.2 v&i 3.3 all oleva lahtri, palun esitage teave selle kohta, kuidas asjaomane
tingimus on tdidetud:

2. Andmed karistuse kestuse kohta:
2.1. Karistuse kogukestus (DAeVAdes): .. .....eueitiit i

2.2. Asjaomases kohtuotsuses sisalduva karistusega seoses seni juba kantud vabadust piirava karistuse aeg
(pdevades):

............... seisuga [............... ] (nimetada kuupdev, mil arvutus tehti: pp/kk/aaaa): ...............

2.3. Muudel kui punktis 2.2 nimetatud pShjustel karistuse kogukestusest maha arvatavate pievade arv (nt
karistusega seoses juba madratud amnestiad voi armuandmised jne): seisuga (nimetada kuupdev, mil
arvutus tehti: pp/RK[aaaa): ... ...

2.4. Karistuse kehtivuse 16ppkuupiev viljaandjariigis:
O ei ole kohaldatav, kuna isik ei ole hetkel vahi all

O isik on hetkel vahi all ning valjaandjariigi diguse kohaselt saab karistus kantud (mirkida kuupéev: pp/
KK [a88) (1) ettt

3. Karistuse liik:
[0 vabadusekaotuslik karistus
O vabadust piirav meede (palun tipsustada):

(%) Palun markida siia, milliseks kuupdevaks oleks karistus tdies ulatuses kantud (vdtmata arvesse mis tahes varasema ja/voi tingimisi
vabastamise voimalusi), kui isik jadks viljaandjariiki.
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j) Teave enneaegse voi tingimisi vabastamise kohta:

1. Viljaandjariigi 6iguse kohaselt on stiidimdistetud isikul digus enneaegsele voi tingimisi vabastamisele, kui ta on
kandnud:

O poole karistusest
O kaks kolmandikku karistusest
O muu osa karistusest (palun mérkida, kui palju):
2. Viljaandjariigi padev asutus palub endale teatada jargmist:

O tdidesaatva riigi diguse alusel stiidimdistetud isiku enneaegse voi tingimisi vabastamise suhtes kohaldatavad
sitted;

O enneaegse voi tingimisi vabastamise perioodi algus ja lopp.

k) Stiidimdistetud isiku arvamus:
1.0 Suidimodistetud isiku arvamust ei saadud teada, sest ta viibib juba tdidesaatvas riigis.
2.0 Saiudimdistetud isik viibib viljaandjariigis ja:
a. O taotles kohtuotsuse ja tunnistuse edastamist
O andis kohtuotsuse ja tunnistuse edastamiseks ndusoleku

O ei andnud kohtuotsuse ja tunnistuse edastamiseks nousolekut (esitada siitidimdistetud isiku poolt
antud pohjused):

b. O lisatud on siiiiddimdistetud isiku arvamus

O sttdimodistetud isiku arvamus on juba edastatud tdidesaatvale riigile (mérkida kuupidev: pp/kk/
aaaa): pplkk[aaaa): . ...

1) Muud juhtumiga seotud asjaolud (tditmine vabatahtlik):

m) Muu teave:
Kohtuotsus(t)e tekst on lisatud kdesolevale tunnistusele (*).

Tunnistuse viljastanud asutuse ja/voi selle esindaja allkiri, millega tunnistatakse tunnistuse sisu tapseks:

L5550
Ametikoht (AmMetinimeEtUus/AIMEtIASTE): ... . v et ent ettt e et et et et et e e et et et e et et e e et e e aneenaes
KUUDAEV: Lo

Ametlik pitser (kui see 0N OlemASs): ....o..uintii e

() Viljaandjariigi pidev asutus peab lisama koik juhtumiga seotud kohtuotsused, mis on vajalikud kogu teabe saamiseks 1&pliku
tdideviidava karistuse kohta. Samuti v3ib lisada olemasoleva(d) kohtuotsus(t)e tolke(d).
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I LISA
TEADE SUUDIMOISTETUD ISIKULE

Kiesolevaga teatatakse Teile ... (vdljaandjariigi padev asutus) otsusest edastada ... (viljaandjariigi padev kohus) ...
(kohtuotsuse kuupiev) kohtuotsus ... (véimalusel viitenumber) ... (tdidesaatev riik) selle tunnustamiseks ja kohtuotsusega
mairatud karistuse tdideviimiseks kooskélas siseriikliku digusaktiga, millega rakendatakse noukogu 27. novembri 2008.
aasta raamotsust 2008/909/JSK vastastikuse tunnustamise pShimaotte kohaldamise kohta kriminaalasjades tehtud otsuste
suhtes, millega maaratakse vabadusekaotuslikud karistused voi vabadust piiravad meetmed, nende Euroopa Liidus
taideviimise eesmargil.

Karistuse tdideviimist reguleeritakse ... (tdidesaatev riik) digusega. Selle riigi asutused on pddevad otsustama tdideviimise
menetluse {ile ja mddrama kindlaks koik sellega seotud meetmed, sealhulgas enneaegse vdi tingimisi vabastamise alused.

... (tdidesaatev riik) padev asutus peab kogu kantavast vabadusekaotuslikust karistusest arvama maha karistusega seotud ja
juba kantud vabadusekaotusliku karistuse aja. ... (tdidesaatev riik) pidev asutus voib karistust muuta ainult siis, kui karistus
on oma kestuselt voi olemuselt vastuolus selle riigi digusega. Muudetud karistus ei tohi ... (viljaandjariik) maaratud
karistust oma olemuselt ega kestuselt raskendada.
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IV LISA

RAAMOTSUSE 2008/909/JSK VOOSKEEM

Kohtuotsuse edastamine tunnustamiseks ja taideviimiseks / edastamistaotlus
Kohtuotsuse teinud asutus, stldimdistetud isik v3i tidesaatev asutus (artikli 4 16ige 5)

!

Uleandmise tingimused
Léplik kohtuotsus, kodakondsus voi alaline elukoht, karistusest on j&&dnud kanda kuus kuud jne

v

Konsulteerimine ja sotsiaalse rehabilitatsiooni hindamine
Konsulteerimine sdltub kavandatud Gleandmise eriparast:

—  olukord A = lileandmine liikmesriiki, mille kodanik slidimdistetud isik on ja kus ta elab (artikli 4 1dike 1 punkt a)

—  olukord B = tleandmine liikkmesriiki, mille kodanik s tiiidimistetud isik on ja kuhu ta (véljasaatmis- vdi piirile tagasisaatmise
meetme alusel) vélja saadetakse (artikli 4 16ike 1 punkt b)

—  olukord C = dleandmine ménesse muusse liikmesriiki (artikli 4 {0ike 1 punkt c)

A ™~

Olukorrad A ja B Olukord C

—  stidimdistetud isiku arvamus, kuid mitte ndusolek —  suldimdistetud isiku ndusolek, v.a artikli 6 16ike 2 punkti ¢
(artikli 6 16ige 3) kohaldamisel

—  vabatahtlik konsulteerimine tdidesaatva riigiga —  tdidesaatva riigi ndusolek, v.a juhul, kui on tehtud avaldus,

(artikli 4 18ige 3)

—  taidesaatva riigi vdimalus esitada pdhjendatud
arvamus, et taideviimine ei hdlbustaks sotsiaalset
rehabilitatsiooni (artikli 4 16ige 4)

et ndusolek ei ole ndutav (artikli 4 16ige 7)

—  kohustuslik konsulteerimine taidesaatva riigiga (artikli 4
16ige 3), sealhulgas

—  tdidesaatva riigi vdimalus esitada p&hjendatud arvamus,

et tdideviimine ei hélbustaks sotsiaalset rehabilitatsiooni
(artikli 4 15ige 4)

N ¥

Sotsiaalse rehabilitatsiooni hindamine
Véljaandjariik on veendunud, et Gleandmine hdlbustaks sotsiaalset rehabilitatsiooni (artikli 4 15ige 2) vOI
—  véljaandjariik 16petab protsessi, kui ta ei ole veendunud, et Gleandmine hdlbustaks sotsiaalset rehabilitatsiooni

v

Kohtuotsuse ja tunnistuse edastamine tileandmiseks (artikkel 5)

v

Kohtuotsuse tunnustamise ja karistuse taideviimisega seotud hindamine taidesaatvas riigis

—  keeldumise pdhjused (artikkel 9)
—  taielik vdi osaline tunnustamine (artikkel 10)
—  vdimalik edasilikkamine (artikkel 11)

N

Karistuse kohandamine taidesaatvas riigis

—  kohandamine vaid juhul, kui karistuse kestus (artikli 8 15ige 2) vdi olemus (artikli 8 I8ige 3) on vastuolus taidesaatva riigi digusega
—  kohandamist ei toimu

—  valjaandjariik ndustub kohandamisega voi vétab tunnistuse tagasi, kui taideviimist ei ole alustatud (artikkel 13)

\’

Karistuse téideviimine
—  reguleeritud taidesaatva riigi Sigusega (artikkel 17)

— véljaandjariik v8ib vétta Gleandmise tunnistuse tagasi, kui ta ei ole rahul teabega, mis on talle taotluse pdhjal esitatud
enneaegse vdi tingimisi vabastamise korra kohta téidesaatvas riigis, seni kuni karistuse taideviimist ei ole alustatud

(artikkel 13)

Uleandmine (artikkel 15)
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V LISA

TEABEALLIKAD
— Noukogu teave ELi raamotsuse 2008/909/JSK kohta
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9618-2014-REV-1/en/pdf

— Euroopa digusalase koostoo vorgustiku teave: padevate asutuste loetelu, rakendamise seis ja litkmesriikide avaldused
seoses raamotsusega 2008/909/JSK

https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?l=ET&Id=36

— Komisjoni aruanne Euroopa Parlamendile ja ndukogule ,Raamotsuste 2008/909/JSK (vastastikuse tunnustamise
pohimdtte kohaldamise kohta otsuste suhtes, millega mairatakse vabadusekaotuslikud karistused voi vabadust piiravad
meetmed), 2008/947/JSK (vastastikuse tunnustamise pohimotte kohaldamise kohta tingimuslike meetmete ja
alternatiivsete mdjutusvahendite suhtes) ja 2009/829/JSK (vastastikuse tunnustamise pdhimétte kohaldamise kohta
kohtueelse kinnipidamisega seotud alternatiivsete vOimaluste suhtes) rakendamine liikmesriikides“ (COM(2014) 57
final, 5.2.2014).

https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libdocumentproperties.aspx?|=ET&Id=1222

— Rakendamise seisu ja lilkmesriikide tehtud avaldusi kisitlevaid tabeleid sisaldav komisjoni talituste tdddokument (SWD
(2014) 34 final, 5.2.2014), mis on lisatud 1. lisana komisjoni aruandele Euroopa Parlamendile ja noukogule
,Raamotsuste 2008/909[JSK (vastastikuse tunnustamise pdhimdtte kohaldamise kohta otsuste suhtes, millega
médratakse vabadusekaotuslikud karistused voi vabadust piiravad meetmed), 2008/947/JSK (vastastikuse tunnustamise
pohimdtte kohaldamise kohta tingimuslike meetmete ja alternatiivsete mojutusvahendite suhtes) ja 2009/829/JSK
(vastastikuse tunnustamise pShimdtte kohaldamise kohta kohtueelse kinnipidamisega seotud alternatiivsete vdimaluste
suhtes) rakendamine liikmesriikides*

— Euroopa Vanglate ja Kinnipidamisasutuste Organisatsiooni eksperdirithmade aruanded ja soovitused raamotsuse
2008/909/JSK kohta, sealhulgas Euroopa Vanglate ja Kinnipidamisasutuste Organisatsiooni koostatud siiidimdistetud
isikute iileandmise kasiraamat

http:/[www.europris.org/

— Projekti ,STEPS 2 Resettlement (Euroopa vanglakaristuste iilekandmise toetamine vangide timberpaigutamiseks)
eesmark on toetada raamotsuse 2008/909/JSK tulemuslikku elluviimist, uurides ja analiiiisides praktilisi tdkkeid, mis
vbivad takistada otsuse rakendamist ja tditmist koikides litkmesriikides

http:/[steps2.europris.org/en|

— Euroopa Liidu Pohidiguste Ameti (FRA) raamotsust 2008/909/JSK kisitlev uuring ,Criminal detention and alternatives:
fundamental rights aspects in EU cross border transfers*

http://fra.europa.eu/en/publication/201 6 /criminal-detention-and-alternatives-fundamental-rights-aspects-eu-cross-
border
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VI LISA
LOETELU EUROOPA KOHTU OTSUSTEST, MIS KASITLEVAD RAAMOTSUST 2008/909/JSK
C-573/17, Openbaar Ministerie vs. Daniel Adam Poptawski (,Poptawski II) (24. juuni 2019. aasta kohtuotsus)
C-579/15 Poplawski (29. juuni 2017. aasta kohtuotsus)
C-582/15 van Vemde (25. jaanuari 2017. aasta kohtuotsus)
C-289/15 Grundza (11. jaanuari 2017. aasta kohtuotsus)
C-554/14 Ognyanov (8. novembri 2016. aasta kohtuotsus)

Pooleliolevad kohtuasjad:
C-495/18: eelotsusetaotlus, mille on esitanud Najvyssi stid Slovenskej republiky (Slovakkia Vabariik) 30. juulil 2018 - YX

C-314/18: eelotsusetaotlus, mille on esitanud Rechtbank Amsterdam (Madalmaad) 8. mail 2018 — Openbaar Ministerie vs.
SF
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VII LISA

LOETELU EUROOPA KOHTU OTSUSTEST, MIS KASITLEVAD RAAMOTSUST 2002/584
C-573/17, Openbaar Ministerie vs. Daniel Adam Poptawski (,Poptawski II) (24. juuni 2019. aasta kohtuotsus)
C-514/17 Sut (13. detsembri 2018. aasta kohtuotsus)
C-327/18 PPU RO (19. septembri 2018. aasta kohtuotsus)
C-220/18 PPU ML (25. juuli 2018. aasta kohtuotsus)
C-268/17 AY (25. juuli 2018. aasta kohtuotsus)
C-367/16 Piotrowski (23. jaanuari 2018. aasta kohtuotsus)
C-404/15 ja C-659/15 PPU Aranyosi ja Cilddraru (5. aprilli 2016. aasta kohtuotsus)
C-237/15 PPU Lanigan (16. juuli 2015. aasta kohtuotsus)
C-168/13 PPU Jeremy F. (30. mai 201 3. aasta kohtuotsus)
C-66/08, Koztowski (17. juuli 2008. aasta kohtuotsus)

Pooleliolevad kohtuasjad:

C-314/18: eelotsusetaotlus, mille on esitanud Rechtbank Amsterdam (Madalmaad) 8. mail 2018 — Openbaar Ministerie vs.
SF

C-128/18: eelotsusetaotlus, mille on esitanud Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg (Saksamaa) 16. veebruaril 2018 —
kriminaalmenetlus Dumitru-Tudor Dorobantu suhtes
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