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VORWORT

Dieses Handbuch soll die Mitgliedstaaten und die von ihnen benannten zustindigen Behorden bei der praktischen
Anwendung des Rahmenbeschlusses 2008/909/]JI des Rates vom 27. November 2008 (im Folgenden: ,Rahmenbeschluss®),
gedndert durch den Rahmenbeschluss 2009/299/]1 des Rates vom 26. Februar 2009 iiber Gerichtsverhandlungen in
Abwesenheit der betroffenen Person (') (im Folgenden: ,Rahmenbeschluss 2009/299“), unterstiitzen. Frist fur die
Umsetzung des Rahmenbeschlusses war der 5. Dezember 2011. Bei der Abfassung dieses Handbuchs hat die Kommission
die Standpunkte von Fachleuten beriicksichtigt, die sich auf zahlreichen in Zusammenarbeit mit der Europdischen
Organisation der Justizvollzugsanstalten (im Folgenden: ,EuroPris“) durchgefithrten Expertentreffen iiber die Herausfor-
derungen und Hindernisse bei der Umsetzung dieses Instruments und der Uberstellung von Strafgefangenen in der Praxis
ausgetauscht haben. (%) Dariiber hinaus wurden von der Kommission eingeladene Sachverstindige zu einem Entwurf des
Handbuchs konsultiert. Ein Bericht iber die Umsetzung des Rahmenbeschlusses wurde am 5. Februar 2014
veroffentlicht. ()

Das Handbuch ist im Internet in allen Amtssprachen der Europdischen Union abrufbar unter: https://e-justice.europa.eu
sowie auf der Website des Europiischen Justiziellen Netzes (im Folgenden: ,EJN) ().

Informationen iiber die Umsetzung dieses Rahmenbeschlusses und die von einzelnen Mitgliedstaaten abgegebenen
Erkldrungen finden Sie auf der Website des EJN. ()

Ein hilfreiches Dokument mit praktischen Leitlinien zur Uberstellung verurteilter Personen ist das EuroPris ,Resource Book
on the Transfer of Sentenced Persons* (°).

Nach Artikel 3 des Beschlusses 2002/187/J1 des Rates besteht eines der Ziele von Eurojust darin, Ersuchen und
Entscheidungen betreffend die justizielle Zusammenarbeit zu erleichtern, auch in Bezug auf Rechtsakte, die dem Grundsatz
der gegenseitigen Anerkennung Wirkung verleihen. Eurojust kann demnach die Uberstellung von Strafgefangenen
erleichtern und koordinieren. ()

Die in diesem Handbuch enthaltenen Informationen entsprechen dem Stand vom 1. Juli 2019.

EINLEITUNG UND ALLGEMEINER RECHTLICHER RAHMEN
1. Uberblick

Die justiziellen Beziehungen zwischen den Mitgliedstaaten beruhen auf gegenseitigem Vertrauen in die
Rechtssysteme der anderen Mitgliedstaaten, sodass Entscheidungen der Behorden des Ausstellungsstaats vom
Vollstreckungsstaat anerkannt werden konnen, wobei die Moglichkeiten zur Ablehnung einer solchen
Anerkennung begrenzt sind.

In den letzten Jahrzehnten kam es in den Mitgliedstaaten immer héufiger vor, dass Biirger aus anderen EU-
Mitgliedstaaten zu Freiheitsstrafen oder freiheitsentziehenden Maffnahmen verurteilt wurden. (%) Die jiingsten
verfiigbaren Zahlen (°) zeigen, dass der Anteil von Biirgern anderer EU-Mitgliedstaaten an der Gesamtzahl der
Gefdngnisinsassen in den einzelnen Mitgliedstaaten zwischen 0,3 % (PL und RO) und 39,4 % (LU) betrigt. Einige
haben ihren gewohnlichen Aufenthalt in dem Mitgliedstaat, in dem sie inhaftiert sind. Einige von ihnen kénnten
moglicherweise zur Verbiiung ihrer Reststrafe abgeschoben werden.

Fiir viele verurteilte Biirger der EU-Mitgliedstaaten ist die Vollstreckung der Strafe im Mitgliedstaat der Verurteilung
unter dem Aspekt der Resozialisierung nicht unbedingt optimal.

Der Rahmenbeschluss sieht mehr Moglichkeiten vor, verurteilte Auslinder im Hinblick auf eine bessere
Resozialisierung in einen anderen EU-Mitgliedstaat zu iiberstellen.

Der Rahmenbeschluss gilt fiir alle EU-Biirgerinnen und -Biirger und fiir Drittstaatsangehorige, die in einem EU-
Mitgliedstaat wohnhaft sind. Fiir auslandische Staatsangehorige, die nicht in einem EU-Mitgliedstaat wohnhaft
sind, gelten andere internationale Instrumente der justiziellen Zusammenarbeit wie das Ubereinkommen des

(") Durch den Rahmenbeschluss 2009/299 wurde der Rahmenbeschluss dahin gedndert, dass der Grund fir die Versagung der

Anerkennung eines in Abwesenheit ergangenen Urteils durch eine neue Fassung ersetzt wurde. Dies betrifft Fille, in denen bei einer

vollstreckenden Justizbehorde ein Ersuchen um Vollstreckung einer freiheitsentziehenden Strafe eingeht, die im Ausstellungsstaat in

einem Verfahren verhingt wurde, zu dem die betroffene Person nicht erschienen war. Das vorliegende Handbuch basiert auf der

konsolidierten Fassung des Rahmenbeschlusses und der Bescheinigung unter Beriicksichtigung der oben genannten Anderungen.

Siehe www.europris.org.

COM(2014) 57 final vom 5. Februar 2014, S. 5.

https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/

https:/[www.ejn-crimjust.curopa.eu/ejn/EJN_Library_StatusOflmpByCat.aspx?Categoryld=36

https:/[www.europris.org/file/europris-resource-book-on-the-transfer-of-sentenced-prisoners-under-eu-framework-decision-909/

Artikel 2 Absatz 2 Buchstabe b der Verordnung (EU) 2018/1727 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 14. November 2018

betreffend die Agentur der Europdischen Union fiir justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen (Eurojust) und zur Ersetzung und

Aufhebung des Beschlusses 2002/187/JI des Rates (ABL L 295 vom 21.11.2018, S. 138); die Verordnung gilt ab dem 12. Dezember

2019.

(*) United Nations Office on Drugs and Crime, Handbook on the International Transfer of Sentenced Persons, 2012, S. 1, abrufbar unter:
http:/[www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/11-88322_ebook.pdf.

() Siehe Jahreskriminalstatistik des Europarats, SPACE I — Prison Populations Survey 2018 Statistics, abrufbar unter: http://wp.unil.ch/
space/files/2019/04/FinalReportSPACEI2018_190402.pdf

ool
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Europarats iiber die Uberstellung verurteilter Personen vom 21. Marz 1983 (im Folgenden: ,Ubereinkommen des
Europarats von 1983“) und das Zusatzprotokoll zu diesem Ubereinkommen vom 18. Dezember 1997 (im
Folgenden: ,Zusatzprotokoll von 1997%) ().

Dieses Ubereinkommen von 1983 bildete auch die erste Grundlage fiir eine Erleichterung der
grenziiberschreitenden Uberstellung innerhalb der EU. Mit Wirkung vom 5. Dezember 2011 ist fiir die EU-
Mitgliedstaaten der Rahmenbeschluss an die Stelle des Ubereinkommens des Europarats von 1983 und des
Zusatzprotokolls von 1997 getreten.

Eine der wichtigsten durch den Rahmenbeschluss gegeniiber dem Ubereinkommen des Europarats von 1983
eingefithrten Anderungen ist die Umstellung auf ein obligatorisches System zur Uberstellung von Strafgefangenen
in bestimmten Fillen, wihrend gleichzeitig die Moglichkeiten zur Uberstellung erheblich ausgeweitet wurden. Die
Anwendung des Ubereinkommens des Europarats von 1983 wurde dadurch erschwert, dass sowohl die beiden
Staaten als auch die betroffene Person einer Uberstellung zustimmen mussten. Zur Losung dieses Problems hatten
die Schengen-Staaten bereits beschlossen, das Ubereinkommen des Europarats von 1983 durch die Méglichkeit
einer ,Zwangsiiberstellung“ zu erginzen. Nach den Artikeln 67 bis 69 des Ubereinkommens von 1990 zur
Durchfithrung des Ubereinkommens von Schengen (Schengener Durchfithrungsiibereinkommen, im Folgenden:
,SDU) ist die Zustimmung der betroffenen Person zur Verbiiung einer Sanktion in dem Land, dessen Staatsange-
horigkeit sie besitzt, nicht mehr erforderlich, wenn sie sich durch Flucht in dieses Land der Vollstreckung einer
Freiheitsstrafe oder die Freiheit beschrinkenden Mafiregel der Sicherung und Besserung entzogen hat. Diese
Neuerung im SDU fand sich auch im Zusatzprotokoll von 1997 zum Ubereinkommen des Europarats von 1983
wieder.

Sowohl das Ubereinkommen des Europarats von 1983 als auch der Rahmenbeschluss zielen vorrangig darauf ab,
die Resozialisierung von Strafgefangenen dadurch zu erleichtern, dass wegen einer Straftat verurteilten
Ausldndern die Moglichkeit gegeben wird, ihre Strafe in einem anderen Mitgliedstaat zu verbiiSen.

Der Rahmenbeschluss gilt fiir die Uberstellung von Strafgefangenen, die ihre Strafe weiter verbiien, und nicht fiir
die Abschiebung von Straftitern, die ihre Strafe bereits verbiilt haben und somit nicht mehr Gegenstand eines
Strafverfahrens sind. Der Rahmenbeschluss ist im Einklang mit den geltenden Rechtsvorschriften der Union
einschlieSlich der Richtlinie 2004/38/EG des Europiischen Parlaments und des Rates iiber das Recht der
Unionsbiirger und ihrer Familienangehorigen, sich im Hoheitsgebiet des Mitgliedstaats frei zu bewegen und
aufzuhalten, anzuwenden. Nach Artikel 28 dieser Richtlinie konnen Unionsbiirger nur aus schwerwiegenden
Griinden der offentlichen Ordnung oder Sicherheit aus einem anderen Mitgliedstaat ausgewiesen werden.

1.1.  Hauptmerkmale des Rahmenbeschlusses

In dem Rahmenbeschluss ist festgelegt, in welchen Fillen und auf welche Weise die EU-Mitgliedstaaten bei der
Anerkennung von Urteilen und der Vollstreckung von in einem anderen Mitgliedstaat verhingten Sanktionen
zusammenarbeiten, um die Resozialisierung der verurteilten Person zu erleichtern. Das Instrument soll die
wirksame Zusammenarbeit im Vergleich zum Ubereinkommen des Europarats von 1983 verbessern; dazu stiitzt
es sich auf den Grundsatz der gegenseitigen Anerkennung, d. h. auf das gegenseitige Vertrauen der Mitgliedstaaten
in ihre justiziellen Entscheidungen. Dazu geht der Rahmenbeschluss in einigen Kernpunkten des Ubereinkommens
des Europarats von einem anderen Ansatz aus:

— Nach dem Rahmenbeschluss besteht grundstzlich in zwei Fillen die Verpflichtung, ein Uberstellungsersuchen
zu akzeptieren. Der Ausstellungsstaat ist aber nicht verpflichtet, ein Urteil zwecks Anerkennung und
Vollstreckung in einem anderen Mitgliedstaat zu iibermitteln.

— Uberstellungen kénnen nur aus ganz bestimmten Griinden fiir die Versagung der Anerkennung oder der
Vollstreckung abgelehnt werden.

— Der Rahmenbeschluss schrinkt die Fille ein, in denen die Zustimmung der verurteilten Person erforderlich ist.
Schon nach dem Zusatzprotokoll von 1997 war diese Zustimmung nicht mehr erforderlich, wenn die
Uberstellung an einen Staat erfolgen sollte, in den die Person geflohen war ('), oder wenn eine Anordnung zur
Ausweisung oder Abschiebung der verurteilten Person in den ersuchten Staat vorlag (‘). Dariiber hinaus sieht
der Rahmenbeschluss eine dritte Ausnahme vor, wenn um die Uberstellung in den Mitgliedstaat ersucht wird,
dessen Staatsangehorigkeit die verurteilte Person hat und in dem sie lebt.

() Das Ubereinkommen des Europarats von 1983 wie auch das Zusatzprotokoll von 1997 sind abrufbar unter:
http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/112.htm

(") Vgl Artikel 2 Absatz 3 des Zusatzprotokolls von 1997.

(") Vgl. Artikel 3 Absatz 1 des Zusatzprotokolls von 1997.
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— Die herkdmmliche Uberpriifung des Kriteriums der beiderseitigen Strafbarkeit (**) wird fiir 32 Straftatbestinde
abgeschafft (wobei die Mitgliedstaaten die Moglichkeit haben, dieses Erfordernis beizubehalten) (*4).

— Das Instrument gibt einen klaren Zeitrahmen fiir das Verfahren vor.

— Der Rahmenbeschluss sieht eine Fortsetzung der Vollstreckung der vom Ausstellungsstaat verhingten Sanktion
mit begrenzten und genau festgelegten Anpassungsmoglichkeiten fiir den Vollstreckungsstaat vor. Der
Ausstellungsstaat hat das letzte Wort beziiglich der Uberstellung, nachdem er sich von der Anpassung der
Sanktion und den Vollstreckungsmodalititen iiberzeugt hat.

Ubermittlung

Die Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung kann erfolgen, wenn sich die zustindige Behoérde des
Ausstellungsstaats, gegebenenfalls nach Konsultation mit der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats,
vergewissert hat, dass die Ubertragung und die Vollstreckung der Sanktion durch den Vollstreckungsstaat der
Erleichterung der Resozialisierung der verurteilten Person dient (Artikel 4 Absatz 2).

Bescheinigung

Der Ausstellungsstaat iibermittelt das Urteil an den Mitgliedstaat, an den er die verurteilte Person iiberstellen kann,
d. h. an den Vollstreckungsstaat (Artikel 4 Absatz 1). Zur Beschleunigung des Verfahrens wird dem Urteil eine
Standardbescheinigung mit den fiir die Uberstellung erforderlichen Angaben beigefiigt (Artikel 4 und 5, siche
Anhang I des Rahmenbeschlusses).

Die Bescheinigung ist ordnungsgemif auszufiillen und muss mit dem Urteil iibereinstimmen. Die Bescheinigung
ist von der zustindigen Behorde des Ausstellungsstaats zu unterzeichnen; hierbei bescheinigt die Behorde die
Richtigkeit des Inhalts der Bescheinigung.

Die Bescheinigung wird in die Amtssprache oder, falls es mehrere Amtssprachen gibt, in eine der Amtssprachen
des Vollstreckungsstaats iibersetzt (Artikel 23 Absatz 1). Jeder Mitgliedstaat kann in einer beim Generalsekretariat
des Rates hinterlegten Erklirung angeben, dass er eine Ubersetzung in eine oder mehrere Amtssprachen der
Europiischen Union akzeptiert.

Wenn Abschnitte der Bescheinigung gar nicht oder unvollstindig ausgefiillt sind, verfiigt der Vollstreckungsstaat
nicht iiber ausreichende Informationen, um eine Entscheidung iiber die Uberstellung treffen zu konnen; er muss
dann weitere Informationen vom Ausstellungsstaat anfordern, sodass sich das Verfahren verzogert (siche Artikel 9
Absatz 1 Buchstabe a).

Standardbescheinigungen sind in allen Amtssprachen der EU erhiltlich. Die Erklirungen zu den von den
Mitgliedstaaten akzeptierten Sprachen konnen auf der Website des EJN () eingesehen werden.

Der Rahmenbeschluss enthilt einige Begriffsbestimmungen (Artikel 1 Buchstaben a bis d), die moglicherweise
weiterer Erklirungen bediirfen. In den folgenden Abschnitten werden die wesentlichen Begriffe des Instruments
erlautert.

Urteil

Ein ,Urteil” ist ,eine rechtskriftige Entscheidung eines Gerichts des Ausstellungsstaats, durch die eine Sanktion
gegen eine natiirliche Person verhidngt wird“. Der Rahmenbeschluss verlangt, dass das Urteil eines Gerichts, das
tibermittelt werden soll, rechtskriftig ist (Artikel 1 Buchstabe a), d. h. dass alle nationalen Rechtsbehelfe gegen die
Entscheidung ausgeschopft oder die Fristen fiir solche Rechtsbehelfe abgelaufen sind. (*9)

Sanktion

Eine ,Sanktion® ist ,jede Freiheitsstrafe oder freiheitsentziehende Mafnahme, die aufgrund eines Strafverfahrens
wegen einer Straftat fiir eine bestimmte Zeit oder auf unbestimmte Zeit verhingt worden ist“ (Artikel 1
Buchstabe b).

() Vgl. Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe e des Ubereinkommens des Europarats von 1983.

(*) Viele Mitgliedstaaten iiberpriifen nach wie vor die beiderseitige Strafbarkeit; siche Erklirungen gemaf Artikel 7 Absatz 4 von AT, CZ,
DE, FR, HR, HU, IE, LT, LV, NL, PL, RO und SL

() Die Website ist abrufbar unter:
https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?d=36

(*%) Siehe Urteil des Gerichtshofs vom 25. Januar 2017, van Vemde, C-582/15, ECLLEU:C:2017:37. Der Gerichtshof stellte in dieser
Rechtssache fest, dass der Begriff ,Urteil” als autonomer, im gesamten Unionsgebiet einheitlich auszulegender Begriff zu verstehen ist,
der die letzte im Rahmen eines Strafverfahrens ergehende Entscheidung meint, die die gegen die verurteilte Person verhingte Sanktion
rechtskriftig werden ldsst (Rn. 23 bis 27).
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Nach Artikel 3 Absatz 3 gilt der Rahmenbeschluss nur fiir die Anerkennung von Urteilen und die Vollstreckung
von Sanktionen im Sinne des Rahmenbeschlusses. Der Umstand, dass zusitzlich zu der Sanktion eine GeldbufSe
oder Geldstrafe oder eine Einziehungsentscheidung verhidngt wurde, die noch nicht gezahlt, eingezogen oder
vollstreckt wurde, steht einer Ubermittlung des Urteils nicht entgegen. Die gegenseitige Anerkennung von
Entscheidungen zur Verhingung von Geldbufen und Einziehungsentscheidungen féllt nicht unter den
Rahmenbeschluss, sondern unter andere Instrumente wie den Rahmenbeschluss 2005/214/[JI (V) iiber den
Grundsatz der gegenseitigen Anerkennung von Geldstrafen und Geldbufen und den Rahmenbeschluss 2006/783/
JI (*¥) tiber Einzichungsentscheidungen.

1.1.5. Ausstellungsstaat und Vollstreckungsstaat

Der Rahmenbeschluss definiert den , Ausstellungsstaat” als ,den Mitgliedstaat, in dem ein Urteil ergangen ist*, und
den ,Vollstreckungsstaat® als ,den Mitgliedstaat, dem ein Urteil zum Zwecke seiner Anerkennung und
Vollstreckung tibermittelt wird“ (Artikel 1 Buchstaben c und d).

1.2.  Grundsatz der gegenseitigen Anerkennung

Nach der Bestitigung der gegenseitigen Anerkennung als Eckpfeiler der justiziellen Zusammenarbeit in Strafsachen
wurde dieser Grundsatz auch als Grundlage fir die Annahme des Rahmenbeschlusses im Jahr 2008
herangezogen. (**)

Dieser Grundsatz bedeutet, dass ein Mitgliedstaat gerichtliche Entscheidungen eines anderen Mitgliedstaats in
Strafsachen anerkennen und vollstrecken muss, es sei denn, dass einer der umfassenden Ablehnungsgriinde
geltend gemacht werden kann. Er beruht auf einem hohen Mafl an gegenseitigem Vertrauen zwischen den EU-
Mitgliedstaaten.

Das Konzept des gegenseitigen Vertrauens geht von der Annahme aus, dass alle EU-Mitgliedstaaten die Grundsitze
der Freiheit, der Demokratie und der Achtung der Menschenrechte, der Grundfreiheiten und der Rechtsstaatlichkeit
vollstindig einhalten.

1.3.  Rechtswirkung der Rahmenbeschliisse der EU

Gemif$ ihrer Rechtsgrundlage (Artikel 34 Absatz 2 Buchstabe b des Vertrags tiber die Européische Union (im
Folgenden: ,EUV) in der vor Inkrafttreten des Vertrags von Lissabon geltenden Fassung) sind Rahmenbeschliisse
fur die Mitgliedstaaten hinsichtlich des zu erreichenden Ziels verbindlich, iiberlassen jedoch den nationalen
Behorden die Wahl der Form und der Mittel; sie sind nicht unmittelbar wirksam. Durch den Vertrag von Lissabon
wurde der Rahmenbeschluss nicht aufgehoben, fiir nichtig erklirt oder gedndert (nach Artikel 9 des Protokolls Nr.
36 iiber die Ubergangsbestimmungen, die mit Inkrafttreten des Vertrags von Lissabon angenommen wurden).
Folglich hat sich das Wesen des Rahmenbeschlusses nicht gedndert, und insbesondere hat er keine unmittelbare
Wirkung. (*)

Aus der stiandigen Rechtsprechung des Gerichtshofs geht jedoch eindeutig hervor, dass der verbindliche Charakter
von Rahmenbeschliissen die nationalen Behorden einschlieflich der nationalen Gerichte verpflichtet, das nationale
Recht unionsrechtskonform auszulegen unter Beriicksichtigung des gesamten innerstaatlichen Rechts und unter
Anwendung der dort anerkannten Auslegungsmethoden. Wenn diese Gerichte innerstaatliches Recht anwenden,
sind sie verpflichtet, es so weit wie moglich anhand des Wortlauts und des Zwecks des betreffenden
Rahmenbeschlusses auszulegen, um das darin festgelegte Ziel zu erreichen. Diese Verpflichtung zur Auslegung
des nationalen Rechts im Einklang mit dem EU-Recht ist Bestandteil des Systems des Vertrags iiber die
Arbeitsweise der Europdischen Union (im Folgenden: ,AEUV®), da es den nationalen Gerichten ermoglicht, im
Rahmen ihrer Zustindigkeiten die volle Wirksamkeit des Unionsrechts sicherzustellen, wenn sie iiber die bei
ihnen anhingigen Rechtsstreitigkeiten entscheiden. (*')

(') Rahmenbeschluss 2005/214[J1 des Rates vom 24. Februar 2005 iber die Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen
Anerkennung von Geldstrafen und GeldbufRen (ABI. L 76 vom 22.3.2005, S. 16).

(**) Rahmenbeschluss 2006/783/JI des Rates vom 6. Oktober 2006 iiber die Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung
auf Einziehungsentscheidungen (ABI. L 328 vom 24.11.2006, S. 59). Dieser Rahmenbeschluss wurde durch die Verordnung (EU)
2018/1805 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 14. November 2018 iiber die gegenseitige Anerkennung von
Sicherstellungs- und Einziehungsentscheidungen (ABL L 303 vom 28.11.2018, S. 1) ersetzt, die ab dem 19. Dezember 2020 gilt.

(**) Der Grundsatz der gegenseitigen Anerkennung wurde in den Schlussfolgerungen von Tampere (Schlussfolgerungen des Europdischen
Rates) vom 15. und 16. Oktober 1999 bestitigt und im Haager Programm vom 4. und 5. November 2004 (Schlussfolgerungen des
Vorsitzes) zur Stirkung von Freiheit, Sicherheit und Recht in der Europaischen Union erneut bekraftigt.

(*) Urteil des Gerichtshofs (Grole Kammer) vom 8. November 2016, Ognyanov, C-554/14, ECLLEU:C:2016:835, Rn. 56.

() Siehe in chronologischer Reihenfolge Urteil des Gerichtshofs (Grofe Kammer) vom 16. Juni 2005, Pupino, C-105/03, ECLLEU:
(:2005:386, Rn. 33-34; Urteil des Gerichtshofs (Groe Kammer) vom 5. September 2012, Lopes Da Silva Jorge, C-42/11, ECLLEU:
C:2012:517, Rn. 53; Urteil des Gerichtshofs (GrofSe Kammer) vom 8. November 2016, Ognyanov, C-554/14, ECLLEU:C:2016:835,
Rn. 56; Urteil des Gerichtshofs vom 29. Juni 2017, Poplawski, C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, Rn. 46.
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1.4.

Allerdings unterliegt der Grundsatz der unionsrechtskonformen Auslegung des nationalen Rechts gewissen
Einschrinkungen. So wird die Verpflichtung des nationalen Gerichts, bei der Auslegung und Anwendung der
einschldgigen Vorschriften seines innerstaatlichen Rechts den Inhalt eines Rahmenbeschlusses heranzuziehen,
durch die allgemeinen Rechtsgrundsitze und speziell durch den Grundsatz der Rechtssicherheit und das
Riickwirkungsverbot begrenzt. Nach diesen Grundsitzen darf die Auslegung insbesondere nicht dazu fithren, dass
allein auf der Grundlage eines Rahmenbeschlusses unabhingig von einem zu seiner Durchfithrung erlassenen
Gesetz die strafrechtliche Verantwortlichkeit derjenigen, die gegen die Vorschriften dieses Beschlusses verstofen,
festgelegt oder verschirft wird. Uberdies kann der Grundsatz rahmenbeschlusskonformer Auslegung nicht als
Grundlage fiir eine Auslegung contra legem des nationalen Rechts dienen. (*?)

Aufgrund der Anforderung, das nationale Recht im Einklang mit dem EU-Recht auszulegen, sind die nationalen
Gerichte einschliefSlich der letztinstanzlichen Gerichte auch verpflichtet, gegebenenfalls die stindige nationale
Rechtsprechung zu dndern, wenn sie auf einer Auslegung des nationalen Rechts beruht, die mit den Zielen eines
Rahmenbeschlusses unvereinbar ist. Es ist daher Sache des zustindigen Gerichts, fiir die volle Wirksamkeit des
Rahmenbeschlusses Sorge zu tragen und erforderlichenfalls die vom Obersten Gerichtshof vorgenommene
Auslegung aus eigener Entscheidungsbefugnis nicht anzuwenden, wenn diese Auslegung nicht mit dem
Unionsrecht vereinbar ist. (**)

Artikel 267 AEUV: Vorabentscheidungsverfahren

Der Gerichtshof kann Rahmenbeschliisse wie jede andere Maffnahme des EU-Rechts auslegen. Im Bereich der
polizeilichen und justiziellen Zusammenarbeit in Strafsachen konnen alle Gerichte eines Mitgliedstaats ab dem 1.
Dezember 2014 in Streitfillen, die ihnen vorgelegt wurden, dem Gerichtshof Fragen zur Auslegung des Rechts der
Europidischen Union oder der Giiltigkeit eines Rechtsakts der Europiischen Union vorlegen. Der Gerichtshof
entscheidet nicht iiber den Rechtsstreit. Es ist Sache des nationalen Gerichts, in der Rechtssache gemafl der
Entscheidung des Gerichtshofs zu urteilen; diese Entscheidung ist auch fur andere nationale Gerichte bindend, die
sich mit einer dhnlichen Frage zu befassen haben. Das Vorabentscheidungsverfahren ist ein unstreitiges Verfahren,
das es dem Gerichtshof ermoglichen soll, nationale Gerichte zu beraten, wie das EU-Recht auszulegen ist, damit
sie es korrekt anwenden konnen.

Die wesentlichen Merkmale des Vorabentscheidungsverfahrens finden sich in den ,Empfehlungen an die nationalen
Gerichte beziiglich der Vorlage von Vorabentscheidungsverfahren® (*4).

2017 lag die durchschnittliche Dauer von Vorabentscheidungsverfahren bei unter 16 Monaten. (*) Fiir jemanden,
der in Haft ist, kann diese Wartezeit sehr lang sein. (%) Deshalb steht dem Gerichtshof seit 2008 ein Eilverfahren
fiir Vorabentscheidungen, das sogenannte ,PPU“ (procédure préjudicielle d'urgence), zur Verfiigung. 2017 betrug
die durchschnittliche Bearbeitungszeit solcher Fille im Schnitt nur 2,9 Monate. (¥)

TEIL I: UBERMITTLUNG EINES URTEILS UND EINER BESCHEINIGUNG
Anforderungen an die Ubermittlung
Anwendungsbereich des Rahmenbeschlusses

Personlicher Anwendungsbereich

Die Anerkennung eines Urteils und die Vollstreckung einer Sanktion gelten fiir alle EU-Biirgerinnen und -Biirger
und Drittstaatsangehorige, die sich im Ausstellungsstaat oder im Vollstreckungsstaat aufhalten (Artikel 3 Absatz 2).

Sachlicher Anwendungsbereich

Um die Resozialisierung der verurteilten Person zu erleichtern, erstreckt sich der Rahmenbeschluss auf jede
Freiheitsstrafe oder freiheitsentzichende Maflnahme, die aufgrund eines Strafverfahrens wegen einer Straftat fiir
eine bestimmte Zeit oder auf unbestimmte Zeit verhingt wurde (Artikel 1 Buchstabe b).

Wie aus der Definition klar hervorgeht, kann jedes nach einem Strafverfahren wegen einer Straftat verhdngte
Urteil, das einen Freiheitsentzug vorsieht, nach Mafigabe des Rahmenbeschlusses tibermittelt werden. Das
bedeutet, dass die Begriffsbestimmung des Rahmenbeschlusses auch Entscheidungen iiber eine Einweisung nach
Feststellung der Schuldunfihigkeit oder verminderten Schuldfihigkeit des Straftiters aufgrund einer geistigen
Behinderung (siche Erwiagungsgrund 20) mit einschlieft.

(**) Urteil des Gerichtshofs vom 29. Juni 2017, Poplawski, C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, Rn. 32-33 und die dort angefiihrte
Rechtsprechung.

(¥) Urteil des Gerichtshofs (Grofle Kammer) vom 8. November 2016, Ognyanov, C-554/14, ECLLEU:C:2016:835, Rn. 70.

(*) ABL C 257 vom 20.7.2018, S. 1.

(*) https:/[curia.europa.eufjcms/upload/docs/application/pdf/2018-04/ra_2017_de.pdf, Seite 13.

(*) Hierzu heifSt es in Artikel 267 AEUV: ,Wird eine derartige Frage in einem schwebenden Verfahren, das eine inhaftierte Person betrifft,

bei einem einzelstaatlichen Gericht gestellt, so entscheidet der Gerichtshof innerhalb kiirzester Zeit.“
(*) https://curia.europa.eufjcms/upload/docs/application/pdf/2018-04/ra_2017_de.pdf
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2.2.

2.3.

Auch sogenannte kombinierte Strafen, bei denen die Justizbehorde eine Kombination aus einer Freiheitsstrafe und
einer anderen freiheitsentziehenden Mafinahme wie einer psychiatrischen Behandlung fiir erforderlich halt, fallen
unter den Rahmenbeschluss.

3. Zeitlicher Anwendungsbereich

Der Rahmenbeschluss gilt ab dem 5. Dezember 2011 (Artikel 26).

Fiir Ersuchen um eine Uberstellung verurteilter Personen, die vor dem 5. Dezember 2011 eingegangen sind, gelten
weiterhin die bestehenden Instrumente fiir die Uberstellung verurteilter Personen. Fiir die nach diesem Zeitpunkt
eingegangenen Ersuchen gelten die von den Mitgliedstaaten gemif diesem Rahmenbeschluss erlassenen
Bestimmungen (Artikel 28 Absatz 1).

Die Mitgliedstaaten konnten jedoch zum Zeitpunkt der Annahme des Rahmenbeschlusses eine Erklarung abgeben,
dass sie in Fillen, in denen das rechtskriftige Urteil vor dem angegebenen Zeitpunkt (spatestens am 5. Dezember
2011) ergangen war, weiterhin die fiir die Uberstellung verurteilter Personen geltenden Rechtsinstrumente
anwenden wiirden (Artikel 28 Absatz 2). Der Rahmenbeschluss wurde am 27. November 2008 angenommen.

Vier Mitgliedstaaten (Irland, Malta, die Niederlande (*) und Polen) haben eine solche Erklirung abgegeben. Die
Erklirungen wurden aber erst nach dem Zeitpunkt der Annahme dieses Rahmenbeschlusses, d. h. nach dem 27.
November 2008, abgegeben. Nach Auffassung der Kommission sind diese Erklirungen daher nicht giiltig; die
betreffenden Mitgliedstaaten sollten daher die Fristen umgehend aus ihren Rechtsvorschriften streichen. ()

Zustindige Behorden

Die Hauptakteure, die die Zusammenarbeit auf der Grundlage des Rahmenbeschlusses gewihrleisten, sind die
zustandigen Behorden des Ausstellungsstaats und des Vollstreckungsstaats. Jeder Mitgliedstaat kann selbst
entscheiden, welche Behorde oder Behorden nach seinen nationalen Rechtsvorschriften zustindig ist bzw. sind,
wenn er Ausstellungsstaat oder Vollstreckungsstaat ist (Artikel 2).

Es ist darauf hinzuweisen, dass der Rahmenbeschluss die Definition der ,zustindigen Behorde nicht auf eine
Justizbehorde beschrinkt und es den Mitgliedstaaten freigestellt ist, die zustindige Behorde auszuwihlen, die fur
die Verfahren auf der Grundlage dieses Instruments am besten geeignet erscheint. In einigen Mitgliedstaaten
wurden diese Aufgaben dem Justizministerium iibertragen, wihrend in anderen Mitgliedstaaten Justizbehdrden
oder justizdhnliche Behorden damit betraut wurden. Die Mitgliedstaaten teilen dem Generalsekretariat des Rates
der Europdischen Union die entsprechenden Angaben mit, der diese zuginglich macht (Artikel 2) (*).

Einige Mitgliedstaaten haben sich fiir ein System dezentralisierter Zustindigkeiten entschieden, bei dem alle
Gerichte als zustindige Behorden benannt wurden. Dies kann die Ermittlung der jeweils zustindigen Behorde
erschweren und zu unterschiedlichen Vorgehensweisen innerhalb ein und desselben Mitgliedstaats fithren. Einige
Mitgliedstaaten haben deshalb eine zentrale Beh6rde benannt, die sich mit den eingehenden Ersuchen befasst. (*')

Wahl des Vollstreckungsstaats

.1. Szenarien nach Artikel 4 Absatz 1

Nach Artikel 4 Absatz 1 des Rahmenbeschlusses kann ein Urteil zusammen mit der Bescheinigung iibermittelt
werden:

— an den Mitgliedstaat der Staatsangehirigkeit der verurteilten Person, in dem sie lebt,
oder

— an den Mitgliedstaat der Staatsangehirigkeit der verurteilten Person, in den sie, auch wenn sie nicht dort lebt, aufgrund
einer Ausweisungs- oder Abschiebungsanordnung nach der Entlassung aus dem Strafvollzug abgeschoben
werden wird,

Die Niederlande haben diese Erklarung mit Wirkung vom 1. Juni 2018 zuriickgezogen.

Diese Auffassung vertritt auch Generalanwalt Bot, der in der Rechtssache van Vemde ausfiihrte, ,dass die Erklirung des Konigreichs
der Niederlande nicht rechtswirksam erfolgt ist, da sie verspitet vorgelegt wurde (Schlussantrige des Generalanwalts vom 12.
Oktober 2016 in der Rechtssache C-582/15, van Vemde, ECLLEU:C:2016:766, Rn. 26). Der Gerichtshof hielt eine enge Auslegung
der Frist fir am besten ,zur Sicherstellung des vom Rahmenbeschluss verfolgten Ziels“ geeignet (Urteil des Gerichtshofs vom 25.
Januar 2017, van Vemde, C-582/15, ECLLEU:C:2017:37, Rn. 31). Siehe auch Urteil des Gerichtshofs (Grofse Kammer) vom 24. Juni
2019 in der Rechtssache C-573/17, Daniel Adam Poplawski.

Die aktuellste Fassung finden Sie auf der Website des EJN: https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?1d=36.

Die Kontaktdaten der zustindigen Vollstreckungsbehorden finden Sie im ,Gerichtsatlas“ auf der Website des EJN: https://www.ejn-
crimjust.europa.eu/ejn/WorkerPage.aspx?x1=AC
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oder

— an einen Mitgliedstaat, dessen zustindige Behorde der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung zustimmt,
falls erforderlich, mit Zustimmung der verurteilten Person (siche Artikel 4 Absatz 3 in Verbindung mit Artikel
4 Absatz 6 und Artikel 4 Absatz 7 sowie Artikel 6).

2.3.2. Ubermittlung an den Mitgliedstaat der Staatsangehdrigkeit der verurteilten Person, in dem

sie lebt (Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe a)

Die Feststellung, wo eine Person im Sinne von Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe a lebt, ist ein wichtiger Aspekt der
korrekten Anwendung des Rahmenbeschlusses und steht in direktem Zusammenhang mit dem zwingenden
Charakter dieser Bestimmung. Wenn diese Voraussetzung nicht erfiillt ist, ist fiir die Ubertragung der Sanktion
hiufig die Zustimmung der verurteilten Person erforderlich (siche dazu die anderen Fille, in denen keine
Zustimmung erforderlich ist).

Was unter dem ,Staat, in dem die verurteilte Person lebt®, zu verstehen ist, wird in Erwdgungsgrund 17 erldutert.
Aus diesem Erwagungsgrund geht hervor, dass damit der Ort bezeichnet wird, mit dem diese Person aufgrund des
gewohnlichen Aufenthalts und aufgrund von Aspekten wie familidren, sozialen oder beruflichen Bindungen
verbunden ist. (*?)

Anregungen hierzu liefert das Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache Kozlowski. Im Zusammenhang mit dem
Rahmenbeschluss 2002/584/]1 des Rates iiber den Europdischen Haftbefehl und die Ubergabeverfahren zwischen
den Mitgliedstaaten (**) (im Folgenden: ,Rahmenbeschluss 2002/584) entschied der Gerichtshof, die Bindung
einer Person an einen Vollstreckungsstaat sei anhand einer Gesamtschau ,mehrerer objektiver Kriterien zu
ermitteln, die die Situation dieser Person kennzeichnen und zu denen insbesondere die Dauer, die Art und die
Bedingungen des Verweilens der gesuchten Person sowie ihre familidren und wirtschaftlichen Verbindungen zum
Vollstreckungsmitgliedstaat gehoren” (**). Der Begriff ,Wohnsitz* bedeutet nach der Auslegung des Gerichtshofs,
dass die betreffende Person ,dort ihren tatsichlichen Wohnsitz begriindet hat und sich dort ,aufhilt’, wenn sie
infolge eines bestindigen Verweilens von gewisser Dauer in diesem Mitgliedstaat Bindungen zu diesem Staat
aufgebaut hat, wie sie sich aus einem Wohnsitz ergeben” (*)).

2.3.3. Ubermittlung an den Mitgliedstaat, in den die Person abgeschoben werden wird (Artikel 4

Absatz 1 Buchstabe b)

Nach Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe b kénnen das Urteil und die Bescheinigung auch an den Mitgliedstaat der
Staatsangehorigkeit der verurteilten Person iibermittelt werden, in den sie, obwohl sie nicht dort lebt, nach ihrer
Entlassung aus dem Strafvollzug abgeschoben werden wird. Voraussetzung hierfiir ist, dass die zugrunde liegende
Ausweisungs- oder Abschiebungsanordnung in dem Urteil oder in einer infolge des Urteils getroffenen
gerichtlichen Entscheidung oder Verwaltungsentscheidung oder anderen Mafinahme enthalten ist.

2.3.4. Ubermittlung an einen anderen Mitgliedstaat, der der Ubermittlung zustimmt (Artikel 4

Absatz 1 Buchstabe c)

Der dritte Fall, auf den der Rahmenbeschluss (Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe ¢) Anwendung findet, tritt ein, wenn
der Ausstellungsstaat das Urteil und die Bescheinigung an einen anderen Mitgliedstaat als den Mitgliedstaat der
Staatsangehorigkeit, in dem die verurteilte Person lebt oder in den sie aufgrund einer Ausweisungs- oder
Abschiebungsanordnung abgeschoben werden wird, iibermitteln will. Das kann z. B. der Mitgliedstaat sein, in dem
die verurteilte Person ihren Wohnsitz hat oder ein Studium absolviert, oder der Mitgliedstaat, dessen Staatsange-
horigkeit die Person besitzt, in dem sie jedoch nicht lebt und in den sie nicht abgeschoben werden wird.

In dem Fall ist die vorherige Zustimmung des Vollstreckungsstaats erforderlich (Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe c),
und die Konsultation zwischen den zustindigen Behorden ist obligatorisch (Artikel 4 Absatz 3). Die zustindigen
Behorden sollten dabei Aspekte wie beispielsweise die Dauer des Aufenthalts oder andere Bindungen zum
Vollstreckungsstaat beriicksichtigen. In Fillen, in denen die verurteilte Person nach innerstaatlichem Recht oder
nach internationalen Ubereinkiinften an einen Mitgliedstaat und an einen Drittstaat iiberstellt werden kénnte,
sollten die zustindigen Behorden des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats in Konsultationen priifen, ob das
Ziel der Resozialisierung besser mit der Vollstreckung im Vollstreckungsstaat als mit der Vollstreckung im
Drittstaat erfiillt werden konnte (Erwagungsgrund 8).

Siche auch das anhingige Vorabentscheidungsersuchen in der Rechtssache C-495/18, YX, des Najvyssi sid republiky (Oberster
Gerichtshof der Slowakischen Republik), eingereicht am 30. Juli 2018.

Rahmenbeschluss 2002/584/J1 des Rates vom 13. Juni 2002 iiber den Europiischen Haftbefehl und die Ubergabeverfahren zwischen
den Mitgliedstaaten (Europdischer Haftbefehl), ABL L 190 vom 18.7.2002, S. 1.

Urteil des Gerichtshofs (Grofse Kammer) vom 17. Juli 2008, Kozlowski, C-66/08, ECLIEU:C:2008:437, Rn. 48.

Die Rechtssache Kozlowski betraf ein Vorabentscheidungsersuchen zum EuHB-Verfahren, bei der der Gerichtshof tiber die Auslegung
der Bindungen einer Person, die nicht die Staatsangehorigkeit des Vollstreckungsmitgliedstaats besitzt, zu diesem Mitgliedstaat zu
entscheiden hatte (siche Rn. 53 des Urteils). Das Urteil wurde spéter in der Rechtssache Wolzenburg bestitigt (Urteil des Gerichtshofs
(Grofse Kammer) vom 6. Oktober 2009, C-123/08, ECLL:EU:C:2009:616, Rn. 70).
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AufSer in dem in Artikel 6 Absatz 2 Buchstabe ¢ genannten Fall ist stets die vorherige Zustimmung der verurteilten
Person erforderlich.

2.4.  Zustimmung der verurteilten Person nach Inkenntnissetzung

Eine der mit dem Rahmenbeschluss eingefithrten Neuerungen im Bereich der Uberstellung verurteilter Personen
gegeniiber fritheren internationalen Uberstellungsregelungen besteht darin, dass es jetzt mehr Fille gibt, in denen
die Zustimmung der verurteilten Person nicht erforderlich ist.

Die Zustimmung der verurteilten Person ist nicht erforderlich (Artikel 6 Absatz 2):
— wenn die Person Staatsangehorige des Vollstreckungsstaats ist und dort auch lebt oder

— wenn die Person aufgrund einer Ausweisungs- oder Abschiebungsanordnung, die im Urteil oder in einer
infolge des Urteils getroffenen gerichtlichen Entscheidung oder Verwaltungsentscheidung oder anderen
Mafinahme enthalten ist, unmittelbar nach ihrer Entlassung aus dem Strafvollzug in den Vollstreckungsstaat
abgeschoben werden wird oder

— wenn die Person angesichts des Strafverfahrens gegen sie im Ausstellungsstaat oder nach der Verurteilung in
diesem Ausstellungsstaat geflohen oder auf andere Weise in den Vollstreckungsstaat zuriickgekehrt ist.

In allen anderen Fillen ist die Zustimmung der verurteilten Person nach Inkenntnissetzung erforderlich.

Artikel 6 Absatz 4 verpflichtet den Ausstellungsstaat zur Unterrichtung der verurteilten Person unter Verwendung
des Standardformulars gemifd Anhang II (siche auch Abschnitte 3.2 und 3.3) in einer ihr verstindlichen Sprache
iiber seine Entscheidung, das Urteil zusammen mit der Bescheinigung zu iibermitteln. Halt sich die verurteilte
Person zum Zeitpunkt dieser Entscheidung im Vollstreckungsstaat auf, so wird dieses Formular dem Vollstrek-
kungsstaat tibermittelt, der dann die verurteilte Person entsprechend unterrichtet.

Angesichts der Bedeutung der Resozialisierung, die das Leitprinzip des Rahmenbeschlusses bildet, muss
sichergestellt sein, dass die betreffende Person zu Uberstellungsentscheidungen ordnungsgemif konsultiert wird.
Deshalb sollte der Ausstellungsstaat der verurteilten Person grundlegende Informationen zur Verfiigung stellen,
damit sie ihre Zustimmung oder Stellungnahme nach Inkenntnissetzung abgeben kann. Diese Informationen
konnen unter anderem die Abldufe der Uberstellung, die Strafvollzugssysteme im Vollstreckungsstaat sowie
Regelungen der bedingten Entlassung umfassen.

Wenn die verurteilte Person der Ubermittlung nicht zustimmt, die Zustimmung aber erforderlich ist, ist eine
Ubermittlung damit ausgeschlossen (Artikel 4 Absatz 1 und Artikel 6 Absatz 1). Wenn ihre Zustimmung nicht
erforderlich ist, muss eine negative Stellungnahme der verurteilten Person zwar beriicksichtigt werden, doch sie
stellt keinen Versagungsgrund mit Bezug zur Resozialisierung dar (Erwdgungsgrund 10).

2.5.  Zustimmung des Vollstreckungsstaats

Die Zustimmung des Vollstreckungsstaats ist in allen anderen als den in Artikel 4 Absatz 1 Buchstaben a und b
genannten Fillen erforderlich (z. B. wenn die Person Staatsangehorige des Vollstreckungsstaats ist, aber dort nicht
lebt und nicht dorthin abgeschoben werden wird, oder wenn sie dort wohnhaft, aber keine Staatsangehorige
dieses Staates ist) (Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe c). In dem Fall ist die Konsultation zwischen den zustindigen
Behorden des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats obligatorisch; der Vollstreckungsstaat kann die
Zusammenarbeit verweigern, indem er der Ubermittlung des Urteils nicht zustimmt (Erwdgungsgrund 8).

Nach Artikel 4 Absatz 7 kann jeder Mitgliedstaat eine Erklirung abgeben, aus der hervorgeht, dass seine vorherige
Zustimmung fur die Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung nicht erforderlich ist, wenn die verurteilte
Person:

a) im Vollstreckungsstaat lebt und dort seit mindestens fiinf Jahren ununterbrochen ihren rechtmifligen
Aufenthalt hat und ihr Recht auf unbefristeten Aufenthalt in diesem Staat behalten wird (**) und/oder

b) in anderen als den in Artikel 4 Absatz 1 Buchstaben a und b genannten Fillen die Staatsangehorigkeit des
Vollstreckungsstaats besitzt.

Diese Erklirung gilt in seinen Beziechungen zu den anderen Mitgliedstaaten, die zum Zeitpunkt der Annahme des
Rahmenbeschlusses oder zu einem spiteren Zeitpunkt die gleiche Erklirung abgegeben haben (Artikel 4 Absatz
7). Erklarungen nach Artikel 4 Absatz 7 konnen auf der Website des EJN eingesehen werden. ()

(*) Der Begriff ,unbefristeter Aufenthalt“ wird in Artikel 4 Absatz 7 Unterabsatz 2 erldutert. In diesem Zusammenhang sollte der
Rahmenbeschluss, wie auch in Erwdgungsgrund 16 erwihnt, im Einklang mit den geltenden Rechtsvorschriften der Union,
insbesondere der Richtlinie 2004/38/EG des Rates vom 29. April 2004 iiber das Recht der Unionsbiirger und ihrer Familienan-
gehorigen, sich im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten frei zu bewegen und aufzuhalten, und der Richtlinie 2003/109/EG des Rates
vom 25. November 2003 betreffend die Rechtsstellung der langfristig aufenthaltsberechtigten Drittstaatsangehorigen, angewandt
werden.

(*) http:/|www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?Id=36
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Bei der Anwendung dieses Rahmenbeschlusses treffen die Mitgliedstaaten Mafinahmen, insbesondere unter
Berticksichtigung des Ziels der Erleichterung der Resozialisierung der verurteilten Person, auf deren Grundlage
ihre zustandigen Behorden dariiber entscheiden, ob sie der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung in den
in Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe c genannten Fillen zustimmen oder nicht (Artikel 4 Absatz 6).

2.6.  Stellungnahme der verurteilten Person

Auch wenn ihre Zustimmung nicht erforderlich ist, muss der verurteilten Person, wenn sie sich noch im
Ausstellungsstaat befindet, Gelegenheit zur (miindlichen oder schriftlichen) Stellungnahme zur Ubermittlung und
Anerkennung des Urteils und zur Vollstreckung der Sanktion gegeben werden (Artikel 6 Absatz 3).

Obwohl die Stellungnahme der verurteilten Person keinen Versagungsgrund mit Bezug zur Resozialisierung
darstellen kann (Erwdgungsgrund 10), muss die Stellungnahme bei der Beurteilung der Erleichterung der
Resozialisierung und der Angemessenheit der vorgesehenen Uberstellung beriicksichtigt werden. Hat die
verurteilte Person von der Gelegenheit Gebrauch gemacht, diese Stellungnahme abzugeben, wird eine schriftliche
Aufzeichnung der Stellungnahme an den Vollstreckungsstaat iibermittelt, damit der sie in seine eigene begriindete
Stellungnahme zum Ziel der Resozialisierung aufnehmen kann (Artikel 6 Absatz 3).

2.7.  Beurteilung der Resozialisierung

2.7.1. Vergewisserung seitens des Ausstellungsstaats

Nach Erwigungsgrund 15 sollte der Rahmenbeschluss im Einklang mit dem in Artikel 18 des Vertrags zur
Griindung der Europdischen Gemeinschaft niedergelegten Recht der Unionsbiirger, sich im Hoheitsgebiet der
Mitgliedstaaten frei zu bewegen und aufzuhalten, der jetzt in Artikel 21 des AEUV verankert ist, angewendet
werden.

Wie bereits erwahnt, ist die Resozialisierung ein Schliisselaspekt des Rahmenbeschlusses. (*) Die zustindige
Behorde des Ausstellungsstaats muss ,sich vergewissert haben®, ,dass die Vollstreckung der verhingten Sanktion
durch den Vollstreckungsstaat der Erleichterung der Resozialisierung der verurteilten Person dient* (vgl.
Erwigungsgrund 9 und Artikel 4 Absatz 2).

Die Beurteilung einer erleichterten Resozialisierung darf sich nicht auf den Aspekt der geografischen Nahe
beschrinken, sondern muss sich auf eine sorgfiltige Einzelfallpriifung stiitzen. Zu diesem Zweck sieht das
Instrument ein Konsultationsverfahren zwischen dem Anordnungsstaat und dem Vollstreckungsstaat vor.

2.7.2. Gegebenenfalls Konsultation mit dem Vollstreckungsstaat

Wenn der Ausstellungsstaat den Vollstreckungsstaat — fakultativ oder obligatorisch — konsultiert, um
festzustellen, ob die Resozialisierung begiinstigt wiirde, kann die zustidndige Behorde des Vollstreckungsstaats der
zustdndigen Behorde des Ausstellungsstaats eine mit Griinden versehene Stellungnahme tibermitteln, wonach die
Vollstreckung der Sanktion im Vollstreckungsstaat nicht der Erleichterung der Resozialisierung der verurteilten
Person dienen wiirde. Dariiber hinaus bleibt dem Vollstreckungsstaat diese Option auch dann, wenn keine
Konsultation zwischen den zustindigen Behorden stattgefunden hat. In dem Fall kann eine solche Stellungnahme
unverziiglich nach Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung abgegeben werden. Die zustindige Behorde
des Ausstellungsstaats priift diese Stellungnahme und entscheidet, ob sie die Bescheinigung zuriickzieht oder nicht
(Artikel 4 Absatz 4). Das EJN kann bei Konsultationen zwischen den zustindigen Behorden Unterstiitzung
bieten. (**)

(**) Der Grundsatz spiegelt sich in einschldgigen Instrumenten des Volkerrechts wider. Der Internationale Pakt der Vereinten Nationen
tiber biirgerliche und politische Rechte sieht in Artikel 10 Absatz 3 vor, dass der Strafvollzug vornehmlich auf die Besserung und die
gesellschaftliche Wiedereingliederung verurteilter Personen abzielt. Die vom Ersten Kongress der Vereinten Nationen fiir Verbrechen-
sverhiitung und die Behandlung Straffilliger im Jahr 1955 angenommenen Mindestgrundsitze fiir die Behandlung der Gefangenen
(abrufbar unter:
http:/[www.ohchr.org[EN/Professionallnterest/Pages/TreatmentOfPrisoners.aspx) verweisen in mehreren Regeln (58, 61, 64, 65, 67,
80) auf die soziale Wiedereingliederung des Gefangenen; die von der Generalversammlung der Vereinten Nationen mit ihrer
Resolution 70/175 im Jahr 2015 verabschiedeten Mindestgrundsitze fiir die Behandlung der Gefangenen, die sogenannten Nelson-
Mandela-Regeln, sprechen in den Regeln 59, 88, 90 und 93 Absatz 1 Buchstabe b von Resozialisierung (abrufbar unter:
https:/[www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/Nelson_Mandela_Rules-German.pdf). Die europdischen Strafvollzugs-
grundsitze des Europarats (abrufbar unter: https:/[www.coe.int/en/web/human-rights-rule-of-law/european-prison-rules) 17.1,
105.1, 106.1 und 107.1 sehen ausdriicklich vor, dass Haftlinge so weit wie moglich in Justizvollzugsanstalten in der Nihe ihrer
Wohnung oder des Ortes der sozialen Wiedereingliederung unterzubringen sind und dass durch Arbeit, Aus- und Weiterbildung und
Entlassungsvorbereitung die Wiedereingliederung des Gefangenen in die Gesellschaft erleichtert werden soll.

(*) Informationen iiber das EJN finden Sie auf der EJN-Website: https:|/[www.ejn-crimjust.europa.eu/
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Es ist darauf hinzuweisen, dass eine ablehnende Stellungnahme keinen Versagungsgrund mit Bezug zur
Resozialisierung darstellt (siche Erwdgungsgrund 10).

Wenn dem Ausstellungsstaat eine Stellungnahme der verurteilten Person oder des Vollstreckungsstaats vorliegt,
wonach die Vollstreckung der Strafe die Resozialisierung der verurteilten Person nicht erleichtern wiirde, muss die
zustindige Behorde des Ausstellungsstaats die Stellungnahme priifen und sich, falls sie das Verfahren fortfithren
will, vergewissern, dass die Resozialisierung entgegen den in der Stellungnahme vorgebrachten Argumenten
erleichtert oder begiinstigt wird (Erwdgungsgrund 10).

2.7.3. Definition der Resozialisierung

Der Rahmenbeschluss beinhaltet zwar keine ausdriickliche Definition der Resozialisierung, doch er enthilt eine
nicht erschopfende Liste von Aspekten, anhand derer beurteilt werden kann, ob die Resozialisierung der
verurteilten Person durch die Ubertragung der Sanktion begiinstigt wird. Die zustindige Behorde des
Ausstellungsstaats sollte solchen Aspekten wie ,der Bindung der verurteilten Person an den Vollstreckungsstaat
Rechnung tragen und beriicksichtigen, ob sie diesen als den Ort familidrer, sprachlicher, kultureller, sozialer,
wirtschaftlicher oder sonstiger Verbindungen zum Vollstreckungsstaat ansieht” (Erwdgungsgrund 9).

Aus den vorstehenden Ausfithrungen ergibt sich, dass Resozialisierung im Zusammenhang mit dem
Rahmenbeschluss in dem Sinne zu verstehen ist, dass es von Vorteil ist, Resozialisierungsmaffnahmen in einem
Staat durchzufiihren, dessen Sprache die verurteilte Person versteht und zu dem sie enge Verbindungen hat. Die
Moglichkeit sozialer Kontakte zu Familienangehérigen und Freunden hilft der verurteilten Person bei der
Vorbereitung auf ihre gesellschaftliche Wiedereingliederung. Dieses Ziel ist moglicherweise nicht zu erreichen,
wenn die verurteilte Person in einem fremden Staat inhaftiert ist, in dem sie sich nach Verbiifung ihrer Strafe aller
Voraussicht nach nicht mehr aufhalten darf.

2.7.4. Modalitdten des Strafvollzugs

Die Resozialisierungsaussichten konnen auch von den Modalititen des Strafvollzugs im Vollstreckungsstaat
abhdngen.

Wenn der Vollstreckungsstaat — wihrend der Konsultationen oder, falls er die Moglichkeit genutzt hat, nach
Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung eine begriindete Stellungnahme vorzulegen — die Notwendigkeit
einer Anpassung der Sanktion sieht, kann diese Uberlegung in seine Einschitzung der Aussichten auf eine
Erleichterung der Resozialisierung einfliefSen.

Ahnliches gilt auch fiir die méglichen Bestimmungen fiir eine vorzeitige oder bedingte Entlassung, die im Vollstrek-
kungsstaat anwendbar sein konnten (vgl. Artikel 17). Der Ausstellungsstaat kann um Auskiinfte tiber diese
Vollstreckungsmodalititen ersuchen, die der Vollstreckungsstaat erteilen muss (siche Artikel 17 Absatz 3).

Damit konnte der Vollstreckungsstaat seine Bewertung des Ubermittlungsersuchens begriinden und dem
Ausstellungsstaat zusitzliche sachdienliche Informationen zur Verfiigung stellen, um sich zu vergewissern, dass
die Resozialisierung begiinstigt wird.

2.8.  Liste der 32 Straftaten, die eine Ubergabe ohne Uberpriifung des Vorliegens der beiderseitigen Strafbarkeit zur Folge haben

Bevor das Urteil ibermittelt wird, sollte die zustindige ausstellende Behorde priifen, ob die Straftaten einer der 32
Arten von Straftaten zuzuordnen sind, bei denen das Vorliegen der beiderseitigen Strafbarkeit nicht iiberpriift
werden muss. Die Liste der Straftaten findet sich in Artikel 7 Absatz 1 und in der Bescheinigung, in der in der
Liste aufgefithrte Straftaten ,angekreuzt® werden. Damit Artikel 7 Anwendung findet, miissen die in der Liste
aufgefithrten Straftaten im Ausstellungsstaat mit einer freiheitsentziehenden Strafe oder Mafnahme im
Hochstmaf$ von mindestens drei Jahren geahndet werden.

MafSgeblich ist das Recht des Ausstellungsmitgliedstaats. Dies wurde im Urteil in der Rechtssache C-303/05,
Advocaten voor de Wereld, betreffend den Rahmenbeschluss 2002/584, bestitigt. (*)

Nur bei Straftaten, die nicht in der Liste aufgefiihrt sind, kann die vollstreckende Behorde das Vorliegen der
beiderseitigen Strafbarkeit priifen.

Mehrere Mitgliedstaaten haben jedoch von der Moglichkeit Gebrauch gemacht, in allen Fillen das Vorliegen der
beiderseitigen Strafbarkeit zu iiberpriifen (Artikel 7 Absatz 4; siehe Fufnote 14). Die diesbeziiglichen Erkldrungen
konnen jederzeit zuriickgenommen werden.

(*) Urteil des Gerichtshofs vom 3. Mai 2007, Advocaten voor de Wereld, C-303/05, ECLI:EU:C:2007:261, Rn. 48 bis 61.
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2.9.

2.10.

Schutzbediirftige Personen: minderjihrige und psychisch kranke Straftiter und Ubertragung von Mafnahmen der
psychiatrischen Betreuung oder der Gesundheitsfiirsorge

Eine Kategorie besonders schutzbediirftiger verurteilter Personen, an deren Behandlung, Betreuung und
Unterbringung besondere Anforderungen gestellt werden, sind minderjihrige und psychisch kranke Straftiter. Der
Anwendung des Rahmenbeschlusses auf diese speziellen Gruppen von Straftitern muss besondere
Aufmerksamkeit gelten.

Der Rahmenbeschluss enthilt zwei Bestimmungen fiir Fille, in denen minderjihrige und psychisch kranke und|
oder suchtkranke Personen beteiligt sind (beide in Artikel 9). Grundsitzlich kann die zustindige Behorde des
Vollstreckungsstaats die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion versagen, wenn:

i) die Sanktion gegen eine Person verhingt wurde, die nach dem Recht des Vollstreckungsstaats aufgrund ihres
Alters fiir die dem Urteil zugrunde liegenden Handlungen strafrechtlich nicht zur Verantwortung gezogen
werden konnte (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe g); oder

ii) die verhdngte Strafe eine Manahme der psychiatrischen Betreuung oder der Gesundheitsfiirsorge oder eine
andere freiheitsentziehende Malinahme einschliefSt, die unbeschadet des Artikels 8 Absatz 3 (*!) vom Vollstrek-
kungsstaat gemif$ seinem Rechts- oder Gesundheitssystem nicht vollstreckt werden kann (Artikel 9 Absatz 1
Buchstabe k).

In Fillen gemidf Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe k sollte der Vollstreckungsstaat die Moglichkeit priifen, die Sanktion
gemifl diesem Rahmenbeschluss anzupassen, bevor er die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der
Sanktion, die eine nicht als freiheitsentzichende Strafe geltende Malnahme beinhaltet, versagt (siche
Erwigungsgrund 19).

Dariiber hinaus muss der Vollstreckungsstaat, bevor er beschlieft, die Anerkennung des Urteils und die
Vollstreckung der Sanktion zu versagen, in derartigen Fillen auf geeignete Weise den Ausstellungsstaat
konsultieren und ihn gegebenenfalls um die unverziigliche Ubermittlung aller erforderlichen zusitzlichen
Angaben bitten (Artikel 9 Absatz 3).

Der Versagungsgrund gemifS Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe k kann auch in den Fillen geltend gemacht werden, in
denen die betreffende Person in Bezug auf die betreffende Straftat nicht schuldig gesprochen wurde, selbst wenn
die zustindige Behorde die nicht als freiheitsentziehende Strafe geltende freiheitsentziehende Maffnahme verhidngt
hat (siehe Erwdgungsgrund 20).

Halt der Ausstellungsstaat es in Anbetracht des Alters der verurteilten Person oder ihres korperlichen oder
geistigen Zustands fiir erforderlich, so wird ihrem gesetzlichen Vertreter Gelegenheit zur miindlichen oder
schriftlichen Stellungnahme gegeben (Artikel 6 Absatz 3).

Wahrung der Grundrechte durch den Ausstellungsstaat

Der Rahmenbeschluss achtet die Grundrechte und wahrt die in Artikel 6 EUV anerkannten Grundsitze, die auch in
der Charta der Grundrechte der Europdischen Union (im Folgenden: ,EU-Grundrechtecharta®) zum Ausdruck
kommen (Erwidgungsgrund 13).

Nach Artikel 3 Absatz 4 berithrt der Rahmenbeschluss nicht die Verpflichtung zur Achtung der Grundrechte und
der allgemeinen Rechtsgrundsitze.

Daher muss der Ausstellungsstaat insbesondere in Fallen, in denen die Ubermittlung des Urteils ohne Zustimmung
der verurteilten Person beantragt wird, sicherstellen, dass bei der Ubermittlung, der Anerkennung und der
Vollstreckung des Urteils die Grundrechte der verurteilten Person nicht verletzt werden.

In einigen EU-Mitgliedstaaten sind die Haftbedingungen, insbesondere wegen der Uberbelegung von Gefingnissen,
tiberaus problematisch. Unmenschliche oder entwiirdigende Haftbedingungen haben das Potenzial, die
Anwendung der EU-Instrumente zur gegenseitigen Anerkennung ernsthaft zu untergraben, da dies zu einem
Verstof$ gegen die Bestimmungen der Europdischen Menschenrechtskonvention (im Folgenden: ,EMRK) und der
EU-Grundrechtecharta fithren konnte.

Mit dieser Frage hat sich der Gerichtshof bisher jedoch nur im Zusammenhang mit dem Rahmenbeschluss
2002/584 befasst. (*) Nach dem Rahmenbeschluss 2002/584 ist der Vollstreckungsstaat an den Grundsatz der
gegenseitigen Anerkennung gebunden, d. h. dass er grundsitzlich den EuHB vollstrecken und folglich die

(*) Ist eine Sanktion nach Artikel 8 Absatz 3 mit dem Recht des Vollstreckungsstaats nicht vereinbar, so kann die zustindige Behorde des
Vollstreckungsstaats diese an die nach ihrem eigenen Recht fiir vergleichbare Straftaten vorgesehene Strafe oder Mainahme anpassen.
Diese Strafe oder Mafinahme muss so weit wie moglich der im Ausstellungsstaat verhingten Sanktion entsprechen, weshalb deren
Umwandlung in eine Geldstrafe nicht in Betracht kommt.

(*) Urteil des Gerichtshofs (Groe Kammer) vom 5. April 2016, Aranyosi und Cilddraru, C-404/15 und C-659/15 PPU, ECLLEU:
C:2016:198; Urteil des Gerichtshofs vom 25. Juli 2018, ML, C-220/18 PPU, ECLLEU:C:2018:589. Siehe auch Rechtssache Dorobantu
(C-128/18, noch anhingig).
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betreffende Person an den Ausstellungsstaat iibergeben muss, sofern keine Ablehnungsgriinde vorliegen. Im
Gegensatz dazu betrifft der Rahmenbeschluss die Uberstellung verurteilter Personen vom Ausstellungsstaat an den
Vollstreckungsstaat. In diesem Zusammenhang ist der Ausstellungsstaat nicht zur Ubertragung der Sanktion
verpflichtet, wenn Zweifel an den Haftbedingungen bestehen, auch nicht, wenn der andere Mitgliedstaat
ausdriicklich um die Uberstellung ersucht hat. Artikel 4 der EU-Grundrechtecharta, der Folter oder eine
unmenschliche oder erniedrigende Behandlung verbietet, gilt gleichermafen fiir die Uberstellung von Haftlingen,
insbesondere dann, wenn ein Staat eine Person ohne deren Zustimmung iiberstellen will.

3. Ubermittlungsverfahren

3.1.  Berechtigung zur Einleitung des Verfahrens

Der Rahmenbeschluss erméglicht es dem Ausstellungsstaat, dem Vollstreckungsstaat und der verurteilten Person,
den Mechanismus einzuleiten, der zu einer Uberstellung fithren kann. Es bestehen jedoch erhebliche Unterschiede,
je nachdem, wer das Verfahren einleitet.

Der Vollstreckungsstaat kann den Ausstellungsstaat von sich aus um Ubermittlung des Urteils ersuchen. Ebenso
kann die verurteilte Person die zustindigen Behérden des Ausstellungsstaats oder des Vollstreckungsstaats um
Einleitung eines Verfahrens zur Ubermittlung des Urteils ersuchen (Artikel 4 Absatz 5).

In beiden Fillen besteht jedoch fiir den Ausstellungsstaat keine Verpflichtung, das Urteil tatsichlich zu iibermitteln.
Das ergibt sich folgerichtig aus der Tatsache, dass allein der Ausstellungsstaat nach einer Straftat ein Urteil verhingt
hat, wozu er berechtigt war. Damit steht es im Ermessen des Ausstellungsstaats, das Ersuchen des Vollstrek-
kungsstaats und/oder der verurteilten Person zu beurteilen.

Moglicherweise ist der Ausstellungsstaat nicht bereit, die verurteilte Person zu iiberstellen, wenn im Vollstrek-
kungsstaat in Anbetracht der dort geltenden Bestimmungen iiber die vorzeitige und bedingte Entlassung eine
kiirzere Haftdauer zu erwarten ist. Auch den Interessen der Opfer kann bei der Entscheidung, wo der Titer seine
Strafe am besten verbiifen sollte, Rechnung getragen werden. Ein Mitgliedstaat konnte zogern, ob er der
Ubermittlung einer verurteilten Person zustimmen soll, wenn dies die Riickkehr in das kriminelle Umfeld in
seinem Heimatland nach sich ziehen wiirde, statt seine Resozialisierung zu begiinstigen.

Die volle Entscheidungsbefugnis des Ausstellungsstaats wird auch durch Artikel 13 des Rahmenbeschlusses
bestitigt; darin heifSt es, dass der Ausstellungsstaat, solange im Vollstreckungsstaat noch nicht mit der
Vollstreckung der Strafe begonnen wurde, die Bescheinigung unter Angabe von Griinden zuriickziehen kann.
Siehe dazu auch Artikel 17 Absatz 3.

Es ist wichtig, darauf hinzuweisen, dass der Ausstellungsstaat zur Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung
auch dann nicht verpflichtet ist, wenn dies im Interesse der verurteilten Person wire. Insofern besteht kein
»2Anspruch” der verurteilten Person auf Ubermittlung. (*)

In den Mitgliedstaaten setzt sich zunehmend die Erkenntnis durch, dass im Zusammenhang mit der Vollstreckung
von gegen verurteilte Straftiter verhdngten Sanktionen und der grenziiberschreitenden Uberstellung inhaftierter
Straftiter auch die Opfer angehort werden sollten. Opfer kann es sowohl im Vollstreckungsstaat als auch im
Ausstellungsstaat geben. Viele Mitgliedstaaten haben ein Verfahren eingefithrt, bei dem die Opfer zu
Uberstellungen konsultiert werden kénnen und ihre Meinung beriicksichtigt wird. Das bedeutet jedoch nicht, dass
Opfer das Recht haben, sich einer Uberstellung zu widersetzen.

3.2. Verfahren zur Einholung der Stellunghahme der verurteilten Person

Wenn sich die verurteilte Person noch im Ausstellungsstaat befindet, ist ihr Gelegenheit zur (miindlichen oder
schriftlichen) Stellungnahme zur Ubermittlung, Anerkennung und Vollstreckung des Urteils zu geben (Artikel 6
Absatz 3). Hilt der Ausstellungsstaat es in Anbetracht des Alters der verurteilten Person oder ihres korperlichen
oder geistigen Zustands fiir erforderlich, so wird diese Gelegenheit zur Stellungnahme ihrem gesetzlichen Vertreter
gegeben.

Die Stellungnahme der verurteilten Person sollte auch dann eingeholt werden, wenn ihre Zustimmung nicht
erforderlich ist.

Obwohl die Stellungnahme der verurteilten Person keinen Versagungsgrund mit Bezug zur Resozialisierung
darstellen kann (Erwdgungsgrund 10), muss die Stellungnahme bei der Beurteilung der Erleichterung der
Resozialisierung und der Angemessenheit der vorgesehenen Uberstellung beriicksichtigt werden (Artikel 6
Absatz 3).

(¥) Eine Ausnahme gilt jedoch, wenn die betreffenden Mitgliedstaaten bereits im Verfahren iiber die Vollstreckung eines EuHB
tibereingekommen sind, dass die Sanktion in dem Mitgliedstaat vollstreckt wird, dessen Staatsangehorigkeit die Person besitzt oder in
dem sie ihren Wohnsitz hat, wobei Artikel 5 Absatz 3 des Rahmenbeschlusses 2002/584 kommt. Siehe Abschnitt 11.1.
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3.3.

3.4.

3.4.1.

Angaben zur Stellungnahme der verurteilten Person werden in Feld k der Bescheinigung eingetragen:

k) Stellungnahme der verurteilten Person:

1. O Die verurteilte Person konnte nicht gehort werden, weil sie sich bereits im Vollstreckungsstaat
befindet.

2. O Die verurteilte Person befindet sich im Ausstellungsstaat und
a. O sie hat um Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung ersucht
O sie hat der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung zugestimmt

O sie hat der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung nicht zugestimmt (bitte geben
Sie die von der verurteilten Person genannten Griinde an):

b. O Die Stellungnahme der verurteilten Person ist beigefiigt.

O Die Stellungnahme der verurteilten Person wurde dem Vollstreckungsstaat bereits am
(Angabe des Datums: TT-MM-JJJ]) ibermittelt: ...........cooieiiiiiiiiiiiiiiene,

Unterrichtung der verurteilten Person (Artikel 6 Absatz 4 und Formblatt in Anhang II)

Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats unterrichtet die verurteilte Person, unter Verwendung des
Standardformulars der Unterrichtung gemif Anhang II, in einer ihr verstindlichen Sprache von ihrer
Entscheidung, das Urteil zusammen mit der Bescheinigung zu tibermitteln. Halt sich die verurteilte Person zum
Zeitpunkt dieser Entscheidung im Vollstreckungsstaat auf, so wird dieses Formular dem Vollstreckungsstaat
tibermittelt, der dann die verurteilte Person entsprechend unterrichtet (Artikel 6 Absatz 4).

Anhang IT des Rahmenbeschlusses enthilt ein Standardformblatt zur Unterrichtung der verurteilten Person:

ANHANG II

UNTERRICHTUNG DER VERURTEILTEN PERSON

Sie werden hiermit von der Entscheidung des/der ............... (zustindige Behorde des Ausstellungsstaats)
unterrichtet, das Urteil des .......... (zustidndiges Gericht des Ausstellungsstaats) vom .......... (Datum des
Urteils) ........... (Aktenzeichen, sofern vorliegend), an ........... (Vollstreckungsstaat) zu iibermitteln zum
Zwecke seiner Anerkennung und der Vollstreckung der darin verhdngten Sanktion gemifl den
einzelstaatlichen Rechtsvorschriften zur Umsetzung des Rahmenbeschlusses des Rates 2008/909/JI vom 27.
November 2008 iiber die Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung von Urteilen in
Strafsachen, durch die eine freiheitsentziehende Strafe oder Mafinahme verhingt wird, fiir die Zwecke ihrer
Vollstreckung in der Europaischen Union.

Auf die Vollstreckung der Sanktion ist das Recht ............. (Vollstreckungsstaat) anwendbar. Die Behorden
dieses Staates konnen iiber die Vollstreckungsverfahren entscheiden und die damit zusammenhingenden
Maflnahmen bestimmen; dies gilt auch fur die Griinde fiir die vorzeitige oder bedingte Entlassung.

Die zustindige Behorde in ........... (Vollstreckungsstaat) muss die volle Dauer des Freiheitsentzugs, der im
Zusammenhang mit der Sanktion bereits verbiift wurde, auf die Gesamtdauer des Freiheitsentzugs, der zu
verbiiffen ist, anrechnen. Die zustindige Behordein .......... (Vollstreckungsstaat) kann eine Anpassung der
Sanktion nur dann vornehmen, wenn sie hinsichtlich ihrer Dauer oder Art mit dem Recht dieses Staates
unvereinbar ist. Die angepasste Sanktion darf Art oder Dauer derin .......... (Ausstellungsstaat) verhingten
Sanktion nicht verscharfen.

Einzureichende Unterlagen

Bescheinigung

Der Rahmenbeschluss sieht ein anderes Verfahren als die fritheren multilateralen Instrumente vor. Statt einen
formlichen Antrag zu stellen, tibermittelt der Ausstellungsstaat das Urteil an den Mitgliedstaat, an den er die
verurteilte Person iiberstellen will. Zur Beschleunigung des Verfahrens ist dem Urteil eine Standardbescheinigung
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3.4.2.

mit den fiir die Uberstellung erforderlichen Angaben beigefiigt (Artikel 4 und 5, siehe Anhang I des
Rahmenbeschlusses). Die Bescheinigung ist ordnungsgemif auszufillen und muss mit dem Urteil
tibereinstimmen. Sie ist von der zustidndigen Behorde des Ausstellungsstaats zu unterzeichnen; hierbei bescheinigt
die Behorde die Richtigkeit des Inhalts der Bescheinigung (Artikel 5 Absatz 2). Auf der Website des EJN ist ein
Online-Tool, der Kompendium-Assistent (*), zum Ausstellen der Bescheinigung verfiigbar.

Die Bescheinigung wird in die Amtssprache oder, falls es mehrere Amtssprachen gibt, in eine der Amtssprachen
des Vollstreckungsstaats iibersetzt (Artikel 23 Absatz 1). Jeder Mitgliedstaat kann in einer beim Generalsekretariat
des Rates hinterlegten Erklirung angeben, dass er eine Ubersetzung in eine oder mehrere Amtssprachen der
Europdischen Union akzeptiert. Wenn Abschnitte der Bescheinigung nicht oder nicht vollstindig ausgefillt sind,
fuhrt das dazu, dass der Vollstreckungsstaat nicht iiber ausreichende Informationen verfiigt, um eine Entscheidung
iiber die Ubermittlung treffen zu konnen, und weitere Auskiinfte vom Ausstellungsstaat anfordern muss, sodass
sich das Verfahren verzogert.

Die Standardbescheinigungen in allen EU-Amtssprachen und die Erklirungen zu den von den Mitgliedstaaten
akzeptierten Sprachen sind auf der Website des EJN verfiigbar. (*)

Urteil

Zusammen mit der Bescheinigung tibermittelt die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats das Urteil oder eine
beglaubigte Abschrift des Urteils.

In der Regel ist eine Ubersetzung des Urteils nicht erforderlich (Artikel 23 Absatz 2). Der Vollstreckungsstaat kann
aber verlangen, dass dem Urteil oder dessen wesentlichen Teilen eine Ubersetzung beigefiigt wird. Dazu muss der
Mitgliedstaat zuvor in einer beim Generalsekretariat des Rates hinterlegten Erklarung angegeben haben, dass er als
Vollstreckungsstaat die Moglichkeit haben will, eine derartige Forderung zu stellen (Artikel 23 Absatz 3).
AufSerdem kann diese Forderung nur gestellt werden, wenn der Vollstreckungsstaat den Inhalt der Bescheinigung
nicht als ausreichende Grundlage fiir eine Entscheidung tiber die Vollstreckung der Sanktion erachtet, und erst
nach einer Konsultation zwischen den zustindigen Behorden des Vollstreckungs- und des Ausstellungsstaats, bei
der gegebenenfalls die zu iibersetzenden wesentlichen Teile des Urteils angegeben werden.

Angaben zum Urteil werden in Feld h und Feld i der Bescheinigung eingetragen:

h) Urteil iiber die Verhidngung der Sanktion:
1. Das Urteil umfasst insgesamt .... Straftaten.

Zusammenfassende Darstellung des Sachverhalts und Beschreibung der Umstinde, unter denen die
Straftat(en) begangen wurde(n), einschlieflich Tatzeit und Tatort, und Art der Beteiligung der
verurteilten Person:

Art und rechtliche Wiirdigung der Straftat(en) und anwendbare gesetzliche Bestimmungen, auf deren
Grundlage das Urteil ergangen ist:

2. Sofern es sich bei der/den unter Buchstabe h Nummer 1 genannten Straftat(en) um eine oder mehrere
der folgenden Straftaten handelt, die im Ausstellungsstaat nach der Ausgestaltung in dessen Recht mit
einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Mafiregel der Sicherung im Hochstmafl von
mindestens drei Jahren bedroht sind, kreuzen Sie bitte Zutreffendes an:

O Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung;
O Terrorismus;
O Menschenhandel;

(*) Mit Hilfe dieses Assistenten ldsst sich die Bescheinigung so einfach wie ein Word-Formular ausfiillen, unterstiitzt durch einige
hilfreiche und nutzerfreundliche Features wie die Moglichkeit, die zustindigen Ausstellungsbehorden direkt aus dem ,Gerichtsatlas*
des EJN zu importieren, das Formular in der/den vom Vollstreckungsmitgliedstaat akzeptierten Sprache/n zu erhalten sowie das
Formular zu speichern und per E-Mail zu versenden. https:|/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/WorkerPage.aspx?x1=CC

(*) https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?1d=36
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3. Sofern die unter Nummer 1 genannte(n) Straftat(en) nicht unter Nummer 2 aufgefiihrt ist/sind oder falls
das Urteil und die Bescheinigung an einen Mitgliedstaat ibermittelt werden, der erklart hat, dass er die
beiderseitige Strafbarkeit priifen wird (Artikel 7 Absatz 4 des Rahmenbeschlusses), geben Sie bitte eine

sexuelle Ausbeutung von Kindern und Kinderpornografie;
illegaler Handel mit Drogen und psychotropen Stoffen;
illegaler Handel mit Waffen, Munition und Sprengstoffen;

Korruption;

Betrugsdelikte, einschlieRlich Betrug zum Nachteil der finanziellen Interessen der Européischen
Gemeinschaften im Sinne des Ubereinkommens vom 26. Juli 1995 iiber den Schutz der

finanziellen Interessen der Europaischen Gemeinschaften;
Wische von Ertrigen aus Straftaten;
Geldfilschung, einschlieflich der Euro-Filschung;

Cyberkriminalitit;

Umweltkriminalitdt, einschlieflich des illegalen Handels mit bedrohten Tierarten oder mit

bedrohten Pflanzen- und Baumarten;

Beihilfe zur illegalen Einreise und zum illegalen Aufenthalt;

vorsitzliche Totung, schwere Korperverletzung;

illegaler Handel mit menschlichen Organen und menschlichem Gewebe;
Entfithrung, Freiheitsberaubung und Geiselnahme;

Rassismus und Fremdenfeindlichkeit;

Diebstahl in organisierter Form oder mit Waffen;

illegaler Handel mit Kulturgiitern, einschlieflich Antiquitdten und Kunstgegenstinden;

Betrug;

Erpressung und Schutzgelderpressung;

Nachahmung und Produktpiraterie;

Filschung von amtlichen Dokumenten und Handel damit;
Falschung von Zahlungsmitteln;

illegaler Handel mit Hormonen und anderen Wachstumsforderern;
illegaler Handel mit nuklearen und radioaktiven Substanzens;
Handel mit gestohlenen Kraftfahrzeugen;

Vergewaltigung;

Brandstiftung;

Verbrechen, die in die Zustindigkeit des Internationalen Strafgerichtshofs fallen;
Flugzeug- und Schiffsentfithrung;

Sabotage.

vollstindige Beschreibung der betreffenden Straftat(en):

i) Information iiber das Urteil, mit dem die Sanktion verhingt wurde:

1. Geben Sie an, ob die Person zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefiihrt hat, personlich

erschienen ist:

1.4

2.

O

erschienen.

erschienen.

Ja, die Person ist zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefithrt hat, personlich

ein, die Person ist zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefiihrt hat, nicht persénlich
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3. Bitte geben Sie zu der unter Nummer 2 angekreuzten Moglichkeit an, dass eine der folgenden
Maoglichkeiten zutrifft:

O 3.1a. DiePerson wurdeam ....... (Tag/Monat/Jahr) personlich vorgeladen und dabei von dem
vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung in Kenntnis gesetzt, die zu der
Entscheidung gefiihrt hat, sowie davon in Kenntnis gesetzt, dass eine Entscheidung auch
dann ergehen kann, wenn sie zu der Verhandlung nicht erscheint;

ODER

O 3.1b. die Person wurde nicht personlich vorgeladen, aber auf andere Weise tatséchlich offiziell
von dem vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung, die zu der Entscheidung
gefuhrt hat, in Kenntnis gesetzt, und zwar auf eine Weise, dass zweifelsfrei
nachgewiesen wurde, dass sie von der anberaumten Verhandlung Kenntnis hatte, sowie
davon in Kenntnis gesetzt wurde, dass eine Entscheidung auch dann ergehen kann,
wenn sie zu der Verhandlung nicht erscheint;

ODER

O 3.2. die Person hat in Kenntnis der anberaumten Verhandlung ein Mandat an einen
Rechtsbeistand, der entweder von der betroffenen Person oder vom Staat bestellt wurde,
erteilt, sie bei der Verhandlung zu verteidigen, und ist bei der Verhandlung von diesem
Rechtsbeistand tatsdchlich verteidigt worden;

ODER

O 3.3. der Person wurde die Entscheidung am ........ (Tag/Monat/Jahr) zugestellt, und sie wurde
ausdriicklich von ihrem Recht auf Wiederaufnahme des Verfahrens oder auf ein
Berufungsverfahren in Kenntnis gesetzt, an dem die Person teilnehmen kann und bei dem
der Sachverhalt, einschlielich neuer Beweismittel, erneut gepriift werden kann, und

O die Person hat ausdriicklich erklért, dass sie diese Entscheidung nicht anficht;
ODER

O die Person hat innerhalb der geltenden Frist keine Wiederaufnahme des Verfahrens
bzw. kein Berufungsverfahren beantragt.

4. Bitte geben Sie zu der unter Nummer 3.1b, 3.2 oder 3.3 angekreuzten Moglichkeit an, wie die
entsprechende Voraussetzung erfiillt wurde:

2. Angaben zur Dauer der Sanktion:
2.1. Gesamtdauer der Sanktion (in TAGEN): «...oveiettiniei e

2.2. Gesamtzeit des Freiheitsentzugs, der im Zusammenhang mit der Sanktion, die mit dem Urteil
verhingt wurde, bereits verbiilt wurde (in Tagen): ......... am (...) (Angabe des Tags, an dem die
Berechnung erfolgt ist: TT-MM-JJJ]): «oeonnentineen e

2.3. Anzahl der Tage, die von der Gesamtdauer der Sanktion aus anderen als den unter Nummer 2.2.
genannten Griinden (z. B. Amnestie, Begnadigung oder Gnadenakte usw., die in Bezug auf die
Sanktion bereits gewihrt wurden) abzuziehen sind: ........ am (...) (Angabe des Tags, an dem die
Berechnung erfolgt ist: TT-MM-JJJ]) tibermuittelt: ...........coooieiiiiiiiiiiiiiie,

2.4. Datum, an dem die Sanktion im Ausstellungsstaat verbiifSt sein wird:
[0 Nicht zutreffend, da sich die Person derzeit nicht in Haft befindet.

O Die Person befindet sich derzeit in Haft, und die Sanktion wird nach dem Recht des
Ausstellungsstaats am (Angabe des Datums: TT-MM-JJ]]) vollstindig verbuif3t sein: ............

3. Art der Sanktion:
O Freiheitsstrafe

O freiheitsentzichende Mafinahme (bitte angeben):
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3.5.

3.6.

3.7.

(*)
)

(*)

Hilfreiche Zusatzinformationen des Ausstellungsstaats

Auch wenn der Rahmenbeschluss dies nicht zwingend vorschreibt, hat sich in der Praxis gezeigt, dass bestimmte
den Gefangenen betreffende Dokumente als hilfreiche Erginzung angesehen werden, die dem Ubermittlungs-
ersuchen beigefiigt werden oder dem Vollstreckungsstaat iibergeben werden konnen, wenn die Uberstellung
tatsachlich erfolgt, um die Unterbringung des Gefangenen zu erleichtern. Dazu zdhlen ein Bericht tiber das
Verhalten des Gefangenen und besondere Vorkommnisse, ein Bericht iiber den Vollzugsverlauf sowie sicherheits-
relevante Informationen iiber den Gefangenen (siehe EuroPris ,Resource Book on the Transfer of Sentenced
Persons* (*)).

Ubermittlung

Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats iibermittelt das Urteil oder eine beglaubigte Abschrift des Urteils
zusammen mit der Bescheinigung unmittelbar an die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats. Ein
schriftlicher Nachweis ist erforderlich, damit die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats die Echtheit des
Ersuchens feststellen kann. Auf Verlangen des Vollstreckungsstaats werden ihm das Original oder eine beglaubigte
Abschrift davon sowie das Original der Bescheinigung tibermittelt. Samtliche offiziellen Mitteilungen erfolgen
ebenfalls unmittelbar zwischen den genannten zustandigen Behorden (Artikel 5 Absatz 1).

Das Urteil oder eine beglaubigte Abschrift des Urteils konnen zusammen mit der Bescheinigung an die zustdndige
Behorde des Vollstreckungsstaats in einer Form tibermittelt werden, die, wie etwa E-Mail und Fax, einen
schriftlichen Nachweis unter Bedingungen ermdglicht, die dem Vollstreckungsstaat die Feststellung der Echtheit
gestatten (Erwagungsgrund 18).

Der Ausstellungsstaat iibermittelt das Urteil zusammen mit der Bescheinigung jeweils nur einem Vollstrek-
kungsstaat (Artikel 5 Absatz 3).

Ist der zustindigen Behorde des Ausstellungsstaats nicht bekannt, welche Behorde im Vollstreckungsstaat
zustdndig ist, so versucht sie, diese beim Vollstreckungsstaat mit allen ihr zur Verfiigung stehenden Mitteln, auch
iiber die Kontaktstellen des EJN, in Erfahrung zu bringen (Artikel 5 Absatz 4). (*)

Ist eine Behorde im Vollstreckungsstaat, die ein Urteil zusammen mit einer Bescheinigung erhalt, unzustandig,
dieses anzuerkennen und die erforderlichen Maffnahmen fiir dessen Vollstreckung zu treffen, so iibermittelt sie
das Urteil zusammen mit der Bescheinigung von Amts wegen der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats
und unterrichtet die zustindige Behorde im Ausstellungsstaat entsprechend (Artikel 5 Absatz 5).

Ersuchen um Informationen iiber Bestimmungen fiir eine etwaige vorzeitige oder bedingte Entlassung

Auf die Vollstreckung einer Sanktion ist das Recht des Vollstreckungsstaats anwendbar. Nur die Behorden des
Vollstreckungsstaats konnen iiber die Vollstreckungsverfahren entscheiden und die damit zusammenhéingenden
Mafinahmen bestimmen; dies gilt auch fiir die Griinde einer vorzeitigen oder bedingten Entlassung (Artikel 17
Absatz 1).

Wie lange die verurteilte Person wirklich inhaftiert sein wird, hangt weitgehend von den Bestimmungen zur
vorzeitigen und bedingten Entlassung im Vollstreckungsstaat ab. Es bestehen diesbeziiglich erhebliche
Unterschiede zwischen den Mitgliedstaaten: So werden in einigen Mitgliedstaaten verurteilte Personen nach
VerbiiSung von zwei Dritteln, in anderen nach einem Drittel der Strafe entlassen. (*5)

Der Vollstreckungsstaat unterrichtet die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats auf deren Ersuchen iiber die fiir
eine etwaige vorzeitige oder bedingte Entlassung geltenden Bestimmungen. Der Ausstellungsstaat kann der
Anwendung dieser Bestimmungen zustimmen oder die Bescheinigung zurtickziehen (Artikel 17 Absatz 3).

Die Mitgliedstaaten konnen vorsehen, dass bei der Entscheidung iiber die vorzeitige oder bedingte Entlassung die
vom Ausstellungsstaat angegebenen Bestimmungen seines nationalen Rechts beriicksichtigt werden, nach denen
die betreffende Person zu einem bestimmten Zeitpunkt einen Anspruch auf vorzeitige oder bedingte Entlassung
hat (Artikel 17 Absatz 4).

Der Vollstreckungsstaat sollte dem Ausstellungsstaat und der verurteilten Person klare Informationen und
Erlduterungen zu seinen geltenden Vorschriften fiir eine bedingte Entlassung vorlegen. Das konnte bedeuten, dass
ausfithrlichere Informationen iiber die Durchfithrungsmodalititen als nur die geltenden Rechtsvorschriften
erforderlich sind.

https:/[www.europris.org/file/europris-resource-book-on-the-transfer-of-sentenced-prisoners-under-eu-framework-decision-909/

Die Kontaktdaten der zustindigen Behérden finden Sie im ,Gerichtsatlas® auf der Website des EJN: https:/fwww.ejn-crimjust.europa.
eu/ejn/WorkerPage.aspx?x1=AC

Siehe Urteile des EGMR vom 15. Mdrz 2005, Veermie/[Finnland, Beschwerde Nr. 38704/03, und vom 27. Juni 2006, Szabo|
Schweden, Beschwerde Nr. 28578/03. Der EGMR stellte fest, dass die Moglichkeit einer de facto lingeren Haftstrafe im Vollstrek-
kungsstaat noch keine willkiirliche Freiheitsberaubung darstellt, solange die zu verbiifende Strafe nicht die Dauer der im
Strafverfahren in Finnland verhingten Strafe iibersteigt. Der EGMR schloss jedoch nicht aus, dass eine de facto deutlich lingere
Haftdauer im Vollstreckungsstaat gegen Artikel 5 EMRK verstoRen und der Urteilsstaat nach diesem Artikel daher in die Pflicht
genommen werden konnte.
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Angaben zur vorzeitigen und zur bedingten Entlassung im Ausstellungsstaat werden in Feld j der Bescheinigung
angegeben. Nihere Angaben zu den anwendbaren Bestimmungen fiir die vorzeitige und die bedingte Entlassung
konnen in Feld | der Bescheinigung angefiigt werden:

j) Angabe zur vorzeitigen oder bedingten Entlassung:

1. Die verurteilte Person hat nach dem Recht des Ausstellungsstaats Anspruch auf vorzeitige oder bedingte
Entlassung nach VerbiifSung:

[0 der Halfte der Strafe
O von zwei Dritteln der Strafe
O eines sonstigen Teils der Strafe (bitte angeben):
2. Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats ersucht um Unterrichtung tiber Folgendes:

O geltende Bestimmungen des Rechts des Vollstreckungsstaats fiir eine vorzeitige oder bedingte
Entlassung der verurteilten Person;

O Beginn und Ende des Zeitraums fiir die vorzeitige oder bedingte Entlassung.

1) Sonstige fiir den Fall relevante Umstinde (fakultative Angaben):

3.8.  Ersuchen um vorldufige Festnahme

Befindet sich die verurteilte Person im Vollstreckungsstaat, so kann dieser auf Ersuchen des Ausstellungsstaats die
Person in Haft nehmen oder jede andere Maffnahme treffen, um sicherzustellen, dass sie in seinem Hoheitsgebiet
verbleibt. Das Ersuchen um Festnahme kann vor dem Eingang des Urteils und der Bescheinigung oder vor der
Entscheidung iiber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion gestellt werden. Die Dauer der
Sanktion darf nicht aufgrund von Haftzeiten infolge der vorldufigen Festnahme erhoht werden (Artikel 14).

Diese Bestimmung ermoglicht es dem Urteilsstaat, dafiir zu sorgen, dass sich die verurteilte Person nicht absetzt,
beispielsweise solange der Vollstreckungsstaat noch priift, ob die Vollstreckung der Sanktion tatsichlich
tibernommen werden kann.

Informationen iiber die vorldufige Festnahme werden in Feld e der Bescheinigung eingetragen:

e) Ersuchen des Ausstellungsstaats um vorldufige Festnahme (sofern sich die verurteilte Person im Vollstrek-
kungsstaat befindet):

O Der Ausstellungsstaat ersucht den Vollstreckungsstaat, die verurteilte Person in Haft zu nehmen oder
jede andere Mafnahme zu treffen, um sicherzustellen, dass die verurteilte Person bis zu der
Entscheidung iiber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion in seinem
Hoheitsgebiet verbleibt.

O Der Ausstellungsstaat hat den Vollstreckungsstaat bereits ersucht, die verurteilte Person in Haft zu
nehmen oder jede andere Malinahme zu treffen, um sicherzustellen, dass die verurteilte Person bis zu
der Entscheidung iiber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion in seinem
Hoheitsgebiet verbleibt. Bitte geben Sie gegebenenfalls den Namen der Behorde im Vollstreckungsstaat
an, die die Entscheidung iiber das Ersuchen um Festnahme der Person getroffen hat (sofern bekannt):

3.9.  Zuriickziehung der Bescheinigung

Der Ausstellungsstaat kann die Bescheinigung unter Angabe von Griinden zuriickziehen, solange im Vollstrek-
kungsstaat noch nicht mit der Vollstreckung der Sanktion begonnen wurde (Artikel 13). Der Ausstellungsstaat
kann auf der Grundlage von Artikel 17 Absatz 3 genaue Auskiinfte {iber die Modalititen der Vollstreckung
verlangen, die der Vollstreckungsstaat erteilen muss. Danach und solange mit der Vollstreckung der Sanktion noch
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nicht begonnen wurde, kann der Ausstellungsstaat die Bescheinigung zuriickziehen. Insbesondere wenn er zu der
Auffassung gelangt, dass die Uberstellung zu einer vorzeitigen Entlassung fithren wiirde, kann er die Uberstellung
der betreffenden Person ablehnen und die Bescheinigung zuriickziehen.

Nach Zuriickziehung der Bescheinigung wird der Vollstreckungsstaat die Sanktion nicht linger vollstrecken.

TEIL II: ANERKENNUNG DES URTEILS UND VOLLSTRECKUNG DER SANKTION
4. Anerkennungsverfahren

4.1.  Frist fiir die Entscheidung iiber die Anerkennung und Rechtsbehelfe gegen die Ubertragungsentscheidung

Mit dem Rahmenbeschluss wird ein neues, vereinfachtes und wirksameres System fiir die Ubertragung von
Sanktionen geschaffen, um die grenziibergreifende Zusammenarbeit der Justiz zu erleichtern und zu
beschleunigen. Deshalb sind fiir die Ubertragung der Sanktion Fristen vorgesehen. Die zustindige Behorde des
Vollstreckungsstaats entscheidet so rasch wie moglich, ob sie das Urteil anerkennt und die Sanktion vollstreckt,
und setzt den Ausstellungsstaat hiervon sowie von einer etwaigen Entscheidung, die Sanktion anzupassen, in
Kenntnis (Artikel 12 Absatz 1). Die endgiiltige Entscheidung tiber die Anerkennung des Urteils und die
Vollstreckung der Sanktion wird innerhalb einer Frist von 90 Tagen ab Eingang des Urteils und der Bescheinigung
getroffen (Artikel 12 Absatz 2).

Diese Frist darf nur in Ausnahmefillen iiberschritten werden. In dem Fall unterrichtet der Vollstreckungsstaat den
Ausstellungsstaat unverziiglich in jeder beliebigen Form und gibt dabei die Griinde fiir die Verzogerung und die
Zeit an, die voraussichtlich fiir eine endgiiltige Entscheidung ben6tigt wird (Artikel 12 Absatz 3).

Unstrittig ist, dass verurteilten Personen in allen Mitgliedstaaten nach Maflgabe der nationalen Rechtsvorschriften
Rechtsanspriiche und Rechtsbehelfe zustehen miissen, doch die Mitgliedstaaten sollten sicherstellen, dass bei den
in ihrem System vorgesehenen Rechtsbehelfen die Einhaltung der im Rahmenbeschluss genannten Fristen
unbedingt beriicksichtigt wird. (*)

Nach Artikel 19 Absatz 1 EUV schaffen die Mitgliedstaaten die erforderlichen Rechtsbehelfe, damit ein wirksamer
Rechtsschutz in den vom Unionsrecht erfassten Bereichen gewdhrleistet ist (siche auch Artikel 47 der EU-
Grundrechtecharta zum Recht auf einen wirksamen Rechtsbehelf).

Verurteilte Personen konnen Beschwerde gegen die Entscheidung iiber die Anerkennung und die Vollstreckung des
Urteils nach Maflgabe des Rechts des Vollstreckungsstaats einlegen. Die Mitgliedstaaten sollten sicherstellen, dass
dadurch die reibungslose Anwendung des Rahmenbeschlusses nicht behindert wird und die Fristen eingehalten
werden. In der Regel sollte gemif Erwagungsgrund 22 die rechtskriftige Entscheidung iiber die Anerkennung des
Urteils und die Vollstreckung der Sanktion einschliefSlich eines etwaigen Beschwerdeverfahrens innerhalb von 90
Tagen nach Eingang des Urteils und der Bescheinigung ergehen.

Der Gerichtshof hat im Zusammenhang mit dem Rahmenbeschluss 2002/584 festgestellt, dass dieser die
Mitgliedstaaten nicht daran hindert, einen Rechtsbehelf vorzusehen, mit dem der Vollzug der Entscheidung der
Justizbehorde ausgesetzt wird, solange die endgiiltige Entscheidung unter Einhaltung der im Rahmenbeschluss
2002/584 vorgesehenen Fristen erlassen wird. (*%)

4.2, Ersuchen um Ubersetzung des Urteils

In der Regel ist eine Ubersetzung des Urteils nicht erforderlich (Artikel 23 Absatz 2). Der Vollstreckungsstaat kann
aber verlangen, dass dem Urteil oder dessen wesentlichen Teilen eine Ubersetzung beigefiigt wird. Dazu muss der
Mitgliedstaat zuvor in einer beim Generalsekretariat des Rates hinterlegten Erkldrung angegeben haben, dass er als
Vollstreckungsstaat die Moglichkeit haben will, eine derartige Forderung zu stellen (Artikel 23 Absatz 3). Eine
weitere Voraussetzung ist, dass der Vollstreckungsstaat den Inhalt der Bescheinigung als eine nicht ausreichende
Grundlage fuir eine Entscheidung tiber die Vollstreckung der Sanktion erachtet und dass die Forderung erst nach
einer Konsultation zwischen den zustindigen Behorden des Vollstreckungs- und des Ausstellungsstaats, bei der
gegebenenfalls die zu tibersetzenden wesentlichen Teile des Urteils angegeben werden, gestellt wird (Artikel 23
Absitze 2 und 3).

4.3.  Aufschub

Der Rahmenbeschluss sieht die Moglichkeit eines Aufschubs der (Nicht-)Anerkennung vor, wenn die
Bescheinigung unvollstindig ist oder mit dem Urteil offensichtlich nicht tbereinstimmt (Artikel 11). Die
zustandige Behorde des Vollstreckungsstaats kann eine zumutbare Frist setzen, innerhalb derer die Bescheinigung
zu vervollstindigen oder zu berichtigen ist (siche Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe a).

(*) Siehe im Zusammenhang mit dem EuHB das Urteil des Gerichtshofs vom 30. Mai 2013, Jeremy F., C-168/13 PPU, ECLLEU:
C:2013:358.
(%) Siehe auch Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache Jeremy F.
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4.4, Vorliufige Haft

Befindet sich die verurteilte Person im Vollstreckungsstaat, so kann dieser auf Ersuchen des Ausstellungsstaats die
Person in Haft nehmen oder jede andere Manahme treffen, um sicherzustellen, dass sie in seinem Hoheitsgebiet
verbleibt. Das Ersuchen um Festnahme kann vor dem Eingang des Urteils und der Bescheinigung oder vor der
Entscheidung iiber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion gestellt werden. Die Dauer der
Sanktion darf nicht aufgrund von Haftzeiten infolge der vorldufigen Festnahme erhoht werden (Artikel 14).

Diese Bestimmung ermdoglicht es dem Urteilsstaat, dafiir zu sorgen, dass sich die verurteilte Person nicht absetzt,
beispielsweise solange der Vollstreckungsstaat noch priift, ob die Vollstreckung der Sanktion tatsichlich
iibernommen werden kann.

5. Entscheidung iiber die Anerkennung und die Vollstreckung

5.1.  Allgemeine Pflicht zur Anerkennung und Vollstreckung

Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats ist verpflichtet, ein tibermitteltes Urteil anzuerkennen und
unverziiglich alle zur Vollstreckung der Sanktion erforderlichen Mafinahmen zu ergreifen, es sei denn, sie
beschlieft, einen der Griinde fiir die Versagung der Anerkennung und der Vollstreckung geltend zu machen
(Artikel 8 Absatz 1).

5.2.  Zustimmung des Vollstreckungsstaats

Die Zustimmung des Vollstreckungsstaats ist eine Voraussetzung in all den Fllen, die nicht unter Artikel 4 Absatz
1 Buchstabe a oder b fallen, z. B. bei Staatsangehorigen, die nicht im Vollstreckungsstaat leben und auch nicht in
ihn abgeschoben werden, oder Personen, die im Vollstreckungsstaat wohnhaft sind, aber nicht dessen Staatsange-
horigkeit besitzen (Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe ). In diesem Fall muss eine Konsultation zwischen den
zustindigen Behorden des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats stattfinden; der Vollstreckungsstaat hat das
Recht, die Zusammenarbeit zu verweigern, indem er der Ubermittlung nicht zustimmt (Erwdgungsgrund 8).

Eine Ausnahme von dieser Regel ist fiir jeden Mitgliedstaat durch eine Erklirung méglich, in der er angibt, dass
seine vorherige Zustimmung fiir die Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung nicht erforderlich ist (Artikel
4 Absatz 7), wenn die verurteilte Person:

a) im Vollstreckungsstaat lebt und dort seit mindestens fiinf Jahren ununterbrochen ihren rechtmifligen
Aufenthalt hat und ihr Recht auf unbefristeten Aufenthalt in diesem Staat behalten wird (*') und/oder

b) in anderen als den in Artikel 4 Absatz 1 Buchstaben a und b genannten Fillen die Staatsangehorigkeit des
Vollstreckungsstaats besitzt.

Diese Erklirung gilt in seinen Beziechungen zu den anderen Mitgliedstaaten, die zum Zeitpunkt der Annahme des
Rahmenbeschlusses oder zu einem spiteren Zeitpunkt die gleiche Erkldrung abgegeben haben (Artikel 4 Absatz 7).

Bei der Anwendung dieses Rahmenbeschlusses treffen die Mitgliedstaaten Mafnahmen, insbesondere unter
Beriicksichtigung des Ziels der Erleichterung der Resozialisierung der verurteilten Person, auf deren Grundlage
ihre zustindigen Behorden dariiber entscheiden, ob sie der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung in den
in Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe ¢ genannten Fillen zustimmen oder nicht (Artikel 4 Absatz 6).

Erkldrungen nach Artikel 4 Absatz 7 konnen auf der Website des EJN (*?) eingesehen werden.

5.3.  Liste der 32 Straftaten, bei denen das Vorliegen der beiderseitigen Strafbarkeit nicht iiberpriift werden muss

Die vollstreckende Behorde priift, ob eine der Straftaten von der ausstellenden Behorde einer der 32 Kategorien
von Straftaten zugeordnet wurde, die in Artikel 7 Absatz 1 aufgefiihrt sind. Die vollstreckende Behorde kann nur
das Vorliegen der beiderseitigen Strafbarkeit von Straftaten iiberpriifen, die in der Liste nicht aufgefiihrt sind.

Zu betonen ist, dass nur die Definition der Straftat und die Hochststrafe nach dem Recht des Ausstellungsstaats zur
Beurteilung der Bedingungen von Artikel 7 Absatz 1 mafigeblich sind. Die vollstreckende Behorde muss das, was
die ausstellende Behorde in der Bescheinigung angegeben hat, anerkennen.

Gemi dem Rahmenbeschluss konnen die Mitgliedstaaten weiterhin eine Uberpriifung auf beiderseitige
Strafbarkeit auch fiir die 32 Kategorien von Straftaten vornehmen. Um diese Ausnahmeregelung anwenden zu
konnen, muss der Mitgliedstaat dem Generalsekretariat des Rates zum Zeitpunkt der Annahme des
Rahmenbeschlusses oder zu einem spiteren, ihm als geeignet erachteten Zeitpunkt eine notifizierte Erklirung
vorlegen. Diese Erklirung kann von dem Mitgliedstaat aber auch jederzeit zuriickgezogen werden (Artikel 7
Absatz 4). Viele Mitgliedstaaten haben eine Erklirung abgegeben, die sie zur Uberpriifung der beiderseitigen
Strafbarkeit bei allen Straftaten berechtigt (siche Fuffnote 14).

(") Der Begriff ,unbefristeter Aufenthalt“ wird in Artikel 4 Absatz 7 Unterabsatz 2 erldutert.
() https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?1d=36
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In seinem Urteil in der Rechtssache C-289/15, Grundza (%), hat der Gerichtshof eine Auslegung von Artikel 7
Absatz 3 und Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe d des Rahmenbeschlusses (wie das Vorliegen der beiderseitigen
Strafbarkeit zu bewerten ist) vorgenommen. Der Gerichtshof stellte Folgendes fest:

,38. ... dass es der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats obliegt, im Zuge der Beurteilung der
beiderseitigen Strafbarkeit zu tiberpriifen, ob die der Straftat zugrunde liegenden Sachverhaltselemente, wie
sie in dem von der zustindigen Stelle des Ausstellungsstaats erlassenen Urteil wiedergegeben werden, als
solche auch im Vollstreckungsstaat, wenn sie sich in dessen Hoheitsgebiet ereignet hitten, einer
strafrechtlichen Sanktion unterliegen wiirden.

49. Im Rahmen der Beurteilung der beiderseitigen Strafbarkeit hat die zustindige Behorde des Vollstrek-
kungsstaats ... nicht zu priifen, ob das vom Ausstellungsstaat geschiitzte Interesse verletzt wurde, sondern
ob dann, wenn die betreffende Straftat im Hoheitsgebiet des Mitgliedstaats, dem diese Behorde zuzurechnen
ist, begangen worden wire, ein dhnliches, vom nationalen Recht dieses Staates geschiitztes Interesse als
verletzt gegolten hitte.

5.4.  Anpassung der Sanktion

Da der Rahmenbeschluss auf gegenseitigem Vertrauen in die Rechtssysteme der anderen Mitgliedstaaten basiert,
sollte die Entscheidung des Richters im Ausstellungsstaat respektiert und in der Regel keine Anderung oder
Anpassung der Entscheidung vorgenommen werden (Artikel 8 Absatz 1). (**) Es gibt zwei Ausnahmen von diesem
Prinzip der sogenannten ,Fortsetzung der Vollstreckung® (*%), die in der Unvereinbarkeit der im Ausstellungsstaat
verhingten Sanktion hinsichtlich der Dauer oder der Art der Mafnahmen mit dem Recht des Vollstreckungsstaats
begriindet sind:

1. Unterschiedliche Dauer der Sanktion: Ist die Sanktion des Ausstellungsstaats nach ihrer Dauer mit dem Recht
des Vollstreckungsstaats nicht vereinbar, so kann die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats eine
Anpassung dieser Sanktion nur in den Fillen beschliefen, in denen die Sanktion die fiir vergleichbare
Straftaten nach nationalem Recht des Vollstreckungsstaats vorgesehene Hochststrafe iiberschreitet (z. B.
Ubertragung einer Strafe von 14 Jahren fiir Drogendelikte, die nach nationalem Recht des Vollstreckungsstaats
mit einer Freiheitsstrafe von hochstens 12 Jahren geahndet werden). Die angepasste Sanktion darf nicht kiirzer
als die nach dem Recht des Vollstreckungsstaats fiir vergleichbare Straftaten vorgesehene Hochststrafe sein
(Artikel 8 Absatz 2).

2. Unterschiedliche Art der Sanktion: Ist die Sanktion des Ausstellungsstaats nach ihrer Art mit dem Recht des
Vollstreckungsstaats nicht vereinbar, so kann dieser die nach seinem eigenen Recht fiir vergleichbare Straftaten
vorgesehene Strafe oder Mafinahme anpassen (z. B. kann eine lebenslange Freiheitsstrafe an eine Strafe von 20
Jahren angepasst werden). Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats muss sicherstellen, dass die
angepasste Strafe oder Mafnahme so weit wie moglich der im Ausstellungsstaat verhingten Sanktion
entspricht. Zudem kann die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats die urspriinglich verhingte Sanktion
nicht in eine Geldstrafe umwandeln (Artikel 8 Absatz 3).

Wird eine Anpassung fiir erforderlich erachtet, gilt in beiden Fillen, dass die zustindige Behorde des Vollstrek-
kungsstaats die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats so rasch wie moglich von ihrer Entscheidung, die
Sanktion anzupassen, in Kenntnis setzt (Artikel 12 Absatz 1).

Ist der Ausstellungsstaat mit der Anpassung der Sanktion nicht einverstanden, kann er die Bescheinigung
zuriickziehen (Artikel 13).

Die angepasste Sanktion darf nach Art oder Dauer die im Ausstellungsstaat verhingte Sanktion nicht verschirfen
(Artikel 8 Absatz 4).

Solange im Vollstreckungsstaat mit der Vollstreckung der Sanktion noch nicht begonnen wurde, kann der
Ausstellungsstaat die Bescheinigung zuriickziehen, wenn die Anpassung seiner Einschdtzung nach im
Widerspruch zu seinen urspriinglichen Absichten hinsichtlich der Uberstellung der verurteilten Person steht
(Artikel 12 Absatz 1 in Verbindung mit Artikel 13).

Artikel 8 Absitze 2 und 3 betrifft die Anpassung der vom Ausstellungsstaat urspriinglich verhdngten Sanktion. Die
Bestimmungen zur Anpassung der Sanktion beziehen sich somit nicht auf Regelungen fur eine frithzeitige und
bedingte Entlassung, da es sich dabei um die Vollstreckung der Sanktion handelt. Die Vollstreckung der Sanktion
ist in Artikel 17 geregelt (vgl. Abschnitt 7.3).

(*®) Urteil des Gerichtshofs vom 11. Januar 2017, Grundza, C-289/15, ECLLEU:C:2017:4, betreffend die Auslegung von Artikel 7 Absatz
3 und Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe d und die Voraussetzungen fiir die Erfiillung des Kriteriums der beiderseitigen Strafbarkeit.

() Urteil des Gerichtshofs vom 13. Dezember 2018, Sut, C-514/17, ECLLEU:C:2018:1016, und das noch anhdngige Vorabentschei-
dungsersuchen der Rechtbank Amsterdam (Niederlande), eingereicht am 20. Juli 2018, SF, C-314/18.

(*®) Im Gegensatz zum sogenannten Umwandlungsprinzip, das gemif dem Ubereinkommen des Europarats von 1983 zur Anwendung
kommt. Siehe Erlduterung zum Ubereinkommen des Europarats von 1983.
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5.5.

Griinde fiir die Versagung der Anerkennung und der Vollstreckung

Die generelle Pflicht zur Anerkennung und Vollstreckung eines Urteils (verankert in Artikel 8 Absatz 1) wird durch
die Grinde fur die Versagung der Anerkennung und der Vollstreckung (Artikel 9), die sogenannten
Versagungsgriinde, eingeschrankt. Zu betonen ist, dass sich die vollstreckende Behorde nur auf diese berufen
kann, wenn sie die Vollstreckung ablehnen will. Der Gerichtshof hat in Bezug auf den Rahmenbeschluss
2002/584 klargestellt, dass die aufgefiihrten Versagensgriinde erschopfend sind. (°)

Die Griinde fiir die Zuriickweisung sollten fiir die zustindige Behorde optional sein. In Artikel 9 heif3t es eindeutig,
dass die zustindige Behorde die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion ablehnen ,kann*, was
bedeutet, dass die zustindige vollstreckende Behorde einen Ermessensspielraum hat, um im Einzelfall zu priifen, ob
ein Versagungsgrund geltend gemacht werden sollte. (*7)

Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats kann die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der
Sanktion ablehnen, wenn einer oder mehrere der folgenden Griinde fur die Versagung der Anerkennung und der
Vollstreckung zutreffen:

.1. Unvollstindige oder unrichtige Bescheinigung (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe a)

Die nach Artikel 4 zu tibermittelnde Bescheinigung ist unvollstindig oder entspricht eindeutig nicht dem Urteil,
und sie wurde nicht innerhalb einer von der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats gesetzten zumutbaren
Frist vervollstandigt oder berichtigt.

2. Nichterfiillung der Kriterien fiir die Ubermittlung (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe b)

Die in Artikel 4 Absatz 1 genannten Kriterien sind nicht erfiillt. Weitere Erlduterungen finden Sie in Abschnitt
2.3.1.

.3. Der Grundsatz ,ne bis in idem* (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe ¢)

Die Vollstreckung der Sanktion wiirde dem Grundsatz ,ne bis in idem* zuwiderlaufen.

Der Gerichtshof hat sich in mehreren Rechtssachen zur Auslegung des Grundsatzes ,ne bis in idem“ im
Zusammenhang mit Artikel 54 SDU gedufert. Diese Rechtsprechung ist nach dem Urteil in der Rechtssache C-
261/09, Mantello (**), auf den Rahmenbeschluss 2002/584 anwendbar und klirt Begriffe wie ,rechtskraftige
Verurteilung®, ,dieselbe Handlung“ und ,Vollstreckung der Sanktion“. In der Rechtssache C-129/14 PPU,
Spasic (%), hat der Gerichtshof entschieden, dass Artikel 54 SDU vereinbar ist mit Artikel 50 der EU-
Grundrechtecharta, in dem dieser Grundsatz verankert ist.

Artikel 54 SDU

,Wer durch eine Vertragspartei rechtskriftig abgeurteilt worden ist, darf durch eine andere Vertragspartei wegen
derselben Tat nicht verfolgt werden, vorausgesetzt, dass im Fall einer Verurteilung die Sanktion bereits vollstreckt
worden ist, gerade vollstreckt wird oder nach dem Recht des Urteilsstaats nicht mehr vollstreckt werden kann.*

Artikel 50 der EU-Grundrechtecharta
,Recht, wegen derselben Straftat nicht zweimal strafrechtlich verfolgt oder bestraft zu werden

Niemand darf wegen einer Straftat, derentwegen er bereits in der Union nach dem Gesetz rechtskriftig verurteilt
oder freigesprochen worden ist, in einem Strafverfahren erneut verfolgt oder bestraft werden.

5.5.4. Fehlen der beiderseitigen Strafbarkeit (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe d)

In einem Fall im Sinne von Artikel 7 Absatz 3 und wenn der Vollstreckungsstaat eine Erklirung nach Artikel 7
Absatz 4 abgegeben hat, kann die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats im Fall einer der in Artikel 7
Absatz 1 genannten Straftaten die Anerkennung des Urteils verweigern, wenn die ihm zugrunde liegenden
Handlungen nach dem Recht des Vollstreckungsstaats keine Straftat darstellen wiirden.

Dieser Ablehnungsgrund betrifft somit:
1) Straftaten, die keiner der in Artikel 7 Absatz 1 aufgefithrten 32 Kategorien von Straftaten zuzurechnen sind;

2) Straftaten, die einer der in Artikel 7 Absatz 1 aufgefithrten 32 Kategorien von Straftaten zuzurechnen sind, im
Ausstellungsstaat jedoch nur mit einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Maffnahme von weniger
als drei Jahren geahndet werden; oder,

Insbesondere in seinen Urteilen in der Rechtssache C-123/08, Wolzenburg, Rn. 57, und in den verbundenen Rechtssachen C-404/15
und C-659/15 PPU, Aranyosi und Cilddraru, Rn. 80.

Siche hierzu auch das Urteil des Gerichtshofs vom 29. Juni 2017, Poptawski, C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, Rn. 21.

Urteil des Gerichtshofs vom 16. November 2010, Mantello, C-261/09, ECLE:EU:C:2010:683.

Urteil des Gerichtshofs vom 27. Mai 2014, Spasic, C-129/14 PPU, ECLLEU:C:2014:586.
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3) alle Straftaten, sofern eine Erklirung nach Artikel 7 Absatz 4 abgegeben wurde.

In Steuer-, Zoll- und Wihrungsangelegenheiten kann die Anerkennung und die Vollstreckung eines Urteils nicht
aus dem Grund abgelehnt werden, dass das Recht des Vollstreckungsstaats keine gleichartigen Steuern oder
Abgaben erhebt oder keine gleichartigen Rechtsvorschriften fiir Steuer-, Zoll- und Wihrungsangelegenheiten hat
wie der Ausstellungsstaat.

In seinem Urteil in der Rechtssache C-289/15, Grundza, hat der EuGH ausgefiihrt, wie gepriift werden muss, ob
das Kriterium der beiderseitigen Strafbarkeit erfullt ist (siche Abschnitt 5.3).

5.5.5. Vollstreckung der Sanktion ist verjdhrt (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe e)

Die Vollstreckung der Sanktion ist nach den Rechtsvorschriften des Vollstreckungsstaats verjahrt.

5.5.6. Immunitdt nach dem Recht des Vollstreckungsstaats (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe f)

Nach dem Recht des Vollstreckungsstaats besteht Immunitit, die die Vollstreckung der Sanktion unmdglich macht.

5.5.7. Strafmiindigkeit (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe g)

Die Sanktion wurde gegen eine Person verhingt, die nach dem Recht des Vollstreckungsstaats aufgrund ihres Alters
fur die dem Urteil zugrunde liegenden Handlungen strafrechtlich nicht zur Verantwortung gezogen werden
konnte.

Das Alter der Strafmiindigkeit ist in den Mitgliedstaaten unterschiedlich geregelt. Dieser Ablehnungsgrund gilt,
wenn die betreffende Person im Vollstreckungsmitgliedstaat aufgrund ihres Alters nur zivil- oder verwaltungs-
rechtlich, nicht jedoch strafrechtlich belangt werden konnte.

Der Gerichtshof hat im Zusammenhang mit dem Rahmenbeschluss 2002/584 ausgefithrt (%), dass die
vollstreckende Justizbehorde nur die Ubergabe von Minderjihrigen ablehnen muss (%), die nach dem Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats nicht das erforderliche Alter haben, um fir die Handlung, die dem gegen sie
ergangenen EuHB zugrunde liegt, strafrechtlich zur Verantwortung gezogen werden zu kénnen. Um dies
festzustellen, muss die Justizbehorde nur priifen, ob die betreffende Person das Mindestalter erreicht hat, das im
Vollstreckungsmitgliedstaat fur die Handlung gilt, die dem EuHB zugrunde liegt, um strafrechtlich zur
Verantwortung gezogen werden zu konnen. Die Behorde muss keine etwaigen zusitzlichen, eine individuelle
Begutachtung betreffende Voraussetzungen beriicksichtigen, von denen das Recht dieses Mitgliedstaats die
Verfolgung oder Verurteilung eines Minderjihrigen wegen einer solchen Handlung konkret abhingig macht.

5.5.8. Zu kurze Restdauer der noch zu verbiilenden Sanktion (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe h)

Zum Zeitpunkt des Eingangs des Urteils bei der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats sind weniger als
sechs Monate der Sanktion noch zu verbiien.

In Anbetracht der im Rahmenbeschluss vorgesehenen Hochstfrist von 120 Tagen (90 Tage fiir die endgiiltige
Entscheidung iiber die Anerkennung des Urteils, siche Artikel 12 Absatz 2, + 30 Tage fiir die Uberstellung der
verurteilten Person, siehe Artikel 15 Absatz 1) kann der Vollstreckungsstaat eine Uberstellung als nicht
angemessen erachten, wenn die noch zu verbiiende Sanktion weniger als sechs Monate betrigt. In diesem
Zusammenhang ist der Zeitpunkt, zu dem das Urteil beim Vollstreckungsstaat eingegangen ist, von Bedeutung.

5.5.9. Verhandlung in Abwesenheit (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe i)

Der Rahmenbeschluss wurde durch den Rahmenbeschluss 2009/299 dahingehend gedndert, dass Artikel 9 Absatz
1 Buchstabe i iiber in Abwesenheit der betroffenen Person getroffene Entscheidungen gedndert wurde. Diese
Bestimmungen betreffen Fille, in denen einer vollstreckenden Behorde ein Urteil zur Anerkennung und zur
Vollstreckung der Sanktion zugeht, das im Ausstellungsstaat in einem Verfahren verhdngt wurde, in dem die
betroffene Person nicht anwesend war.

Nach Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe i des Rahmenbeschlusses ist ein Ablehnungsgrund gegeben, wenn aus der
Bescheinigung nach Artikel 4 hervorgeht, dass die betroffene Person zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung
gefithrt hat, nicht personlich erschienen ist.

Von dieser Vorschrift gibt es jedoch eine Reihe von Ausnahmen. Eine vollstreckende Behorde kann ein Ersuchen
um Anerkennung und Vollstreckung der Sanktion, das auf einer in Abwesenheit der Person gefillten Entscheidung
beruht, nicht ablehnen, wenn aus der Bescheinigung hervorgeht, dass die betroffene Person im Einklang mit
weiteren verfahrensrechtlichen Vorschriften des einzelstaatlichen Rechts des ausstellenden Mitgliedstaats:

(*) Urteil des Gerichtshofs vom 23. Januar 2018, Dawid Piotrowski, C-367/16, ECLLEU:C:2018:27.
(*) Gemafs Artikel 3 Absatz 3 des Rahmenbeschlusses 2002/584 ist dies ein obligatorischer Ablehnungsgrund, wahrend es im
Rahmenbeschluss ein fakultativer Ablehnungsgrund ist.
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i) rechtzeitig

— entweder personlich vorgeladen wurde und dabei von dem vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung
in Kenntnis gesetzt wurde, die zu der Entscheidung gefithrt hat, oder auf andere Weise tatséchlich offiziell
von dem vorgesehenen Termin und Ort dieser Verhandlung in Kenntnis gesetzt wurde, und zwar auf eine
Weise, dass zweifelsfrei nachgewiesen wurde, dass sie von der anberaumten Verhandlung Kenntnis hatte,

und

— davon in Kenntnis gesetzt wurde, dass eine Entscheidung auch dann ergehen kann, wenn sie zu der
Verhandlung nicht erscheint;

oder

ii) in Kenntnis der anberaumten Verhandlung ein Mandat an einen Rechtsbeistand, der entweder von der
betroffenen Person oder vom Staat bestellt wurde, erteilt hat, sie bei der Verhandlung zu verteidigen, und bei
der Verhandlung von diesem Rechtsbeistand tatsichlich verteidigt worden ist;

oder

iii) nachdem ihr die Entscheidung zugestellt und sie ausdriicklich von ihrem Recht auf Wiederaufnahme des
Verfahrens oder auf ein Berufungsverfahren in Kenntnis gesetzt worden ist, an dem die Person teilnehmen
kann und bei dem der Sachverhalt, einschlieflich neuer Beweismittel, erneut gepriift werden und die
urspriinglich ergangene Entscheidung aufgehoben werden kann:

— ausdriicklich erkldrt hat, dass sie die Entscheidung nicht anficht;
oder

— innerhalb der geltenden Frist keine Wiederaufnahme des Verfahrens bzw. kein Berufungsverfahren
beantragt hat.

Der Gerichtshof hat bereits einige Urteile zu Gerichtsverfahren in Abwesenheit im Zusammenhang mit dem
Rahmenbeschluss 2002/584 gefillt.

In der Rechtssache C-399/11, Melloni (%), ging es um die Frage, ob Artikel 4a Absatz 1 des Rahmenbeschlusses
2002/584 dahin auszulegen ist, dass er die vollstreckenden Justizbehorden unter den in dieser Bestimmung
genannten Voraussetzungen daran hindert, die Vollstreckung eines zur Vollstreckung einer Strafe ausgestellten
EuHB von der Bedingung abhingig zu machen, dass die in Abwesenheit ausgesprochene Verurteilung im
Ausstellungsmitgliedstaat tiberpriift werden kann.

Nach Auffassung des Gerichtshofs sieht Artikel 4a Absatz 1 des Rahmenbeschlusses 2002/584 einen moglichen
Grund fiir die Ablehnung der Vollstreckung eines zur Vollstreckung einer Strafe ausgestellten EuHB vor, wenn die
Person in Abwesenheit verurteilt wurde. Von dieser Moglichkeit sicht Artikel 4a Absatz 1 Buchstaben a bis d des
Rahmenbeschlusses 2002/584 jedoch vier Ausnahmen vor. Der Gerichtshof hat festgestellt, dass die
vollstreckende Justizbehérde in diesen vier Fillen die Ubergabe einer in Abwesenheit verurteilten Person nicht von
der Moglichkeit einer Uberpriifung der Verurteilung in ihrer Anwesenheit abhingig machen darf.

Dariiber hinaus wurden in Bezug auf die Auslegung der ,Verhandlung, die zu der Entscheidung gefithrt hat* im
Sinne des Artikels 4a Absatz 1 des Rahmenbeschlusses 2002/584 mehrere Urteile erlassen. ()

5.5.10. Strafverfolgung wegen einer vor der Uberstellung begangenen Straftat (Artikel 9 Absatz 1
Buchstabe j)

Der Vollstreckungsstaat stellt vor einer Entscheidung gemafS Artikel 12 Absatz 1 bei der zustidndigen Behorde des
Ausstellungsstaats ein Ersuchen gemif Artikel 18 Absatz 3, und der Ausstellungsstaat versagt gemaf$ Artikel 18
Absatz 2 Buchstabe g seine Zustimmung dazu, dass die betreffende Person im Vollstreckungsstaat wegen einer vor
der Uberstellung begangenen anderen Handlung als derjenigen, die der Uberstellung zugrunde liegt, verfolgt,
verurteilt oder einer freiheitsentziehenden Mafinahme unterworfen wird. Nach Erwdgungsgrund 23 findet gemifS
Artikel 18 Absatz 1 der Grundsatz der Spezialitit vorbehaltlich der in Absatz 2 genannten Ausnahmen nur dann
Anwendung, wenn die betreffende Person in den Vollstreckungsstaat tiberstellt worden ist. Er sollte daher nicht
gelten, wenn die betreffende Person nicht an den Vollstreckungsstaat iiberstellt worden ist, beispielsweise dann,
wenn die betreffende Person in den Vollstreckungsstaat geflohen ist.

(*) Urteil des Gerichtshofs vom 26. Februar 2013, Melloni, C-399/11, ECLL:EU:C:2013:107.

(**) Urteile des Gerichtshofs: vom 24. Mai 2016, Dworzecki, C-108/16 PPU, ECLL:EU:C:2016:346; vom 10. August 2017, Tupikas, C-
270/17 PPU, ECLLEU:C:2017:628; vom 10. August 2017, Zdziaszek, C-271/17 PPU, ECLLEU:C:2017:629; und vom 22. Dezember
2017, Ardic, C-571/17 PPU, ECLLEU:C:2017:1026.
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5.5.11.

5.5.12.

5.6.

6.1.

6.2.

Mafnahme der psychiatrischen Betreuung oder der Gesundheitsfiirsorge oder andere
freiheitsentziehende Malnahme (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe k)

Die verhingte Sanktion schlieft eine MafSnahme der psychiatrischen Betreuung oder der Gesundheitsfiirsorge oder
eine andere freiheitsentziehende Mafinahme ein, die unbeschadet des Artikels 8 Absatz 3 vom Vollstreckungsstaat
gemif seinem Rechts- oder Gesundheitssystem nicht vollstreckt werden kann.

Nach Erwigungsgrund 19 sollte der Vollstreckungsstaat in Fillen gemdfl Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe k die
Moglichkeit einer Anpassung der Sanktion gemafs diesem Rahmenbeschluss priifen, bevor er die Anerkennung des
Urteils und die Vollstreckung der Sanktion, die eine nicht als freiheitsentziehende Strafe geltende Manahme
beinhaltet, versagt.

Nach Erwidgungsgrund 20 kann der Versagungsgrund gemif$ Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe k auch in den Fillen
geltend gemacht werden, in denen die betreffende Person in Bezug auf die betreffende Straftat nicht schuldig
gesprochen wurde, selbst wenn die zustindige Behorde die nicht als freiheitsentziehende Strafe geltende freiheits-
entziehende Malnahme verhingt hat.

Exterritorialitdt (Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe 1)

Das Urteil erstreckt sich auf Straftaten, die nach dem Recht des Vollstreckungsstaats ganz oder zum groflen oder zu
einem wesentlichen Teil in dessen Hoheitsgebiet oder an einem diesem gleichgestellten Ort begangen worden sind.

Nach Erwigungsgrund 21 sollte der Versagungsgrund im Zusammenhang mit der Territorialitit nur in
Ausnahmefillen geltend gemacht werden, wobei auf eine moglichst umfassende Zusammenarbeit nach diesem
Rahmenbeschluss zu achten und diesem Zweck auch Rechnung zu tragen ist. Jede Entscheidung zur Anwendung
dieses Versagungsgrunds sollte auf einer Einzelfallanalyse und auf vorangegangenen Beratungen zwischen den
jeweiligen zustindigen Behorden des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats beruhen.

Teilweise Anerkennung und teilweise Vollstreckung

Der Rahmenbeschluss sieht vor, dass der Vollstreckungsstaat die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats
konsultieren kann, um zu einer Einigung tber die teilweise Anerkennung des Urteils und die teilweise
Vollstreckung der Sanktion zu gelangen, statt eine Zusammenarbeit abzulehnen, wenn eine vollstindige
Anerkennung nicht moglich ist (Artikel 10).

Die zustindigen Behorden konnen sich im Einzelfall darauf einigen, Sanktionen unter den von ihnen festgelegten
Bedingungen teilweise anzuerkennen und teilweise zu vollstrecken, sofern eine solche Anerkennung und
Vollstreckung nicht zu einer Verlingerung der Dauer der Sanktion fithrt. Ohne eine solche Einigung wird die
Bescheinigung zuriickgezogen.

Uberstellung der Verurteilten Person

Fristen fiir die physische Uberstellung

Befindet sich die verurteilte Person im Ausstellungsstaat, so gilt grundsitzlich, dass sie dem Vollstreckungsstaat zu
einem zwischen den zustidndigen Behorden des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats vereinbarten Zeitpunkt,
spitestens jedoch 30 Tage nach der endgiiltigen Entscheidung des Vollstreckungsstaats iiber die Anerkennung des
Urteils und die Vollstreckung der Sanktion tiberstellt wird, es sei denn, dass die Frist aufgrund unvorhergesehener
Umstinde nicht eingehalten werden kann (Artikel 15 Absatz 1).

Ist die Uberstellung der verurteilten Person innerhalb der in Artikel 15 Absatz 1 genannten Frist aufgrund
unvorhergesehener Umstinde nicht maoglich, so setzen sich die zustindigen Behorden des Ausstellungs- und des
Vollstreckungsstaats unverziiglich miteinander in Verbindung. Die Uberstellung erfolgt, sobald diese Umstinde
nicht mehr vorliegen. Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats setzt die zustindige Behorde des Vollstrek-
kungsstaats unverziiglich davon in Kenntnis und vereinbart mit ihr einen neuen Uberstellungszeitpunkt. In
diesem Fall erfolgt die Uberstellung binnen zehn Tagen nach dem vereinbarten neuen Termin gemifS Artikel 15
Absatz 2.

Durchbeférderung durch einen anderen Mitgliedstaat

Um eine uneingeschrinkte Durchbeforderung der verurteilten Person vom Ausstellungs- in den Vollstrek-
kungsstaat durch das Hoheitsgebiet anderer Mitgliedstaaten zu gewihrleisten, iibermittelt der Ausstellungsstaat
eine Kopie der Bescheinigung und ein Durchbeforderungsersuchen an die betreffenden Mitgliedstaaten. Der
ersuchte Mitgliedstaat teilt seine Entscheidung spitestens eine Woche nach Eingang des Durchbeforderungs-
ersuchens mit (Artikel 16 Absitze 1 bis 3).

Fiir eine Durchbeforderung auf dem Luftweg ohne planmaRige Zwischenlandung auf dem Hoheitsgebiet eines oder
mehrerer Mitgliedstaaten ist die Ubermittlung einer Kopie der Bescheinigung und eines Durchbeforderungs-
ersuchens nicht erforderlich (vgl. Artikel 16 Absatz 5).
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6.3.  Kosten der Uberstellung

Durch die Anwendung des Rahmenbeschlusses entstehende Kosten werden vom Vollstreckungsstaat getragen,
ausgenommen die Kosten fiir die Uberstellung der verurteilten Person an den Vollstreckungsstaat und die Kosten,
die ausschlieflich im Hoheitsgebiet des Ausstellungsstaats entstehen und von diesem getragen werden (Artikel 24).

6.4. Reisedokumente

Auch wenn im Rahmenbeschluss nicht darauf eingegangen wird, ist die Ausstellung von Reisedokumenten ein
wichtiger Aspekt der reibungslosen Anwendung des Rahmenbeschlusses in der Praxis. Ein giiltiges
Reisedokument gilt als wesentliche und notwendige Voraussetzung fiir eine Uberstellung (siehe dazu das EuroPris
~Resource Book on the transfer of Prisoners” (¢4)).

7. Vollstreckung der Sanktion

7.1.  Firdie Vollstreckung mafSgebliches Recht

Der Rahmenbeschluss sieht eindeutig vor, dass auf die Vollstreckung der Sanktion das Recht des Vollstrek-
kungsstaats anwendbar ist. Nur die Behorden des Vollstreckungsstaats konnen iiber die Vollstreckungsverfahren
entscheiden und die damit zusammenhingenden Maffnahmen bestimmen; dies gilt auch fur die Griinde einer
vorzeitigen oder bedingten Entlassung (Artikel 17).

7.2.  Anrechnung

Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats rechnet die volle Dauer des Freiheitsentzugs, der im
Zusammenhang mit der mit dem Urteil verhingten Sanktion bereits verbiiSt wurde, auf die Gesamtdauer des zu
verbiiRenden Freiheitsentzugs an (Artikel 17 Absatz 2). (%)

7.3. Vorzeitige und bedingte Entlassung

Wie lange die verurteilte Person wirklich inhaftiert sein wird, hdngt weitgehend von den Bestimmungen zur
vorzeitigen und bedingten Entlassung im Vollstreckungsstaat ab. Es bestehen diesbeziiglich erhebliche
Unterschiede zwischen den Mitgliedstaaten: So werden in einigen Mitgliedstaaten verurteilte Personen nach
VerbiiSung von zwei Dritteln, in anderen nach einem Drittel der Strafe entlassen. (°9)

Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats unterrichtet die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats auf
deren Ersuchen tiber die fiir eine etwaige vorzeitige oder bedingte Entlassung geltenden Bestimmungen. Wenn
diese Informationen vorliegen, kann der Ausstellungsstaat der Anwendung dieser Bestimmungen zustimmen oder
die Bescheinigung zuriickziehen und das Ubermittlungsverfahren beenden (Artikel 17 Absatz 3).

Die Mitgliedstaaten konnen vorsehen, dass bei der Entscheidung iiber die vorzeitige oder bedingte Entlassung die
vom Ausstellungsstaat angegebenen Bestimmungen seines nationalen Rechts beriicksichtigt werden, nach denen
die betreffende Person zu einem bestimmten Zeitpunkt einen Anspruch auf vorzeitige oder bedingte Entlassung
hat (Artikel 17 Absatz 4).

Der Vollstreckungsstaat sollte dem Ausstellungsstaat und der verurteilten Person klare Informationen und
Erlduterungen zu seinen geltenden Vorschriften fiir eine bedingte Entlassung vorlegen. Die Angabe der
anwendbaren Rechtsvorschriften allein reicht moglicherweise nicht aus.

7.4.  Amnestie, Begnadigung

Der Ausstellungs- wie auch der Vollstreckungsstaat konnen der verurteilten Person Amnestie oder Begnadigung
gewihren (Artikel 19 Absatz 1).

(*) https:/[www.europris.org/file/europris-resource-book-on-the-transfer-of-sentenced-prisoners-under-eu-framework-decision-909/

(**) Zur Anrechnung der in einer Justizvollzugsanstalt des Ausstellungsstaats verrichteten Arbeit durch den Vollstreckungsstaat siche
Urteil des Gerichtshofs (Grofe Kammer) vom 8. November 2016, Ognyanov, C-554/14, ECLLEU:C:2016:835. In diesem Fall
entschied der Gerichtshof, dass der Rahmenbeschluss dahin auszulegen ist, dass er einer nationalen Vorschrift entgegensteht, die in
der Weise ausgelegt wird, dass sie den Vollstreckungsstaat berechtigt, der verurteilten Person aufgrund der wihrend ihrer Haft im
Ausstellungsstaat geleisteten Arbeit eine Strafverkiirzung zu gewahren, obwohl die zustindigen Behorden des Ausstellungsstaats nach
dessen Recht eine solche Strafverkiirzung nicht gewahrt haben.

(*) Siehe Urteile des EGMR vom 15. Marz 2005, Veermde[Finnland, Beschwerde Nr. 38704/03, und vom 27. Juni 2006, Szabo/
Schweden, Beschwerde Nr. 28578/03. Der EGMR stellte fest, dass die Moglichkeit einer de facto lingeren Haftstrafe im Vollstrek-
kungsstaat noch keine willkiirliche Freiheitsberaubung darstellt, solange die zu verbiilende Strafe nicht die Dauer der im
Strafverfahren im Urteilsstaat verhdngten Strafe iibersteigt. Der EGMR schloss jedoch nicht aus, dass eine de facto deutlich lingere
Haftdauer im Vollstreckungsstaat gegen Artikel 5 EMRK verstoen und der Urteilsstaat nach diesem Artikel daher in die Pflicht
genommen werden konnte. Dazu miissten jedoch stichhaltige Griinde fiir die Annahme vorliegen, dass die im Vollstreckungsstaat zu
verbiifende Strafe in eklatantem Missverhiltnis zur Dauer der Strafe stehen wiirde, die im Urteilsstaat hitte verbiiSt werden miissen.
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7.5.

7.6.

7.7.

Wiederaufnahme des Verfahrens

Nur der Ausstellungsstaat kann iiber Antrage auf Wiederaufnahme des Verfahrens entscheiden (Artikel 19 Absatz
2).

Recht auf Vollstreckung des Urteils

Der Ausstellungsstaat setzt die Vollstreckung der Sanktion nicht fort, wenn im Vollstreckungsstaat mit der
Vollstreckung begonnen wurde; er ist erst wieder zur Vollstreckung der Sanktion berechtigt, wenn der Vollstrek-
kungsstaat ihn davon unterrichtet hat, dass die Vollstreckung teilweise nicht erfolgt ist (Artikel 22).

Kommunikations- und Informationspflichten

Der Rahmenbeschluss enthilt detaillierte Informationspflichten fiir den Ausstellungs- wie auch fiir den Vollstrek-
kungsstaat sowohl vor als auch nach der Ubertragung.

Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats unterrichtet die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats
unverziiglich tiber jede Entscheidung oder Mafnahme, aufgrund derer die Vollstreckbarkeit der Sanktion mit
sofortiger Wirkung oder innerhalb einer bestimmten Frist erlischt (Artikel 20). Die zustindige Behorde des
Vollstreckungsstaats beendet die Vollstreckung der Sanktion, sobald sie hieriiber in Kenntnis gesetzt worden ist.

Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats unterrichtet die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats
unverziiglich in einer Form, die einen schriftlichen Nachweis ermoglicht, iiber (Artikel 21):

a) die Ubermittlung des Urteils mit der Bescheinigung an die zustédndige Behérde eines anderen Mitgliedstaats, da
der Vollstreckungsstaat unzustindig ist, dieses anzuerkennen;

b) den Umstand, dass die Sanktion in der Praxis nicht vollstreckt werden kann, weil die verurteilte Person nach der
Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung an den Vollstreckungsstaat im Hoheitsgebiet des Vollstrek-
kungsstaats nicht auffindbar ist; in diesem Fall besteht fir den Vollstreckungsstaat keine Verpflichtung zur
Vollstreckung der Sanktion;

¢) die endgiltige Entscheidung iiber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion
einschlieflich des Datums dieser Entscheidung;

d) eine etwaige Entscheidung iiber die Versagung der Anerkennung des Urteils und der Vollstreckung der Sanktion
aus bestimmten Griinden (Artikel 9) zusammen mit einer Begriindung;

e) eine etwaige Entscheidung zur Anpassung der Sanktion gemafd Artikel 8 Absatz 2 oder 3 zusammen mit einer
Begriindung;

f) eine etwaige Entscheidung, die Sanktion nicht zu vollstrecken, wenn eine Amnestie oder Begnadigung gewihrt
wurde (Artikel 19 Absatz 1), zusammen mit einer Begriindung;

g) den Beginn und das Ende des Zeitraums fiir die bedingte Entlassung, falls dies vom Ausstellungsstaat in der
Bescheinigung vermerkt wurde;

h) die Flucht der verurteilten Person aus der Haft;

i) die Vollstreckung der Strafe, sobald diese abgeschlossen ist.

Grundsatz der Spezialitit

Eine an den Vollstreckungsstaat iiberstellte Person darf ,wegen einer vor der Uberstellung begangenen anderen
Handlung als derjenigen, die der Uberstellung zugrunde liegt, ... weder verfolgt noch verurteilt noch einer
freiheitsentziehenden Mafnahme unterworfen werden“ (Artikel 18).

Nach Erwigungsgrund 23 findet der Grundsatz der Spezialitit nur dann Anwendung, wenn die betreffende Person
an den Vollstreckungsstaat iiberstellt worden ist. Er sollte daher nicht gelten, wenn die betreffende Person nicht an
den Vollstreckungsstaat iiberstellt worden ist, beispielsweise dann, wenn die betreffende Person in den Vollstrek-
kungsstaat geflohen ist.

Dennoch gibt es eine Reihe spezifischer Ausnahmen vom Grundsatz der Spezialitdt (Artikel 18 Absatz 2). Die
Person kann im Vollstreckungsstaat strafrechtlich verfolgt werden:

a) wenn die Person das Hoheitsgebiet des Vollstreckungsstaats innerhalb von 45 Tagen nach ihrer endgiiltigen
Freilassung nicht verlassen hat, obwohl sie dazu die Moglichkeit hatte oder sie nach Verlassen des Gebiets
dorthin zuriickgekehrt ist;

b) wenn die Straftat nicht mit einer freiheitsentziehenden Strafe oder Mafnahme der Sicherung bedroht ist;

¢) wenn das Strafverfahren nicht zur Anwendung einer die personliche Freiheit beschrinkenden Mafnahme fiihrt;
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d) wenn die verurteilte Person der Vollstreckung einer Strafe oder Mafinahme ohne Freiheitsentzug, insbesondere
einer Geldstrafe oder GeldbufSe oder einer an deren Stelle tretenden Maffnahme, unterzogen wird, selbst wenn
diese Strafe oder Malnahme die personliche Freiheit einschranken kann;

e) wenn die verurteilte Person der Uberstellung zugestimmt hat;

f) wenn die verurteilte Person nach ihrer Uberstellung ausdriicklich auf die Anwendung des Grundsatzes der
Spezialitit in Bezug auf bestimmte vor der Uberstellung begangene Handlungen verzichtet hat. Die
Verzichterklirung wird vor den zustindigen Justizbehorden des Vollstreckungsstaats abgegeben und nach
dessen nationalem Recht zu Protokoll genommen. Die Verzichterklirung ist so abzufassen, dass aus ihr
hervorgeht, dass die betreffende Person sie freiwillig und in voller Kenntnis der sich daraus ergebenden Folgen
abgegeben hat. Zu diesem Zweck hat die Person das Recht, einen Rechtsbeistand hinzuzuziehen;

g) wenn ein in der vorstehenden Aufzihlung nicht erfasster Fall vorliegt und der Ausstellungsstaat seine
Zustimmung erteilt.

Das Ersuchen um Zustimmung ist zusammen mit den in Artikel 8 Absatz 1 des Rahmenbeschlusses 2002/584 (¥)
genannten Angaben und einer Ubersetzung an die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats zu richten. Die
Zustimmung wird erteilt, wenn nach dem genannten Rahmenbeschluss eine Verpflichtung zur Ubergabe der
Person besteht. Die Entscheidung ist spitestens 30 Tage nach Eingang des Ersuchens zu treffen. In den in Artikel 5
des Rahmenbeschlusses 2002/584 genannten Fillen (*%) gibt der Vollstreckungsstaat die darin vorgesehenen
Garantien (vgl. Artikel 18 Absatz 3).

TEIL III SONSTIGES

9. Kommunikation zwischen den zustindigen Behorden in den verschiedenen Phasen des Verfahrens

Der Rahmenbeschluss sicht in verschiedenen Phasen des Verfahrens regelmifige Konsultationen zwischen
Ausstellungs- und Vollstreckungsstaat vor. Eine solche Konsultation ist hiufig als obligatorischer Bestandteil des
Verfahrens vorgesehen, um die Zusammenarbeit zu verbessern.

1. Der Vollstreckungsstaat muss den Ausstellungsstaat konsultieren, wenn er die Ablehnung aus den in Artikel 9
Absatz 1 Buchstaben a, b, ¢, i, k und I genannten Griinden geltend machen will (Artikel 9 Absatz 3).

2. Der Vollstreckungsstaat kann die zustdndige Behorde des Ausstellungsstaats im Einzelfall konsultieren, um eine
Einigung tiber die teilweise Anerkennung des Urteils und die teilweise Vollstreckung der Sanktion zu erzielen,
statt eine Zusammenarbeit abzulehnen, wenn eine vollstindige Anerkennung nicht méglich ist (Artikel 10).

3. Sollten unvorhergesehene Umstinde eintreten, die eine Uberstellung an dem urspriinglich von den Staaten
vereinbarten Termin verhindern, muss eine Konsultation zwischen Ausstellungs- und Vollstreckungsstaat
stattfinden, um sich auf einen neuen Uberstellungstermin zu einigen (Artikel 12 Absatz 3).

Die Kommunikation zwischen den Staaten, die an dem Verfahren teilnehmen, muss ,in geeigneter Weise®, d. h. per
E-Mail, telefonisch oder schriftlich erfolgen (siehe hierzu auch Erwdgungsgrund 18).

Das EJN und Eurojust haben die Aufgabe, die Kommunikation zwischen den zustindigen Behorden zu
erleichtern. ()

(*’) Gemif8 Artikel 8 Absatz 1 des Rahmenbeschlusses 2002584 sind folgende Angaben zu machen: a) die Identitit und die Staatsange-
horigkeit der gesuchten Person; b) Name, Adresse, Telefon- und Telefaxnummer sowie E-Mail-Adresse der ausstellenden
Justizbehorde; ¢) die Angabe, ob ein vollstreckbares Urteil, ein Haftbefehl oder eine andere vollstreckbare justizielle Entscheidung mit
gleicher Rechtswirkung vorliegt; d) die Art und die rechtliche Wiirdigung der Straftat; e) die Beschreibung der Umstinde, unter denen
die Straftat begangen wurde, einschlielich der Tatzeit, des Tatortes und der Art der Tatbeteiligung der gesuchten Person; f) im Fall
eines rechtskriftigen Urteils die verhdngte Strafe oder der fiir die betreffende Straftat im Ausstellungsmitgliedstaat gesetzlich
vorgeschriebene Strafrahmen; g) soweit moglich, die anderen Folgen der Straftat.

(*) Nach Artikel 5 des Rahmenbeschlusses 2002584 sind folgende Garantien zu gewahren:

— Ist die Straftat, die dem Europiischen Haftbefehl zugrunde liegt, mit lebenslanger Freiheitsstrafe oder einer lebenslangen freiheits-
entziehenden Mafregel der Sicherung bedroht, so kann die Vollstreckung des Europiischen Haftbefehls an die Bedingung gekniipft
werden, dass die Rechtsordnung des Ausstellungsmitgliedstaats eine Uberpriifung der verhingten Strafe — auf Antrag oder
spitestens nach 20 Jahren — oder Gnadenakte zulisst, die zur Aussetzung der Vollstreckung der Strafe oder der Mafregel fithren
konnen und auf die die betreffende Person nach dem innerstaatlichen Recht oder der Rechtspraxis des Ausstellungsmitgliedstaats
Anspruch hat.

— Ist die Person, gegen die ein Europdischer Haftbefehl zum Zwecke der Strafverfolgung ergangen ist, Staatsangehoriger des Vollstrek-
kungsmitgliedstaats oder in diesem wohnhaft, so kann die Ubergabe davon abhingig gemacht werden, dass die betreffende Person
nach Gewihrung rechtlichen Gehors zur Verbiifung der Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziehenden Mafregel der Sicherung, die
im Ausstellungsmitgliedstaat gegen sie verhingt wird, in den Vollstreckungsmitgliedstaat riickiiberstellt wird.

(*) Siehe EJN/Eurojust, Gemeinsames Dokument ,Europiisches Justizielles Netz und Eurojust — Kénnen wir Thnen helfen?”, abrufbar auf
den Websites von EJN und Eurojust.
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10.

11.

Verhiltnis zu anderen Ubereinkiinften

Die folgenden fiir Uberstellungen zwischen EU-Mitgliedstaaten geltenden Bestimmungen wurden mit Wirkung
vom 5. Dezember 2011 durch den Rahmenbeschluss ersetzt, wihrend sie zwischen den Mitgliedstaaten und
Drittstaaten weiterhin Anwendung finden (Artikel 26 Absatz 1):

— das Ubereinkommen des Europarats von 1983 (Vertrag Nr. 112) und das dazugehérige Zusatzprotokoll von
1997 (Vertrag Nr. 167);

— das Europiische Ubereinkommen iiber die internationale Geltung von Strafurteilen von 1970 (Vertrag Nr.
070);

— Titel Il Kapitel 5 des SDU von 1990; und

— das Ubereinkommen zwischen den Mitgliedstaaten der Europiischen Gemeinschaften iiber die Vollstreckung
auslindischer strafrechtlicher Verurteilungen von 1991.

Es steht den Mitgliedstaaten frei, nach dem 27. November 2008 die geltenden bilateralen oder multilateralen
Ubereinkiinfte oder Vereinbarungen auch weiterhin anzuwenden oder neue zu schliefen, sofern diese die
Moglichkeit bieten, iiber die Ziele des Rahmenbeschlusses hinauszugehen, und zu einer Vereinfachung oder
Erleichterung der Verfahren zur Vollstreckung von Sanktionen beitragen (Artikel 26 Absitze 2 und 3). Die
Mitgliedstaaten unterrichten den Rat und die Kommission iiber bestehende Ubereinkiinfte oder Vereinbarungen,
die sie weiterhin anwenden wollen, und {iiber alle neuen Ubereinkiinfte oder Vereinbarungen binnen drei Monaten
nach deren Unterzeichnung (Artikel 26 Absatz 4). (")

Verbindungen zu anderen Instrumenten der justiziellen Zusammenarbeit in Strafsachen

Rahmenbeschluss 2002/584/]1 iiber den Europdischen Haftbefehl

Die Verbindung zwischen dem Rahmenbeschluss und dem Rahmenbeschluss 2002/584 wird in Artikel 25 und
Erwigungsgrund 12 des erstgenannten Rahmenbeschlusses hergestellt.

Nach Artikel 4 Nummer 6 des Rahmenbeschlusses 2002/584 kann, wenn ein EuHB zur Vollstreckung einer
Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Mafregel der Sicherung ausgestellt worden ist und sich die
gesuchte Person im Vollstreckungsstaat aufhalt, dessen Staatsangehorige ist oder dort ihren Wohnsitz hat, dieser
Staat die Strafe oder die MafSregel der Sicherung nach seinem innerstaatlichen Recht vollstrecken.

Nach Artikel 5 Nummer 3 des Rahmenbeschlusses 2002/584 kann die Ubergabe, wenn eine Person, gegen die ein
EuHB zum Zwecke der Strafverfolgung ergangen ist, Staatsangehorige des Vollstreckungsmitgliedstaats oder in
diesem wohnhaft ist, davon abhingig gemacht werden, dass diese Person nach Gewahrung rechtlichen Gehérs zur
Verbiifung der Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziehenden Mafiregel der Sicherung, die im Ausstellungsmit-
gliedstaat gegen sie verhingt wurde, in den Vollstreckungsmitgliedstaat riickiiberstellt wird. ()

Gemaf Artikel 25 und Erwdgungsgrund 12 des Rahmenbeschlusses gilt in Fillen, in denen Artikel 4 Nummer 6
und Artikel 5 Nummer 3 des Rahmenbeschlusses 2002/584 zur Anwendung kommen, der Rahmenbeschluss
(bzw. die innerstaatliche Rechtsvorschrift zu seiner Umsetzung) sinngemdf und soweit er mit dem
Rahmenbeschluss 2002/584 vereinbar ist, fiir die Vollstreckung der Sanktion. Das bedeutet auch, dass die in den
Bestimmungen zur Anpassung der Sanktion (Grundsatz der fortgesetzten Vollstreckung nach Artikel 8 des
Rahmenbeschlusses) enthaltenen Einschriankungen zu beachten sind. (%)

Der Gerichtshof hat ferner festgestellt, dass die Ablehnung der Vollstreckung eines EuHB gemif Artikel 4 Nummer
6 des Rahmenbeschlusses 2002/584 voraussetzt, dass sich der Vollstreckungsmitgliedstaat tatsachlich verpflichtet,
die gegen die gesuchte Person verhingte Freiheitsstrafe zu vollstrecken, sodass jedenfalls der blofe Umstand, dass
dieser Staat seine ,Bereitschaft“ erkldrt, die Strafe vollstrecken zu lassen, zur Rechtfertigung einer solchen
Ablehnung nicht ausreichen kann. ()

Folglich muss die vollstreckende Justizbehorde vor jeder Ablehnung der Vollstreckung eines EuHB gemaf Artikel 4
Nummer 6 des Rahmenbeschlusses 2002584 priifen, ob es nach ihren innerstaatlichen Rechtsvorschriften zur
Umsetzung des Rahmenbeschlusses tiberhaupt moglich ist, die Strafe tatsichlich zu vollstrecken.

Ist es dem Vollstreckungsmitgliedstaat nicht moglich, sich tatsdchlich zur Vollstreckung der Strafe zu verpflichten,
muss er, um die Gefahr der Straflosigkeit zu vermeiden, den EuHB vollstrecken und somit die gesuchte Person dem
Ausstellungsmitgliedstaat iibergeben. (™)

() Derzeit bestehen solche bilateralen Ubereinkiinfte zwischen den nordischen Lindern (Schweden, Dinemark und Finnland) sowie
zwischen der Slowakei und der Tschechischen Republik.

(" Siehe in diesem Zusammenhang die laufende Rechtssache C-314/18: Vorabentscheidungsersuchen der Rechtbank Amsterdam
(Niederlande), eingereicht am 8. Mai 2018, Openbaar Ministerie/SF.

(™ Siehe in diesem Zusammenhang die laufende Rechtssache C-314/18: Vorabentscheidungsersuchen der Rechtbank Amsterdam
(Niederlande), eingereicht am 8. Mai 2018, Openbaar Ministerie/SF.

() Urteil des Gerichtshofs vom 29. Juni 2017, Poptawski, C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, Rn. 22.

(") Urteil des Gerichtshofs vom 29. Juni 2017, Poplawski, C-579/15, ECLLEU:C:2017:503, Rn. 22.
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Angaben zu einem fritheren EuHB werden in Feld f der Bescheinigung eingetragen:

f) Zusammenhang mit einem fritheren Europaischen Haftbefehl:

O Ein Europdischer Haftbefehl ist zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden
MafSregel der Sicherung ausgestellt worden und der Vollstreckungsmitgliedstaat verpflichtet sich, die
Strafe oder Maf3regel der Sicherung zu vollstrecken (Artikel 4 Absatz 6 des Rahmenbeschlusses tiber
den Europdischen Haftbefehl).

Ausstellungsdatum des Europdischen Haftbefehls und, sofern vorliegend, Aktenzeichen:
Bezeichnung der Behorde, die den Europdischen Haftbefehl ausgestellt hat: ...,
Datum der Entscheidung iber die Vollstreckung und, sofern vorliegend, Aktenzeichen: ................

Bezeichnung der Behorde, die die Entscheidung iiber die Vollstreckung der Sanktion getroffen
Bt

O Ein Europdischer Haftbefehl wurde zwecks Strafverfolgung einer Person ausgestellt, die Staatangehorige
des Vollstreckungsstaats ist oder in diesem wohnhaft ist, und der Vollstreckungsstaat hat die Person
unter der Voraussetzung {ibergeben, dass sie zur Verbiifung der Freiheitsstrafe oder der freiheitsent-
ziehenden Mafregel der Sicherung, die im Ausstellungsmitgliedstaat gegen sie verhingt wird, in den
Vollstreckungsstaat riickiiberstellt wird (Artikel 5 Absatz 3 des Rahmenbeschlusses iiber den
Europdischen Haftbefehl).

Datum der Entscheidung iiber die Ubergabe der Person: ..............cocvvuiuiiiiiiiiiiniiiiniiaene.
Bezeichnung der Behorde, die die Entscheidung iiber die Ubergabe gefillt hat: ..........................

Aktenzeichen der Entscheidung (sofern vorliegend): ............cooooiiiiiiiiiiiiii

Datum der Ubergabe der Person (sofern vorliegend): ..............ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiine,

11.2.  Andere Instrumente

11.2.1. Richtlinie 2012/29/EU des Europdischen Parlaments und des Rates ()iiber die Rechte von
Opfern

Die Richtlinie 2012/29/EU {iiber die Rechte von Opfern (im Folgenden: ,Opferschutzrichtlinie”) sieht vor, dass
Opfer die Moglichkeit erhalten, sich tiber die Haftentlassung des Straftiters in Kenntnis setzen zu lassen (Artikel 6
Absatz 5 der Opferschutzrichtlinie). Aufferdem muss der Vollstreckungsstaat nach Artikel 21 Buchstaben h und i
des Rahmenbeschlusses den Ausstellungsstaat tiber die Flucht der verurteilten Person aus der Haft und iiber ihre
Freilassung (Vollstreckung der Strafe ist abgeschlossen) unterrichten. Es besteht jedoch kein Recht fiir die Opfer,
iiber die Uberstellung informiert zu werden. Wenn bekannt ist, dass die Rechte der Opfer betroffen sein kénnten,
sollte der Ausstellungsstaat den Vollstreckungsstaat davon in Kenntnis setzen.

11.2.2. Rahmenbeschluss 2008/947/J1 des Rates (“)iber die Anwendung des Grundsatzes der
gegenseitigen Anerkennung auf Urteile und Bewdhrungsentscheidungen im Hinblick auf die
Uberwachung von Bewdhrungsmafnahmen und alternativen Sanktionen

Zwischen dem Rahmenbeschluss und dem Rahmenbeschluss 2008/947/JI iiber die Anwendung des Grundsatzes
der gegenseitigen Anerkennung auf Urteile und Bewahrungsentscheidungen im Hinblick auf die Uberwachung
von Bewidhrungsmafinahmen und alternativen Sanktionen (im Folgenden: ,Rahmenbeschluss 2008/947¢) ist eine
wichtige Unterscheidung vorzunehmen. Gemidff Rahmenbeschluss 2008/947 gilt dieser nicht fur die
Vollstreckung eines Urteils in Strafsachen, durch das eine freiheitsentziehende Strafe oder Manahme verhangt
wird und das in den Anwendungsbereich des Rahmenbeschlusses 2008/909/J1 fillt“ (Artikel 1 Absatz 3 Buchstabe
a des Rahmenbeschlusses 2008/947). Ferner ist eine ,alternative Sanktion“ definiert als ,eine Sanktion, die keine
Freiheitsstrafe, freiheitsentziehende Malnahme oder Geldstrafe ist und mit der eine Auflage oder Weisung ergeht”
(Artikel 2 Absatz 4 des Rahmenbeschlusses 2008/947).

(”*) Richtlinie 2012/29/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 25. Oktober 2012 iiber Mindeststandards fiir die Rechte, die
Unterstiitzung und den Schutz von Opfern von Straftaten sowie zur Ersetzung des Rahmenbeschlusses 2001/220/J1 (ABL L 315 vom
14.11.2012, S. 57).

() Rahmenbeschluss 2008/947/]I des Rates vom 27. November 2008 iiber die Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen
Anerkennung auf Urteile und Bewédhrungsentscheidungen im Hinblick auf die Uberwachung von Bewihrungsmafnahmen und
alternativen Sanktionen (ABL L 337 vom 16.12.2008, S. 102).
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Erfillt die betreffende Person die ihr im Rahmen der Bewidhrungsmafnahme oder alternativen Sanktion
auferlegten Verpflichtungen und/oder Bedingungen jedoch nicht und verhdngt der Ausstellungsstaat in der Folge
eine Freiheitsstrafe gegen die betreffende Person, die im Vollstreckungsstaat vollstreckt werden soll (siehe hierzu
Artikel 14 Absatz 4 und Artikel 17 des Rahmenbeschlusses 2008/947), so ist der Rahmenbeschluss 2008/909
anzuwenden, da nach dem Rahmenbeschluss 2008/947 keine Rechtsgrundlage fir die Vollstreckung einer
(auslidndischen) freiheitsentziehenden Strafe besteht.

Ein weiteres Problem konnten die sogenannten ,kombinierten Sanktionen“ sein, die nach den nationalen
Rechtsvorschriften einiger Mitgliedstaaten verhdngt werden konnen. Gelegentlich enthilt ein Urteil eine teils
freiheitsentziehende und teils ausgesetzte Strafe (mit oder ohne Bewihrung). Infolgedessen konnte ein
Mitgliedstaat aufgefordert werden, die Sanktion nach Maflgabe des Rahmenbeschlusses wie auch des
Rahmenbeschlusses 2008/947 zu vollstrecken. Die kombinierte Anwendung beider Rahmenbeschliisse konnte
dazu fithren, dass nur ein Teil der Sanktion iibertragen werden kann. Die Mitgliedstaaten werden dies im Einzelfall
priifen.
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ANHANG I
RAHMENBESCHLUSS 2008/909/J1, NICHTAMTLICHE KONSOLIDIERTE FASSUNG

Text des Rahmenbeschlusses in deutscher Sprache

RAHMENBESCHLUSS 2008/909/]1 DES RATES
vom 27. November 2008

iiber die Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung auf Urteile in Strafsachen,
durch die eine freiheitsentziehende Strafe oder Maflnahme verhingt wird, fiir die Zwecke ihrer
Vollstreckung in der Europidischen Union

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag iiber die Europdische Union, insbesondere auf Artikel 31 Absatz 1 Buchstabe a und Artikel 34
Absatz 2 Buchstabe b,

auf Initiative der Republik Osterreich, der Republik Finnland und des Kénigreichs Schweden,
nach Stellungnahme des Europdischen Parlaments,
in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Der Europdische Rat hat auf seiner Tagung vom 15. und 16. Oktober 1999 in Tampere den Grundsatz der
gegenseitigen Anerkennung, der zum Eckstein der justiziellen Zusammenarbeit sowohl in Zivil- als auch in
Strafsachen innerhalb der Europdischen Union werden sollte, bestitigt.

(2)  Der Rat hat am 29. November 2000 entsprechend den Schlussfolgerungen von Tampere ein Manahmenprogramm
zur Umsetzung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung gerichtlicher Entscheidungen in Strafsachen (})
angenommen, wobei er sich fiir eine Einschitzung des Bedarfs an modernen Mechanismen zur gegenseitigen
Anerkennung von rechtskriftigen Verurteilungen mit der Folge eines Freiheitsentzugs (Mafinahme 14) sowie fiir die
Ausdehnung der Geltung des Grundsatzes der Uberstellung verurteilter Personen auf die in einem Mitgliedstaat
wohnhaften Personen (Maffnahme 16) aussprach.

(3)  Im Haager Programm zur Stirkung von Freiheit, Sicherheit und Recht in der Europiischen Union (%) werden die
Mitgliedstaaten aufgefordert, das MafSnahmenprogramm, insbesondere im Bereich der Vollstreckung rechtskraftiger
Freiheitsstrafen, abzuschliefen.

(4)  Alle Mitgliedstaaten haben das Ubereinkommen des Europarats iiber die Uberstellung verurteilter Personen vom 21.
Mirz 1983 ratifiziert. Nach diesem Ubereinkommen kommt eine Uberstellung zum weiteren Strafvollzug nur in den
Staat der Staatsangehorigkeit des Verurteilten und nur mit dessen Zustimmung und der Zustimmung der beteiligten
Staaten in Betracht. Das Zusatzprotokoll zu diesem Ubereinkommen vom 18. Dezember 1997, das unter
bestimmten Voraussetzungen eine Uberstellung unabhingig von der Zustimmung der Person vorsicht, wurde nicht
von allen Mitgliedstaaten ratifiziert. Keines der beiden Instrumente beinhaltet eine grundsitzliche Verpflichtung zur
Ubernahme verurteilter Personen zum Straf- oder Manahmenvollzug.

(5)  Die Verfahrensrechte in Strafverfahren sind ein entscheidendes Element, um wechselseitiges Vertrauen unter den
Mitgliedstaaten im Rahmen der justiziellen Zusammenarbeit zu gewihrleisten. Die Beziehungen zwischen den
Mitgliedstaaten, die von einem besonderen wechselseitigen Vertrauen in die Rechtssysteme der iibrigen
Mitgliedstaaten gepragt sind, ermdglichen es, dass Entscheidungen der Behorden des Ausstellungsstaats von dem
Vollstreckungsstaat anerkannt werden. Daher sollte eine Weiterentwicklung der Zusammenarbeit, die in den
Ubereinkiinften des Europarats betreffend die Vollstreckung von Strafurteilen vorgesehen ist, in Betracht gezogen
werden, insbesondere in Fillen, in denen in einem anderen Mitgliedstaat ein Strafurteil gegen einen Unionsbiirger
ergangen ist und gegen die betreffende Person eine freiheitsentziehende Strafe oder Malnahme verhdngt wurde.
Ungeachtet des Erfordernisses, dass fiir die verurteilte Person angemessene Rechtsgarantien vorgesehen sein miissen,
sollte ihre Beteiligung in dem Verfahren nicht linger davon geprigt sein, dass die Ubermittlung eines Urteils an einen
anderen Mitgliedstaat zum Zwecke der Anerkennung des Urteils und der Vollstreckung der verhingten Sanktion in
allen Fillen an die Zustimmung dieser Person gebunden ist.

() ABL C 12 vom 15.1.2001, S. 10.
() ABL C 53 vom 3.3.2005, S. 1.



C 403/38

Amtsblatt der Europdischen Union 29.11.2019

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

Dieser Rahmenbeschluss sollte so umgesetzt und angewendet werden, dass die allgemeinen Grundsitze der
Gleichheit, Billigkeit und Angemessenheit gewahrt werden konnen.

Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe ¢ enthilt eine Ermessensbestimmung, wonach die Bescheinigung und das Urteil
beispielsweise in den nicht in Artikel 4 Absatz 1 Buchstaben a und b aufgefithrten Fillen an den Mitgliedstaat der
Staatsangehorigkeit der verurteilten Person oder an den Mitgliedstaat iibermittelt werden konnen, in dem sie lebt
und seit mindestens fiinf Jahren ununterbrochen ihren rechtmifigen Aufenthalt hat, sofern sie dort ihr Recht auf
unbefristeten Aufenthalt behalten wird.

In den in Artikel 4 Absatz 1 Buchstabe ¢ aufgefithrten Fillen erfolgt die Ubermittlung des Urteils und der
Bescheinigung an den Vollstreckungsstaat nur nach Konsultationen zwischen den jeweiligen zustindigen Behorden
des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats und mit Zustimmung der zustindigen Behorde des Vollstrek-
kungsstaats. Die zustindigen Behorden sollten dabei Aspekte wie beispielsweise die Dauer des Aufenthalts oder
andere Bindungen zum Vollstreckungsstaat beriicksichtigen. In Fillen, in denen die verurteilte Person nach
innerstaatlichem Recht oder nach internationalen Ubereinkiinften an einen Mitgliedstaat und an einen Drittstaat
tiberstellt werden konnte, sollten die jeweiligen zustindigen Behorden des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats
in Konsultationen priifen, ob das Ziel der Resozialisierung besser mit der Vollstreckung im Vollstreckungsstaat als
mit der Vollstreckung im Drittstaat erfiillt werden konnte.

Die Vollstreckung der Sanktion im Vollstreckungsstaat sollte die Resozialisierung der verurteilten Person
begiinstigen. Wenn sich die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats vergewissert, ob die Vollstreckung der
Sanktion durch den Vollstreckungsstaat der Verwirklichung des Ziels der Resozialisierung der verurteilten Person
dient, sollte sie dabei Aspekten wie beispielsweise der Bindung der verurteilten Person an den Vollstreckungsstaat
Rechnung tragen und beriicksichtigen, ob sie diesen als den Ort familidrer, sprachlicher, kultureller, sozialer,
wirtschaftlicher oder sonstiger Verbindungen zum Vollstreckungsstaat ansieht.

Die in Artikel 6 Absatz 3 vorgesehene Stellungnahme der verurteilten Person konnte sich in erster Linie bei der
Anwendung von Artikel 4 Absatz 4 als niitzlich erweisen. Mit der Formulierung ,insbesondere* sollen auch die Fille
erfasst werden, in denen die Stellungnahme der verurteilten Person Informationen enthalt, die fur die Griinde fiir die
Versagung der Anerkennung und der Vollstreckung relevant sein konnten. Die Bestimmungen von Artikel 4 Absatz
4 und von Artikel 6 Absatz 3 stellen keinen Versagungsgrund mit Bezug zur Resozialisierung dar.

Polen bendtigt mehr Zeit als die anderen Mitgliedstaaten, um sich in praktischer und materieller Hinsicht auf die
Uberstellung von in einem anderen Mitgliedstaat verurteilten polnischen Biirgern vorzubereiten, insbesondere
angesichts der zunehmenden Mobilitdt polnischer Staatsangehoriger innerhalb der Europiischen Union. Daher
sollte fur Polen eine auf maximal funf Jahre beschrinkte einstweilige Ausnahmeregelung vorgesehen werden.

Dieser Rahmenbeschluss sollte sinngemdf8 auch fir die Vollstreckung von Sanktionen in Fillen gemafl Artikel 4
Absatz 6 und Artikel 5 Absatz 3 des Rahmenbeschlusses 2002/584/J des Rates vom 13. Juni 2002 iiber den
Européischen Haftbefehl und die Ubergabeverfahren zwischen den Mitgliedstaaten () gelten. Dies bedeutet unter
anderem, dass der Vollstreckungsstaat unbeschadet des genannten Rahmenbeschlusses als Voraussetzung fiir die
Anerkennung und Vollstreckung des Urteils im Hinblick auf die Priifung, ob die Person iibergeben oder die Strafe
vollstreckt wird in Fillen gemif§ Artikel 4 Absatz 6 des genannten Rahmenbeschlusses priifen konnte, ob Griinde
fiir die Versagung der Anerkennung und der Vollstreckung gemifd Artikel 9 dieses Rahmenbeschlusses vorliegen,
was auch die Prifung der beiderseitigen Strafbarkeit einschliet, soweit der Vollstreckungsstaat eine Erklirung
gemdfd Artikel 7 Absatz 4 dieses Rahmenbeschlusses abgibt.

Der vorliegende Rahmenbeschluss achtet die Grundrechte und wahrt die in Artikel 6 des Vertrags tiber die
Europdische Union anerkannten Grundsitze, die auch in der Charta der Grundrechte der Europiischen Union,
insbesondere in deren Kapitel VI, zum Ausdruck kommen. Die Bestimmungen dieses Rahmenbeschlusses diirfen
nicht so ausgelegt werden, als untersagten sie es, die Vollstreckung einer Entscheidung abzulehnen, wenn objektive
Anhaltspunkte daftir vorliegen, dass die Sanktion zum Zwecke der Bestrafung einer Person aus Griinden ihres
Geschlechts, ihrer Rasse, Religion, ethnischen Herkunft, Staatsangehorigkeit, Sprache, politischen Uberzeugung
oder sexuellen Ausrichtung verhingt wurde oder dass die Stellung dieser Person aus einem dieser Griinde
beeintrichtigt werden kann.

Dieser Rahmenbeschluss sollte die Mitgliedstaaten nicht daran hindern, ihre verfassungsmifSigen Regeln fiir ein
ordnungsgemifles Gerichtsverfahren, die Vereinigungsfreiheit, die Pressefreiheit und die Freiheit der
Meinungsduflerung in anderen Medien anzuwenden.

Dieser Rahmenbeschluss sollte im Einklang mit dem in Artikel 18 des Vertrags zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft niedergelegten Recht der Unionsbiirger, sich im Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten frei zu bewegen
und aufzuhalten, angewendet werden.

() ABLL 190 vom 18.7.2002, S. 1.
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(16) Dieser Rahmenbeschluss sollte im Einklang mit dem geltenden Gemeinschaftsrecht, insbesondere der Richtlinie
2003/86/EG des Rates (¥), der Richtlinie 2003/109/EG des Rates () und der Richtlinie 2004/38/EG des
Europiischen Parlaments und des Rates (°) angewandt werden.

(17) Wird in diesem Rahmenbeschluss auf den Staat Bezug genommen, in dem die verurteilte Person ,lebt”, so wird damit
der Ort bezeichnet, mit dem diese Person aufgrund des gew6hnlichen Aufenthalts und aufgrund von Aspekten wie
familidren, sozialen oder beruflichen Bindungen verbunden ist.

(18) Bei der Anwendung von Artikel 5 Absatz 1 sollte die Moglichkeit bestehen, das Urteil oder eine beglaubigte
Abschrift des Urteils zusammen mit der Bescheinigung der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats in einer
Form zu dbermitteln, die — wie etwa E-Mail und Fax — einen schriftlichen Nachweis unter Bedingungen
ermdglicht, die dem Vollstreckungsstaat die Feststellung der Echtheit gestatten.

(19) In Fillen gemafS Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe k sollte der Vollstreckungsstaat die Moglichkeit priifen, die Sanktion
gemifl diesem Rahmenbeschluss anzupassen, bevor er die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der
Sanktion, die eine nicht als freiheitsentziehende Strafe geltende Mafnahme beinhaltet, versagt.

(20) Der Versagungsgrund gemafd Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe k kann auch in den Fillen geltend gemacht werden, in
denen die betreffende Person in Bezug auf die betreffende Straftat nicht schuldig gesprochen wurde, selbst wenn die
zustindige Behorde die nicht als freiheitsentziehende Strafe geltende freiheitsentzichende Mafnahme verhingt hat.

(21) Der Versagungsgrund im Zusammenhang mit der Territorialitdt sollte nur in Ausnahmefillen geltend gemacht
werden, wobei auf eine moglichst umfassende Zusammenarbeit nach diesem Rahmenbeschluss zu achten und
diesem Zweck auch Rechnung zu tragen ist. Jede Entscheidung zur Anwendung dieses Versagungsgrunds sollte auf
einer Einzelfallanalyse und auf Beratungen zwischen den jeweiligen zustindigen Behorden des Ausstellungs- und
des Vollstreckungsstaats beruhen.

(22) Die Frist gemaf8 Artikel 12 Absatz 2 sollte von den Mitgliedstaaten so umgesetzt werden, dass die rechtskriftige
Entscheidung einschlielich eines Berufungsverfahrens in der Regel innerhalb eines Zeitraums von 90 Tagen ergeht.

(23) Gemifl Artikel 18 Absatz 1 findet der Grundsatz der Spezialitit vorbehaltlich der in Absatz 2 genannten
Ausnahmen nur dann Anwendung, wenn die betreffende Person an den Vollstreckungsstaat iiberstellt worden ist. Er
sollte daher nicht gelten, wenn die betreffende Person nicht an den Vollstreckungsstaat iiberstellt worden ist,
beispielsweise dann, wenn die betreffende Person in den Vollstreckungsstaat geflohen ist —

HAT FOLGENDEN RAHMENBESCHLUSS ANGENOMMEN:

KAPITEL I

ALLGEMEINE BESTIMMUNGEN

Artikel 1

Begriffsbestimmungen

Im Sinne dieses Rahmenbeschlusses bezeichnet der Ausdruck

a) ,Urteil“ eine rechtskriftige Entscheidung eines Gerichts des Ausstellungsstaats, durch die eine Sanktion gegen eine
natiirliche Person verhidngt wird;

b) ,Sanktion“ jede Freiheitsstrafe oder freiheitsentziehende Mafinahme, die aufgrund eines Strafverfahrens wegen einer
Straftat fiir eine bestimmte Zeit oder auf unbestimmte Zeit verhingt worden ist;

() ABLL 251 vom 3.10.2003, S. 12.
() ABLL 16 vom 23.1.2004, S. 44.
(9 ABLL 158 vom 30.4.2004, S. 77.
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) ,Ausstellungsstaat den Mitgliedstaat, in dem ein Urteil ergangen ist;

d) ,Vollstreckungsstaat“ den Mitgliedstaat, dem ein Urteil zum Zwecke seiner Anerkennung und Vollstreckung iibermittelt
wird.

Artikel 2
Benennung der zustindigen Behorden

(1)  Jeder Mitgliedstaat teilt dem Generalsekretariat des Rates mit, welche Behorde oder Behorden nach seinen nationalen
Rechtsvorschriften gemafl diesem Rahmenbeschluss zustidndig ist oder sind, wenn dieser Mitgliedstaat Ausstellungsstaat
oder Vollstreckungsstaat ist.

(2)  Das Generalsekretariat des Rates macht die erhaltenen Angaben allen Mitgliedstaaten und der Kommission

zuginglich.

Artikel 3

Zweck und Geltungsbereich

(1)  Zweck dieses Rahmenbeschlusses ist es, im Hinblick auf die Erleichterung der sozialen Wiedereingliederung der
verurteilten Person die Regeln festzulegen, nach denen ein Mitgliedstaat ein Urteil anerkennt und die verhingte Sanktion
vollstreckt.

(2)  Dieser Rahmenbeschluss gilt, wenn sich die verurteilte Person im Ausstellungsstaat oder im Vollstreckungsstaat
aufhalt.

(3)  Dieser Rahmenbeschluss gilt nur fiir die Anerkennung von Urteilen und die Vollstreckung von Sanktionen im Sinne
des Rahmenbeschlusses. Der Umstand, dass zusitzlich zu der Sanktion eine Geldbufe oder Geldstrafe und/oder eine
Einziehungsentscheidung verhingt worden ist, die noch nicht gezahlt, eingezogen oder vollstreckt wurde, steht einer
Ubermittlung des Urteils nicht entgegen. Die Anerkennung und Vollstreckung dieser GeldbuRen oder Geldstrafen und
Einziehungsentscheidungen in einem anderen Mitgliedstaat richten sich nach den Rechtsakten, die zwischen den
Mitgliedstaaten anwendbar sind, insbesondere dem Rahmenbeschluss 2005/214/J1 des Rates vom 24. Februar 2005 iiber
die Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung von Geldstrafen und Geldbufen () und dem
Rahmenbeschluss 2006/783/JI des Rates vom 6. Oktober 2006 iiber die Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen
Anerkennung auf Einziehungsentscheidungen ().

(4)  Dieser Rahmenbeschluss beriihrt nicht die Pflicht, die Grundrechte und die allgemeinen Rechtsgrundsitze, wie sie in
Artikel 6 des Vertrags iiber die Europaische Union niedergelegt sind, zu achten.

KAPITEL I

ANERKENNUNG VON URTEILEN UND VOLLSTRECKUNG VON SANKTIONEN

Artikel 4
Kriterien fiir die Ubermittlung eines Urteils und einer Bescheinigung an einen anderen Mitgliedstaat

(1)  Sofern sich die verurteilte Person im Ausstellungs- oder Vollstreckungsstaat aufhalt und ihre Zustimmung erteilt hat,
wenn dies aufgrund von Artikel 6 erforderlich ist, kann ein Urteil zusammen mit der Bescheinigung, fiir die das in Anhang I
wiedergegebene Standardformular zu verwenden ist, an einen der folgenden Mitgliedstaaten iibermittelt werden:

a) an den Mitgliedstaat der Staatsangehorigkeit der verurteilten Person, in dem sie lebt, oder

b) an den Mitgliedstaat der Staatsangehérigkeit der verurteilten Person, in den sie, auch wenn sie nicht dort lebt, aufgrund
einer Ausweisungs- oder Abschiebungsanordnung, die im Urteil oder in einer infolge des Urteils getroffenen
gerichtlichen Entscheidung oder Verwaltungsentscheidung oder anderen Mafnahme enthalten war, nach der
Entlassung aus dem Strafvollzug abgeschoben werden wird, oder

() ABL L 76 vom 22.3.2005, S. 16.
() ABL L 328 vom 24.11.2006, S. 59.
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¢) an einen Mitgliedstaat, auf den die Buchstaben a oder b nicht zutreffen und dessen zustindige Behorde der Ubermittlung
des Urteils und der Bescheinigung an diesen Mitgliedstaat zustimmt.

(2)  Die Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung kann erfolgen, wenn sich die zustindige Behorde des
Ausstellungsstaats, gegebenenfalls nach Konsultationen zwischen den zustindigen Behérden des Ausstellungs- und des
Vollstreckungsstaats, vergewissert hat, dass die Vollstreckung der verhdngten Sanktion durch den Vollstreckungsstaat der
Erleichterung der Resozialisierung der verurteilten Person dient.

(3)  Vor der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung kann die zustidndige Behorde des Ausstellungsstaats die
zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats in geeigneter Weise konsultieren. Die Konsultation ist in den in Absatz 1
Buchstabe ¢ genannten Fillen obligatorisch. In diesen Fillen unterrichtet die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats
den Ausstellungsstaat unverziiglich iiber ihre Entscheidung, ob sie der Ubermittlung des Urteils zustimmt oder nicht.

(4)  Waihrend dieser Konsultation kann die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats der zustindigen Behorde des
Ausstellungsstaats eine mit Griinden versehene Stellungnahme tibermitteln, wonach die Vollstreckung der Sanktion im
Vollstreckungsstaat nicht der Erleichterung der Resozialisierung und der erfolgreichen Wiedereingliederung der
verurteilten Person in die Gesellschaft dienen wiirde.

Findet keine Konsultation statt, kann eine derartige Stellungnahme unverziiglich tbermittelt werden, sobald die
Bescheinigung und das Urteil iibermittelt worden sind. Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats priift diese
Stellungnahme und entscheidet, ob sie die Bescheinigung zuriickzieht oder nicht.

(5)  Der Vollstreckungsstaat kann den Ausstellungsstaat von sich aus um Ubermittlung des Urteils zusammen mit der
Bescheinigung ersuchen. Auch die verurteilte Person kann die zustindigen Behorden des Ausstellungsstaats oder des
Vollstreckungsstaats um Einleitung eines Verfahrens zur Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung nach diesem
Rahmenbeschluss ersuchen. Ersuchen im Sinne dieses Absatzes begriinden keine Verpflichtung fiir den Ausstellungsstaat,
das Urteil zusammen mit der Bescheinigung zu iibermitteln.

(6) Bei der Anwendung dieses Rahmenbeschlusses treffen die Mitgliedstaaten Mafnahmen, insbesondere unter
Beriicksichtigung des Ziels der Erleichterung der Resozialisierung der verurteilten Person, auf deren Grundlage ihre
zustindigen Behorden dariiber entscheiden, ob sie der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung in den in Absatz 1
Buchstabe ¢ genannten Fillen zustimmen oder nicht.

(7)  Jeder Mitgliedstaat kann zum Zeitpunkt der Annahme dieses Rahmenbeschlusses oder spiter in einer beim
Generalsekretariat des Rates hinterlegten Erklarung angeben, dass in seinen Beziehungen zu den Mitgliedstaaten, die die
gleiche Erklirung abgegeben haben, seine vorherige Zustimmung gemif Absatz 1 Buchstabe c fiir die Ubermittlung des
Urteils und der Bescheinigung nicht erforderlich ist,

a) wenn die verurteilte Person im Vollstreckungsstaat lebt und dort seit mindestens funf Jahren ununterbrochen ihren
rechtmifSigen Aufenthalt hat und ihr Recht auf unbefristeten Aufenthalt in diesem Staat behalten wird und/oder

b) wenn die verurteilte Person in anderen als den in Absatz 1 Buchstaben a und b genannten Fillen die Staatsangehorigkeit
des Vollstreckungsstaats besitzt.

In den in Buchstabe a genannten Fillen ist der Ausdruck ,unbefristeter Aufenthalt” so zu verstehen, dass die betreffende
Person

— in dem betreffenden Mitgliedstaat gemifS dessen innerstaatlichen Rechtsvorschriften zur Umsetzung des auf der
Grundlage der Artikel 18, 40, 44 und 52 des Vertrags zur Griindung der Europiischen Gemeinschaft erlassenen
Gemeinschaftsrechts iiber ein Recht auf unbefristeten Aufenthalt verfiigt oder

— in dem betreffenden Mitgliedstaat gemafd dessen innerstaatlichen Rechtsvorschriften zur Umsetzung des auf der
Grundlage von Artikel 63 des Vertrags zur Griindung der Europaischen Gemeinschaft erlassenen Gemeinschaftsrechts,
sofern dieses Gemeinschaftsrecht fir ihn gilt, oder gemifl dessen innerstaatlichen Rechtsvorschriften, sofern dieses
Gemeinschaftsrecht fiir ihn nicht gilt, iber einen giiltigen unbefristeten oder langfristigen Aufenthaltstitel verfiigt.

Artikel 5
Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung

(1)  Das Urteil oder eine beglaubigte Abschrift des Urteils wird zusammen mit der Bescheinigung von der zustindigen
Behorde des Ausstellungsstaats unmittelbar an die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats in einer Form tibermittelt,
die einen schriftlichen Nachweis unter Bedingungen ermoglicht, die dem Vollstreckungsstaat die Feststellung der Echtheit
gestatten. Das Original des Urteils oder eine beglaubigte Abschrift davon sowie das Original der Bescheinigung werden
dem Vollstreckungsstaat auf Verlangen tibermittelt. Simtliche offiziellen Mitteilungen erfolgen ebenfalls unmittelbar
zwischen den genannten zustdndigen Behorden.
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(2)  Die Bescheinigung ist von der zustindigen Behorde des Ausstellungsstaats zu unterzeichnen; hierbei bescheinigt die
Behorde die Richtigkeit des Inhalts der Bescheinigung.

(3)  Der Ausstellungsstaat ibermittelt das Urteil zusammen mit der Bescheinigung jeweils nur einem Vollstreckungsstaat.

(4)  Ist der zustindigen Behorde des Ausstellungsstaats nicht bekannt, welche Behorde im Vollstreckungsstaat zustindig
ist, so versucht sie, diese beim Vollstreckungsstaat mit allen ihr zur Verfiigung stehenden Mitteln — auch iiber die durch
die Gemeinsame Mafinahme 98/428/JI des Rates () eingefithrten Kontaktstellen des Europdischen Justiziellen Netzes — in
Erfahrung zu bringen.

(5)  Ist eine Behorde im Vollstreckungsstaat, die ein Urteil zusammen mit einer Bescheinigung erhilt, unzustindig, dieses
anzuerkennen und die erforderlichen Mafnahmen fiir dessen Vollstreckung zu treffen, so iibermittelt sie das Urteil
zusammen mit der Bescheinigung von Amts wegen der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats und unterrichtet die
zustindige Behorde im Ausstellungsstaat entsprechend.

Artikel 6

Stellungnahme und Unterrichtung der verurteilten Person

(1)  Unbeschadet des Absatzes 2 darf ein Urteil zusammen mit einer Bescheinigung dem Vollstreckungsstaat fiir die
Zwecke der Anerkennung des Urteils und der Vollstreckung der Sanktion nur tibermittelt werden, wenn die verurteilte
Person im Einklang mit dem Recht des Ausstellungsstaats ihre Zustimmung erteilt hat.

(2)  Die Zustimmung der verurteilten Person ist nicht erforderlich, wenn das Urteil zusammen mit der Bescheinigung an
einen der folgenden Staaten tibermittelt wird:

a) an den Mitgliedstaat der Staatsangehorigkeit, in dem die verurteilte Person lebt;

b) an den Mitgliedstaat, in den die verurteilte Person aufgrund einer Ausweisungs- oder Abschiebungsanordnung, die im
Urteil oder in einer infolge des Urteils getroffenen gerichtlichen Entscheidung oder Verwaltungsentscheidung oder
anderen Mafinahme enthalten ist, nach der Entlassung aus dem Strafvollzug abgeschoben werden wird;

c¢) an den Mitgliedstaat, in den die verurteilte Person angesichts des Strafverfahrens gegen sie im Ausstellungsstaat oder
nach der Verurteilung in diesem Ausstellungsstaat geflohen oder auf andere Weise zuriickgekehrt ist.

(3)  In allen Fillen, in denen sich die verurteilte Person noch im Ausstellungsstaat befindet, ist ihr Gelegenheit zur
miindlichen oder schriftlichen Stellungnahme zu geben. Hilt der Ausstellungsstaat es in Anbetracht des Alters der
verurteilten Person oder ihres korperlichen oder geistigen Zustands fur erforderlich, so wird diese Gelegenheit zur
Stellungnahme ihrem gesetzlichen Vertreter gegeben.

Bei der Entscheidung in der Frage, ob das Urteil zusammen mit der Bescheinigung uibermittelt werden soll, ist die
Stellungnahme der verurteilten Person zu beriicksichtigen. Hat die verurteilte Person von der in diesem Absatz
eingerdumten Gelegenheit Gebrauch gemacht, so wird ihre Stellungnahme insbesondere im Hinblick auf Artikel 4 Absatz
4 dem Vollstreckungsstaat iibermittelt. Erfolgt die Stellungnahme der verurteilten Person miindlich, so sorgt der
Ausstellungsstaat dafiir, dass dem Vollstreckungsstaat eine schriftliche Aufzeichnung der betreffenden Erklirung zur
Verfugung steht.

(4) Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats unterrichtet die verurteilte Person, unter Verwendung des
Standardformulars der Unterrichtung gemaff Anhang II, in einer ihr verstindlichen Sprache von ihrer Entscheidung, das
Urteil zusammen mit der Bescheinigung zu tbermitteln. Hilt sich die verurteilte Person zum Zeitpunkt dieser
Entscheidung im Vollstreckungsstaat auf, so wird dieses Formular dem Vollstreckungsstaat iibermittelt, der dann die
verurteilte Person entsprechend unterrichtet.

(5)  Absatz 2 Buchstabe a gilt nicht fiir Polen als Ausstellungsstaat und als Vollstreckungsstaat in den Fillen, in denen das
Urteil vor Ablauf von funf Jahren ab dem 5. Dezember 2011 ergangen ist. Polen kann dem Generalsekretariat des Rates
jederzeit durch Notifikation mitteilen, dass es diese Ausnahmeregelung nicht linger in Anspruch nehmen will.

() ABLL191vom 7.7.1998,S. 4.
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Artikel 7
Beiderseitige Strafbarkeit

(1)  Die folgenden Straftaten fithren, wenn sie im Ausstellungsstaat nach der Ausgestaltung in dessen Recht mit einer
freiheitsentziehenden Strafe oder Mafnahme im Hochstmaff von mindestens drei Jahren bedroht sind, gemifs diesem
Rahmenbeschluss auch ohne Uberpriifung des Vorliegens der beiderseitigen Strafbarkeit zur Anerkennung des Urteils und
zur Vollstreckung der verhdngten Sanktion:

— Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung,

— Terrorismus,

— Menschenhandel,

— sexuelle Ausbeutung von Kindern und Kinderpornografie;
— illegaler Handel mit Drogen und psychotropen Stoffen;
— illegaler Handel mit Waffen, Munition und Sprengstoffen;
— Korruption,

— Betrugsdelikte, einschlieflich Betrug zum Nachteil der finanziellen Interessen der Européischen Gemeinschaften im
Sinne des Ubereinkommens vom 26. Juli 1995 iiber den Schutz der finanziellen Interessen der Europiischen
Gemeinschaften (*°);

— Waische von Ertrdgen aus Straftaten,
— Geldfalschung, einschlieflich der Euro-Filschung,
— Cyberkriminalitit,

— Umweltkriminalitit, einschlieflich des illegalen Handels mit bedrohten Tierarten oder mit bedrohten Pflanzen- und
Baumarten;

— Beihilfe zur illegalen Einreise und zum illegalen Aufenthalt,

— vorsitzliche Totung, schwere Korperverletzung,

— illegaler Handel mit menschlichen Organen und menschlichem Gewebe;

— Entfithrung, Freiheitsberaubung und Geiselnahme,

— Rassismus und Fremdenfeindlichkeit,

— Diebstahl in organisierter Form oder mit Waffen,

— illegaler Handel mit Kulturgiitern, einschlieflich Antiquititen und Kunstgegenstinden;
— Betrug,

— Erpressung und Schutzgelderpressung,

— Nachahmung und Produktpiraterie,

— Filschung von amtlichen Dokumenten und Handel damit;

— Filschung von Zahlungsmitteln,

— Illegaler Handel mit Hormonen und anderen Wachstumsforderern,

— illegaler Handel mit nuklearen und radioaktiven Substanzen,

— Handel mit gestohlenen Kraftfahrzeugen,

— Vergewaltigung,

— Brandstiftung,

— Verbrechen, die in die Zustindigkeit des Internationalen Strafgerichtshofs fallen,

— Flugzeug- und Schiffsentfithrung,

— Sabotage.

(2)  Der Rat kann einstimmig und nach Anhérung des Européischen Parlaments gemafS Artikel 39 Absatz 1 des Vertrags
tiber die Europdische Union jederzeit beschlielen, weitere Arten von Straftaten in die Liste des Absatzes 1 aufzunehmen.

Der Rat priift im Lichte des ihm gemdfl Artikel 29 Absatz 5 dieses Rahmenbeschlusses unterbreiteten Berichts, ob es sich
empfiehlt, diese Liste auszuweiten oder zu dndern.

(% ABL C 316 vom 27.11.1995, S. 49.
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(3)  Bei Straftaten, die nicht unter Absatz 1 fallen, kann der Vollstreckungsstaat die Anerkennung des Urteils und die
Vollstreckung der Sanktion davon abhingig machen, dass die ihm zugrunde liegenden Handlungen auch nach dem Recht
des Vollstreckungsstaats eine Straftat darstellen, unabhingig von den Tatbestandsmerkmalen oder der Bezeichnung der
Straftat.

(4)  Jeder Mitgliedstaat kann zum Zeitpunkt der Annahme des Rahmenbeschlusses oder zu einem spiteren Zeitpunkt in
einer dem Generalsekretariat des Rates notifizierten Erklirung mitteilen, dass er Absatz 1 nicht anwenden wird. Diese
Erklirung kann jederzeit zuriickgenommen werden. Die Erklirungen oder Riicknahmen werden im Amisblatt der
Europdischen Union veroffentlicht.

Artikel 8

Anerkennung des Urteils und Vollstreckung der Sanktion

(1)  Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats erkennt ein gemdfl Artikel 4 und im Verfahren gemdf Artikel 5
tibermitteltes Urteil an und ergreift unverziiglich alle fur die Vollstreckung der Sanktion erforderlichen Mafinahmen, es sei
denn, sie beschliefit, einen der Griinde fiir die Versagung der Anerkennung und der Vollstreckung gemaf Artikel 9 geltend
zu machen.

(2)  Ist die Sanktion nach ihrer Dauer mit dem Recht des Vollstreckungsstaats nicht vereinbar, so kann die zustindige
Behorde des Vollstreckungsstaats eine Anpassung dieser Sanktion nur in den Fillen beschliefen, in denen die Sanktion die
fur vergleichbare Straftaten nach ihrem innerstaatlichen Recht vorgesehene Hochststrafe iiberschreitet. Die angepasste
Sanktion darf nicht niedriger als die nach dem Recht des Vollstreckungsstaats fiir vergleichbare Straftaten vorgesehene
Hochststrafe sein.

(3)  Ist die Sanktion nach ihrer Art mit dem Recht des Vollstreckungsstaats nicht vereinbar, so kann die zustindige
Behorde des Vollstreckungsstaates diese an die nach ihrem eigenen Recht fiir vergleichbare Straftaten vorgesehene Strafe
oder Mafinahme anpassen. Diese Strafe oder Mafinahme muss so weit wie moglich der im Ausstellungsstaat verhdngten
Sanktion entsprechen, weshalb deren Umwandlung in eine Geldstrafe nicht in Betracht kommt.

(4)  Die angepasste Sanktion darf nach Art oder Dauer die im Ausstellungsstaat verhdngte Sanktion nicht verscharfen.

Artikel 9

Griinde fiir die Versagung der Anerkennung und der Vollstreckung

(1)  Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats kann die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der
Sanktion versagen, wenn

a) die Bescheinigung gemifl Artikel 4 unvollstindig ist oder dem Urteil offensichtlich nicht entspricht und nicht innerhalb
einer von der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats gesetzten zumutbaren Frist vervollstindigt oder berichtigt
wurde;

b) die in Artikel 4 Absatz 1 dargelegten Kriterien nicht erfiillt sind;
¢) die Vollstreckung der Sanktion dem Grundsatz ne bis in idem zuwiderlaufen wiirde;

d) sich das Urteil in Fillen gemdfl Artikel 7 Absatz 3 und, falls der Vollstreckungsstaat eine Erklirung gemaf Artikel 7
Absatz 4 abgegeben hat, in Fillen gemifl Artikel 7 Absatz 1 auf eine Handlung bezieht, die nach dem Recht des
Vollstreckungsstaats keine Straftat darstellen wiirde. In Steuer-, Zoll- und Wihrungsangelegenheiten kann die
Vollstreckung des Urteils jedoch nicht aus dem Grund abgelehnt werden, dass das Recht des Vollstreckungsstaats keine
gleichartigen Steuern vorschreibt oder keine gleichartigen Steuer-, Zoll- und Wahrungsbestimmungen enthilt wie das
Recht des Ausstellungsstaats;

e) die Vollstreckung der Sanktion nach den Rechtsvorschriften des Vollstreckungsstaats verjahrt ist;
f) nach dem Recht des Vollstreckungsstaats Immunitit besteht, die die Vollstreckung der Sanktion unméglich macht;

g) die Sanktion gegen eine Person verhingt wurde, die nach dem Recht des Vollstreckungsstaats aufgrund ihres Alters fiir
die dem Urteil zugrunde liegenden Handlungen strafrechtlich nicht zur Verantwortung gezogen werden konnte;

h) zum Zeitpunkt des Eingangs des Urteils bei der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats weniger als sechs Monate
der Sanktion noch zu verbiifSen sind;
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i) laut der Bescheinigung gemifd Artikel 4 die betroffene Person zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefiihrt hat,
nicht persénlich erschienen ist, es sei denn, aus der Bescheinigung geht hervor, dass die betroffene Person im Einklang
mit weiteren verfahrensrechtlichen Vorschriften des einzelstaatlichen Rechts des Entscheidungsstaates

i) rechtzeitig

— entweder personlich vorgeladen wurde und dabei von dem vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung in
Kenntnis gesetzt wurde, die zu der Entscheidung gefiihrt hat, oder auf andere Weise tatsichlich offiziell von
dem vorgesehenen Termin und Ort dieser Verhandlung in Kenntnis gesetzt wurde, und zwar auf eine Weise,
dass zweifelsfrei nachgewiesen wurde, dass sie von der anberaumten Verhandlung Kenntnis hatte,

und

— davon in Kenntnis gesetzt wurde, dass eine Entscheidung auch dann ergehen kann, wenn sie zu der Verhandlung
nicht erscheint;

oder

ii) in Kenntnis der anberaumten Verhandlung ein Mandat an einen Rechtsbeistand, der entweder von der betroffenen
Person oder vom Staat bestellt wurde, erteilt hat, sie bei der Verhandlung zu verteidigen, und bei der Verhandlung
von diesem Rechtsbeistand tatsichlich verteidigt worden ist;

oder

i) nachdem ihr die Entscheidung zugestellt und sie ausdriicklich von ihrem Recht auf Wiederaufnahme des Verfahrens
oder auf ein Berufungsverfahren in Kenntnis gesetzt worden ist, an dem die Person teilnehmen kann und bei dem
der Sachverhalt, einschliefSlich neuer Beweismittel, erneut geprift werden und die urspriinglich ergangene
Entscheidung aufgehoben werden kann:

— ausdriicklich erklart hat, dass sie die Entscheidung nicht anficht;
oder

— innerhalb der geltenden Frist keine Wiederaufnahme des Verfahrens bzw. kein Berufungsverfahren beantragt
hat;

j) der Vollstreckungsstaat vor einer Entscheidung gemifd Artikel 12 Absatz 1 ein Ersuchen gemifS Artikel 18 Absatz 3
stellt und der Ausstellungsstaat gemdfl Artikel 18 Absatz 2 Buchstabe g seine Zustimmung dazu versagt, dass die
betreffende Person im Vollstreckungsstaat wegen einer vor der Uberstellung begangenen anderen Handlung als
derjenigen, die der Uberstellung zugrunde liegt, verfolgt, verurteilt oder einer freiheitsentzichenden Mafnahme
unterworfen wird;

k) die verhingte Sanktion eine Maffnahme der psychiatrischen Betreuung oder der Gesundheitsfiirsorge oder eine andere
freiheitsentziehende Mafnahme einschliefSt, die unbeschadet des Artikels 8 Absatz 3 vom Vollstreckungsstaat gemaf
seinem Rechts- oder Gesundheitssystem nicht vollstreckt werden kann;

1) das Urteil sich auf Straftaten erstreckt, die nach dem Recht des Vollstreckungsstaats ganz oder zum grofSen oder zu
einem wesentlichen Teil in dessen Hoheitsgebiet oder an einem diesem gleichgestellten Ort begangen worden sind.

(2)  Jede Entscheidung gemdf8 Absatz 1 Buchstabe 1 in Bezug auf Straftaten, die zum Teil im Hoheitsgebiet des Vollstrek-
kungsstaats oder an einem diesem gleichgestellten Ort begangen wurden, wird von der zustidndigen Behorde des Vollstrek-
kungsstaats unter aufergewohnlichen Umstinden und von Fall zu Fall unter Wiirdigung der jeweiligen besonderen
Umstidnde und insbesondere der Frage getroffen, ob die betreffenden Taten zum grofSen oder zu einem wesentlichen Teil im
Ausstellungsstaat begangen worden sind.

(3)  Bevor die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats in den Fillen des Absatzes 1 Buchstaben a, b, ¢, i, k und 1
beschliefst, die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion zu versagen, konsultiert sie auf geeignete Art
und Weise die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats und bittet diese gegebenenfalls um die unverziigliche
Ubermittlung aller erforderlichen zusitzlichen Angaben.

Artikel 10

Teilweise Anerkennung und teilweise Vollstreckung

(1)  Sofern die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats die teilweise Anerkennung des Urteils und die teilweise
Vollstreckung der Sanktion in Erwdgung ziehen konnte, kann sie vor der Entscheidung, die Anerkennung des Urteils und
die Vollstreckung der Sanktion vollstindig zu versagen, die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats konsultieren, um
nach dem Verfahren nach Absatz 2 zu einer Einigung zu gelangen.
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(2)  Die zustindigen Behorden des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats konnen sich im Einzelfall darauf einigen,
Sanktionen unter den von ihnen festgelegten Bedingungen teilweise anzuerkennen und teilweise zu vollstrecken, sofern
eine solche Anerkennung und Vollstreckung nicht zu einer Verlingerung der Dauer der Sanktion fithrt. Ohne eine solche
Einigung wird die Bescheinigung zuriickgezogen.

Artikel 11

Aufschub der Anerkennung des Urteils

Die Anerkennung des Urteils im Vollstreckungsstaat kann aufgeschoben werden, wenn die in Artikel 4 genannte
Bescheinigung nicht vollstindig ist oder dem Urteil offensichtlich nicht entspricht, und zwar bis zum Ablauf einer vom
Vollstreckungsstaat gesetzten angemessenen Frist fur die Vervollstindigung oder Berichtigung der Bescheinigung.

Artikel 12
Entscheidung iiber die Vollstreckung der Sanktion und Fristen

(1)  Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats entscheidet so rasch wie moglich, ob sie das Urteil anerkennt und
die Sanktion vollstreckt, und setzt den Ausstellungsstaat hiervon sowie von einer etwaigen Entscheidung, die Sanktion
gemil$ Artikel 8 Absitze 2 und 3 anzupassen, in Kenntnis.

(2)  Liegt kein Aufschiebungsgrund gemafs Artikel 11 oder Artikel 23 Absatz 3 vor, so wird die endgiiltige Entscheidung
iber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion innerhalb einer Frist von 90 Tagen ab Eingang des
Urteils und der Bescheinigung getroffen.

(3)  Istes der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats in Ausnahmefillen nicht méglich, die Frist gemdfl Absatz 2
einzuhalten, so unterrichtet sie unverziiglich die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats in jeder beliebigen Form und
gibt dabei die Griinde fiir die Verzogerung und die Zeit, die voraussichtlich fiir eine endgiiltige Entscheidung benétigt wird,
an.

Artikel 13

Zuriickziehung der Bescheinigung

Solange im Vollstreckungsstaat noch nicht mit der Vollstreckung der Sanktion begonnen wurde, kann der Ausstellungsstaat
die Bescheinigung aus diesem Staat unter Angabe von Griinden zuriickziehen. Nach Zuriickziehung der Bescheinigung wird
der Vollstreckungsstaat die Sanktion nicht linger vollstrecken.

Artikel 14

Vorlidufige Haft

Befindet sich die verurteilte Person im Vollstreckungsstaat, so kann dieser auf Ersuchen des Ausstellungsstaats vor dem
Eingang des Urteils und der Bescheinigung oder vor der Entscheidung iiber die Anerkennung des Urteils und die
Vollstreckung der Sanktion die verurteilte Person in Haft nehmen oder jede andere Mafinahme treffen, um sicherzustellen,
dass die verurteilte Person bis zu der Entscheidung iiber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion in
seinem Hoheitsgebiet verbleibt. Die Dauer der Sanktion darf nicht aufgrund von Haftzeiten nach dieser Bestimmung erhoht
werden.

Artikel 15
Uberstellung von verurteilten Personen

(1)  Befindet sich die verurteilte Person im Ausstellungsstaat, so wird sie dem Vollstreckungsstaat zu einem zwischen den
zustindigen Behorden des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats vereinbarten Zeitpunkt, spétestens jedoch 30 Tage
nach der endgiiltigen Entscheidung des Vollstreckungsstaats iiber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der
Sanktion tiberstellt.
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(2)  Ist die Uberstellung der verurteilten Person innerhalb der in Absatz 1 genannten Frist aufgrund unvorhergesehener
Umstinde nicht moglich, so setzen sich die zustindigen Behorden des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats
unverziiglich miteinander in Verbindung. Die Uberstellung erfolgt, sobald diese Umstinde nicht mehr vorliegen. Die
zustindige Behorde des Ausstellungsstaats setzt die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats unverziiglich davon in
Kenntnis und vereinbart mit ihr einen neuen Uberstellungszeitpunkt. In diesem Fall erfolgt die Uberstellung binnen zehn
Tagen nach dem vereinbarten neuen Termin.

Artikel 16

Durchbeférderung

(1)  Jeder Mitgliedstaat bewilligt nach Maflgabe seines Rechts die Durchbeforderung einer verurteilten Person, die an den
Vollstreckungsstaat iiberstellt wird, durch sein Hoheitsgebiet, sofern ihm vom Ausstellungsstaat eine Kopie der
Bescheinigung gemif$ Artikel 4 zusammen mit dem Durchbeforderungsersuchen tibermittelt worden ist. Das Durchbef6r-
derungsersuchen und die Bescheinigung konnen in jeder Form, die einen schriftlichen Nachweis ermoglicht, iibermittelt
werden. Auf Ersuchen des um Bewilligung der Durchbeforderung ersuchten Mitgliedstaats stellt der Ausstellungsstaat eine
Ubersetzung der Bescheinigung in eine der in dem Ersuchen anzugebenden Sprachen, die der um Bewilligung der
Durchbef6rderung ersuchte Mitgliedstaat akzeptiert, zur Verfiigung.

(2)  Der um Bewilligung der Durchbeférderung ersuchte Mitgliedstaat unterrichtet den Ausstellungsstaat bei Erhalt des
Ersuchens, falls er nicht zusichern kann, dass die verurteilte Person im Hoheitsgebiet des Durchbef6rderungsstaats wegen
einer vor Verlassen des Ausstellungsstaats begangenen Straftat oder wegen einer vor diesem Zeitpunkt verhingten
Sanktion weder verfolgt noch — aufler in Fillen gemdfl Absatz 1 — in seinem Hoheitsgebiet in Haft gehalten oder einer
sonstigen Beschrinkung ihrer personlichen Freiheit unterworfen wird. In diesem Fall kann der Ausstellungsstaat sein
Ersuchen zuriickziehen.

(3)  Der um Bewilligung der Durchbeférderung ersuchte Mitgliedstaat teilt seine Entscheidung, die als Eilsache nicht
spter als eine Woche nach Erhalt des Ersuchens ergehen muss, nach demselben Verfahren mit. Die Entscheidung kann so
lange aufgeschoben werden, bis dem um Bewilligung der Durchbeforderung ersuchten Mitgliedstaat die gegebenenfalls
gemif Absatz 1 verlangte Ubersetzung iibermittelt worden ist.

(4)  Der um Bewilligung der Durchbeférderung ersuchte Mitgliedstaat darf die verurteilte Person nur so lange in Haft
halten, wie dies fiir die Durchbeforderung durch sein Hoheitsgebiet erforderlich ist.

(5)  Fiir die Durchbeférderung auf dem Luftweg ohne eingeplante Zwischenlandung ist kein Durchbeférderungsersuchen
erforderlich. Kommt es jedoch zu einer auferplanmafigen Landung, so tibermittelt der Ausstellungsstaat die Informationen
gemaf$ Absatz 1 innerhalb von 72 Stunden.

Artikel 17

Fiir die Vollstreckung mafgebliches Recht

(1) Auf die Vollstreckung einer Sanktion ist das Recht des Vollstreckungsstaats anwendbar. Nur die Behorden des
Vollstreckungsstaats konnen vorbehaltlich der Absitze 2 und 3 tiber die Vollstreckungsverfahren entscheiden und die
damit zusammenhingenden Mafnahmen bestimmen; dies gilt auch fir die Griinde einer vorzeitigen oder bedingten
Entlassung.

(2) Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats rechnet die volle Dauer des Freiheitsentzugs, der im
Zusammenhang mit der Sanktion, die mit dem Urteil verhingt wurde, bereits verbiifft wurde, auf die Gesamtdauer des zu
verbiiBenden Freiheitsentzugs an.

(3)  Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats unterrichtet die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats auf
deren Ersuchen iiber die fir eine etwaige vorzeitige oder bedingte Entlassung geltenden Bestimmungen. Der
Ausstellungsstaat kann der Anwendung dieser Bestimmungen zustimmen oder die Bescheinigung zurtickziehen.
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(4)  Die Mitgliedstaaten konnen vorsehen, dass bei der Entscheidung tiber die vorzeitige oder bedingte Entlassung die
vom Ausstellungsstaat angegebenen Bestimmungen seines nationalen Rechts beriicksichtigt werden, nach denen die
betreffende Person zu einem bestimmten Zeitpunkt einen Anspruch auf vorzeitige oder bedingte Entlassung hat.

Artikel 18
Spezialitiit

(1)  Eine gemaf diesem Rahmenbeschluss an den Vollstreckungsstaat iiberstellte Person darf wegen einer vor der
Uberstellung begangenen anderen Handlung als derjenigen, die der Uberstellung zugrunde liegt, vorbehaltlich des Absatzes
2 weder verfolgt noch verurteilt noch einer freiheitsentziehenden Manahme unterworfen werden.

(2)  Absatz 1 findet in folgenden Fillen keine Anwendung:

a) wenn die Person das Hoheitsgebiet des Vollstreckungsstaats innerhalb von 45 Tagen nach ihrer endgiiltigen Freilassung
nicht verlassen hat, obwohl sie dazu die Moglichkeit hatte oder sie nach Verlassen des Gebiets dorthin zuriickgekehrt ist;

b) wenn die Straftat nicht mit einer freiheitsentziehenden Strafe oder Mafinahme der Sicherung bedroht ist;
¢) wenn das Strafverfahren nicht zur Anwendung einer die personliche Freiheit beschrankenden Mafinahme fiihrt;

d) wenn die verurteilte Person der Vollstreckung einer Strafe oder Maffnahme ohne Freiheitsentzug, insbesondere einer
Geldstrafe oder GeldbufSe oder einer an deren Stelle tretenden Maflnahme, unterzogen wird, selbst wenn diese Strafe
oder Maflnahme die personliche Freiheit einschranken kann;

e) wenn die verurteilte Person der Uberstellung zugestimmt hat;

f) wenn die verurteilte Person nach ihrer Uberstellung ausdriicklich auf die Anwendung des Grundsatzes der Spezialitit in
Bezug auf bestimmte vor der Uberstellung begangene Handlungen verzichtet hat. Die Verzichterklarung wird vor den
zustdndigen Justizbehorden des Vollstreckungsstaats abgegeben und nach dessen nationalem Recht zu Protokoll
genommen. Die Verzichterkldrung ist so abzufassen, dass aus ihr hervorgeht, dass die betreffende Person sie freiwillig
und in voller Kenntnis der sich daraus ergebenden Folgen abgegeben hat. Zu diesem Zweck hat die Person das Recht,
einen Rechtsbeistand hinzuzuziehen;

g) wenn ein von den Buchstaben a bis f nicht erfasster Fall vorliegt und der Ausstellungsstaat seine Zustimmung gemafs
Absatz 3 erteilt.

(3)  Das Ersuchen um Zustimmung ist unter Beifugung der Angaben, die in Artikel 8 Absatz 1 des Rahmenbeschlusses
2002/584/]1 genannt sind, und einer Ubersetzung gemif Artikel 8 Absatz 2 des genannten Rahmenbeschlusses an die
zustindige Behorde des Ausstellungsstaats zu richten. Die Zustimmung wird erteilt, wenn nach dem genannten
Rahmenbeschluss eine Verpflichtung zur Ubergabe der Person besteht. Die Entscheidung ist spitestens 30 Tage nach
Eingang des Ersuchens zu treffen. In den Fillen des Artikels 5 des genannten Rahmenbeschlusses sind die dort
vorgesehenen Garantien vom Vollstreckungsstaat zu geben.

Artikel 19
Amnestie, Begnadigung, Wiederaufnahme des Verfahrens
(1)  Der Ausstellungsstaat wie auch der Vollstreckungsstaat konnen eine Amnestie oder Begnadigung gewéhren.

(2)  Nur der Ausstellungsstaat kann iiber Antrige auf Wiederaufnahme des Verfahrens entscheiden, in dem die Sanktion
verhidngt wurde, die nach diesem Rahmenbeschluss vollstreckt werden soll.

Artikel 20

Unterrichtung durch den Ausstellungsstaat

(1)  Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats unterrichtet die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats
unverziiglich tiber jede Entscheidung oder Mafinahme, aufgrund deren die Vollstreckbarkeit der Sanktion mit sofortiger
Wirkung oder innerhalb einer bestimmten Frist erlischt.
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(2)  Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats beendet die Vollstreckung der Sanktion, sobald sie von der
zustiandigen Behorde des Ausstellungsstaats von der in Absatz 1 genannten Entscheidung oder Mafnahme in Kenntnis
gesetzt wird.

Artikel 21
Unterrichtung durch den Vollstreckungsstaat

Die zustindige Behorde des Vollstreckungsstaats unterrichtet die zustdndige Behorde des Ausstellungsstaats unverziiglich in
einer Form, die einen schriftlichen Nachweis ermdglicht, iiber

a) die Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung an die fiir die Vollstreckung verantwortliche zustindige Behorde
gemif$ Artikel 5 Absatz 5;

b) den Umstand, dass die Sanktion in der Praxis nicht vollstreckt werden kann, weil die verurteilte Person nach der
Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung an den Vollstreckungsstaat im Hoheitsgebiet des Vollstreckungsstaats
nicht auffindbar ist; in diesem Fall besteht fir den Vollstreckungsstaat keine Verpflichtung zur Vollstreckung der
Sanktion;

¢) die endgiiltige Entscheidung tiber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion einschliefSlich des
Datums dieser Entscheidung;

d) eine etwaige Entscheidung iiber die Versagung der Anerkennung des Urteils und der Vollstreckung der Sanktion gemifS
Artikel 9 zusammen mit einer Begriindung;

e) eine etwaige Entscheidung zur Anpassung der Sanktion gemidfl Artikel 8 Absatz 2 oder 3 zusammen mit einer
Begriindung;

f) eine etwaige Entscheidung, die Sanktion aus den in Artikel 19 Absatz 1 genannten Griinden nicht zu vollstrecken,
zusamimen mit einer Begriindung;

g) den Beginn und das Ende des Zeitraums fiir die bedingte Entlassung, falls dies vom Ausstellungsstaat in der
Bescheinigung vermerkt wurde;

h) die Flucht der verurteilten Person aus der Haft;

i) die Vollstreckung der Strafe, sobald diese abgeschlossen ist.

Artikel 22
Folgen der Uberstellung der verurteilten Person

(1)  Vorbehaltlich des Absatzes 2 setzt der Ausstellungsstaat die Vollstreckung der Sanktion nicht fort, wenn im
Vollstreckungsstaat mit der Vollstreckung begonnen wurde.

(2)  Der Ausstellungsstaat ist wieder zur Vollstreckung der Sanktion berechtigt, sobald der Vollstreckungsstaat ihn davon
unterrichtet hat, dass die Vollstreckung der Sanktion aufgrund von Artikel 21 (h) teilweise nicht erfolgt ist.

Artikel 23
Sprachenregelung

(1)  Die Bescheinigung wird in die Amtssprache oder eine der Amtssprachen des Vollstreckungsstaats iibersetzt. Jeder
Mitgliedstaat kann zum Zeitpunkt der Annahme dieses Rahmenbeschlusses oder spiter in einer beim Generalsekretariat
des Rates hinterlegten Erklarung angeben, dass er eine Ubersetzung in eine oder mehrere andere Amtssprachen der Organe
der Europdischen Union akzeptiert.

(2)  Vorbehaltlich des Absatzes 3 ist keine Ubersetzung des Urteils erforderlich.

(3)  Jeder Mitgliedstaat kann zum Zeitpunkt der Annahme dieses Rahmenbeschlusses oder spiter in einer beim
Generalsekretariat des Rates hinterlegten Erklirung angeben, dass er als Vollstreckungsstaat unverziiglich nach Erhalt des
Urteils und der Bescheinigung verlangen kann, dass dem Urteil oder dessen wesentlichen Teilen eine Ubersetzung in die
Amtssprache oder eine der Amtssprachen des Vollstreckungsstaats oder in eine oder mehrere andere Amtssprachen der
Organe der Europdischen Union beigegeben wird, wenn er den Inhalt der Bescheinigung nicht als ausreichende Grundlage
fir eine Entscheidung iiber die Vollstreckung der Sanktion erachtet. Diese Forderung ist nach einer Konsultation zwischen
den zustindigen Behorden jeweils des Ausstellungs- und des Vollstreckungsstaats, bei der gegebenenfalls die zu
tibersetzenden wesentlichen Teile des Urteils angegeben werden, zu stellen.
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Die Entscheidung tiber die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion kann aufgeschoben werden, bis
dem Vollstreckungsstaat die Ubersetzung vom Ausstellungsstaat iibermittelt worden ist, oder — falls der Vollstrek-
kungsstaat beschliefSt, das Urteil auf eigene Kosten iibersetzen zu lassen — bis die Ubersetzung vorliegt.

Atrtikel 24
Kosten

Kosten, die bei der Anwendung dieses Rahmenbeschlusses entstehen, werden vom Vollstreckungsstaat getragen,
ausgenommen die Kosten fir die Uberstellung der verurteilten Person an den Vollstreckungsstaat und solche, die
ausschliefSlich im Hoheitsgebiet des Ausstellungsstaats entstehen.

Artikel 25

Vollstreckung von Sanktionen aufgrund eines Europiischen Haftbefehls

Zwecks Vermeidung der Straflosigkeit der betreffenden Person gelten die Bestimmungen des vorliegenden
Rahmenbeschlusses, unbeschadet des Rahmenbeschlusses 2002/584(]I und soweit sie mit diesem vereinbar sind,
sinngemdf fiir die Vollstreckung von Sanktionen in Fillen, in denen ein Mitgliedstaat sich zur Vollstreckung der Sanktion
in Fillen gemif Artikel 4 Absatz 6 jenes Rahmenbeschlusses verpflichtet, oder in denen er gemif Artikel 5 Absatz 3 jenes
Rahmenbeschlusses die Bedingung gestellt hat, dass die betreffende Person zur Verbiiffung der Sanktion in den betreffenden
Mitgliedstaat riickiiberstellt wird.

KAPITEL III

SCHLUSSBESTIMMUNGEN

Artikel 26

Verhiltnis zu anderen Ubereinkiinften und Vereinbarungen

(1) Dieser Rahmenbeschluss ersetzt ab dem 5. Dezember 2011 die entsprechenden Bestimmungen der folgenden in den
Beziehungen zwischen den Mitgliedstaaten geltenden Ubereinkommen, unbeschadet von deren Anwendbarkeit in den
Beziehungen zwischen den Mitgliedstaaten und Drittstaaten und deren voriibergehender Anwendbarkeit nach Artikel 28:

— Européisches Ubereinkommen iiber die Uberstellung verurteilter Personen vom 21. Méirz 1983 und das dazugehérige
Zusatzprotokoll vom 18. Dezember 1997;

— Europiisches Ubereinkommen iiber die internationale Geltung von Strafurteilen vom 28. Mai 1970;

— Titel Il Kapitel 5 des Ubereinkommens vom 19. Juni 1990 zur Durchfithrung des Ubereinkommens von Schengen vom
14. Juni 1985 betreffend den schrittweisen Abbau der Kontrollen an den gemeinsamen Grenzen;

— Ubereinkommen zwischen den Mitgliedstaaten der Européischen Gemeinschaften iiber die Vollstreckung ausléndischer
strafrechtlicher Verurteilungen vom 13. November 1991.

(2)  Es steht den Mitgliedstaaten frei, die vor dem 27. November 2008 geltenden bilateralen oder multilateralen
Ubereinkiinfte oder Vereinbarungen auch weiterhin anzuwenden, sofern diese die Moglichkeit bieten, iiber die Ziele dieses
Rahmenbeschlusses hinauszugehen, und zu einer weiteren Vereinfachung oder Erleichterung der Verfahren zur
Vollstreckung von Sanktionen beitragen.

(3)  Es steht den Mitgliedstaaten frei, nach dem 5. Dezember 2008 bilaterale oder multilaterale Ubereinkiinfte oder
Vereinbarungen zu schlieen, sofern diese die Moglichkeit bieten, iiber die Vorschriften dieses Beschlusses hinauszugehen,
und zu einer Vereinfachung oder Erleichterung der Verfahren fiir die Vollstreckung von Sanktionen beitragen.

(4)  Die Mitgliedstaaten unterrichten den Rat und die Kommission bis zum 5. Mérz 2009 iiber bestehende Ubereinkiinfte
oder Vereinbarungen gemif$ Absatz 2, die sie weiterhin anwenden wollen. Die Mitgliedstaaten unterrichten den Rat und die
Kommission ferner iiber alle neuen Ubereinkiinfte oder Vereinbarungen im Sinne des Absatzes 3 binnen drei Monaten nach
deren Unterzeichnung.
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Artikel 27
Riumlicher Geltungsbereich

Dieser Rahmenbeschluss findet auf Gibraltar Anwendung.

Artikel 28
Ubergangsbestimmung

(1)  Far Ersuchen, die vor dem 5. Dezember 2011 eingehen, gelten weiterhin die bestehenden Instrumente fiir die
Uberstellung verurteilter Personen. Fiir die nach diesem Zeitpunkt eingegangenen Ersuchen gelten die von den
Mitgliedstaaten gemafl diesem Rahmenbeschluss erlassenen Bestimmungen.

(2)  Jeder Mitgliedstaat kann jedoch zum Zeitpunkt der Annahme dieses Rahmenbeschlusses eine Erklirung abgeben,
wonach er in Fillen, in denen das rechtskriftige Urteil vor dem angegebenen Zeitpunkt ergangen ist, als Ausstellungs- und
Vollstreckungsstaat weiterhin die vor dem 5. Dezember 2011 fiir die Uberstellung verurteilter Personen geltenden
Rechtsinstrumente anwenden wird. Wurde eine derartige Erklirung abgegeben, so gelten diese Rechtsinstrumente in diesen
Fillen im Verhaltnis zu allen anderen Mitgliedstaaten, ungeachtet dessen, ob diese die gleiche Erklirung abgegeben haben
oder nicht. Der betreffende Zeitpunkt darf nicht nach dem 5. Dezember 2011 liegen. Diese Erklirung wird im Amtsblatt
der Europdischen Union veréffentlicht. Sie kann jederzeit zuriickgezogen werden.

Artikel 29

Umsetzung

(1)  Die Mitgliedstaaten treffen die erforderlichen Mafinahmen, um diesem Rahmenbeschluss vor dem 5. Dezember 2011
nachzukommen.

(2)  Die Mitgliedstaaten teilen dem Generalsekretariat des Rates und der Kommission den Wortlaut der Bestimmungen
mit, mit denen sie die sich aus diesem Rahmenbeschluss ergebenden Verpflichtungen in ihr nationales Recht umgesetzt
haben. Auf der Grundlage eines anhand dieser Angaben von der Kommission erstellten Berichts iiberpriift der Rat vor dem
5. Dezember 2012, inwieweit die Mitgliedstaaten den Bestimmungen dieses Rahmenbeschlusses nachgekommen sind.

(3)  Das Generalsekretariat des Rates unterrichtet die Mitgliedstaaten und die Kommission iiber die Mitteilungen oder
Erklirungen gemif Artikel 4 Absatz 7 und Artikel 23 Absitze 1 oder 3.

(4)  Stellt ein Mitgliedstaat bei einem anderen Mitgliedstaat wiederholt Schwierigkeiten bei der Anwendung des Artikels
25 dieses Rahmenbeschlusses fest, ohne dass im Wege bilateraler Konsultationen Abhilfe geschaffen werden konnte, so
setzt er unbeschadet des Artikels 35 Absatz 7 des Vertrags tiber die Europdische Union den Rat und die Kommission von
seinen Schwierigkeiten in Kenntnis. Die Kommission erstellt auf der Grundlage dieser Informationen und aller sonstigen
ihr zur Verfiigung stehenden Informationen einen Bericht, den sie um die Initiativen erginzt, die sie gegebenenfalls fiir die
Beseitigung dieser Schwierigkeiten fiir angemessen halt.

(5)  Vor dem 5. Dezember 2013 erstellt die Kommission auf der Grundlage der eingegangenen Informationen einen
Bericht und erginzt diesen um die ihrer Ansicht nach geeigneten Initiativen. Auf der Grundlage aller Berichte und
Initiativen der Kommission unterzieht der Rat insbesondere Artikel 25 einer Uberpriifung, um festzustellen, ob er durch
spezifischere Bestimmungen zu ersetzen ist.

Artikel 30

Inkrafttreten

Dieser Rahmenbeschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amitsblatt der Europdischen Union in Kraft.
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ANLAGE I

BESCHEINIGUNG ZUR UBERSTELLUNG

BESCHEINIGUNG

nach Artikel 4 des Rahmenbeschlusses2008/ 909/JI des Rates vom 27. November 2008 iiber die Anwendung des Grundsatzes
der gegenseitigen Anerkennung auf Urteile in Strafsachen, durch die eine freiheitsentziehende Strafe oder MaRnahme verhingt
wird, fiir die Zwecke ihrer Vollstreckung in der Europdischen Union (')

Q) X AUSSTELIUNGSSIAAL: ..ottt e

¥ VOUISTIECKUINGSSLAAL: ...ttt ettt ettt ettt e e ettt e e et et

b) Gericht, das das Urteil iiber die Verhdngung der Sanktion, das rechtskriftig geworden ist, erlassen hat:
Offizielle BezeichnUNG: ... .ot e
Das Urteil erging am (Angabe des Datums: TT-MM-JJJ): o .eoinntinniittii e
Das Urteil wurde rechtskriftig am (Angabe des Datums: TT-MM-JJJ]): «..onvineiniiniiiiin e

Aktenzeichen des Urteils (sofern vorliegend): ..o

¢) Angaben zu der Behorde, die zu Fragen im Zusammenhang mit der Bescheinigung kontaktiert werden kann:
1. Art der Behorde: Zutreffendes bitte ankreuzen:
O ZentralbehOrde ........o.oieiit i e
L0 GerICRE .ot
O Sonstige BEhOIrde ......ooiii i e
2. Kontaktdaten der unter Buchstabe ¢ Nummer 1 angegebenen Behorde:

Offizielle BezelchnUng: ........otii

Tel.-Nr. (Lindervorwahl) (Ortsnetzkennzahl): ......... ..o i e

Fax-Nr. (Lindervorwahl) (Ortsnetzkennzahl): ....... ... i

E-Mail (sofern vorhanden): ....... ..o
3. Sprachen, in denen mit der Behorde verkehrt werden kann:

4. Angaben zu der/den Person(en), die zu kontaktieren ist/sind, wenn zusitzliche Informationen fiir die Zwecke der
Vollstreckung des Urteils oder fiir die Vereinbarung der Uberstellungsmodalititen eingeholt werden sollen
(Name, Titel/Dienstrang, Tel.-Nr., Fax-Nr. und E-Mail), falls abweichend von Nummer 2: .........................

d) Angaben zu der Person, iiber die die Sanktion verhingt wurde:
NaImIE:
38T V' T ')
(28f.) GEDUILSIIAIME: ...\ttt et et et
(g8f) ALTSNAME(N): .. .nent ettt et e e

(") Diese Bescheinigung muss in einer der Amtssprachen des Vollstreckungsmitgliedstaats oder einer anderen Sprache, mit der sich dieser
Staat einverstanden erklart hat, abgefasst oder in eine dieser Sprachen iibersetzt sein.
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Geschlecht: ...
StaatsangehOrigKeIt: .. ... ..o e
Kennnummer oder Sozialversicherungsnummer (sofern vorhanden): ...
GebUTTSAAtUIN: . ... .o e
GEDUITSOIE: ...ttt ettt ettt et et ettt et et
Letzte bekannte Anschriften/WoRNSItze: ..........o.oiiiiiiii e
Sprache(n), die die Person versteht (sofern bekannt): ......... ..o
Die verurteilte Person befindet sich:

O im Ausstellungsstaat und soll in den Vollstreckungsstaat iiberstellt werden.

O im Vollstreckungsstaat und die Vollstreckung soll in diesem Staat erfolgen.

Gegebenenfalls zusitzliche Angaben, sofern verfiigbar:

1. Lichtbild und Fingerabdriicke der Person und/oder Kontaktdaten der zur Erlangung dieser Angaben zu
kontaktierenden Person:

4. Sonstige sachdienliche Angaben tiber familidre, soziale oder berufliche Bindungen der verurteilten Person zum
Vollstreckungsstaat:

e) Ersuchen des Ausstellungsstaats um vorlaufige Festnahme (sofern sich die verurteilte Person im Vollstreckungsstaat

befindet):

O Der Ausstellungsstaat ersucht den Vollstreckungsstaat, die verurteilte Person in Haft zu nehmen oder jede
andere Maffnahme zu treffen, um sicherzustellen, dass die verurteilte Person bis zu der Entscheidung iiber die
Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion in seinem Hoheitsgebiet verbleibt.

O Der Ausstellungsstaat hat den Vollstreckungsstaat bereits ersucht, die verurteilte Person in Haft zu nehmen oder
jede andere Mafinahme zu treffen, um sicherzustellen, dass die verurteilte Person bis zu der Entscheidung tiber
die Anerkennung des Urteils und die Vollstreckung der Sanktion in seinem Hoheitsgebiet verbleibt. Bitte geben
Sie gegebenenfalls den Namen der Behorde im Vollstreckungsstaat an, die die Entscheidung tiber das Ersuchen
um Festnahme der Person getroffen hat (sofern bekannt):

f) Zusammenhang mit einem fritheren Europiischen Haftbefehl:

O Ein Europaischer Haftbefehl ist zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentzichenden MafSregel
der Sicherung ausgestellt worden, und der Vollstreckungsmitgliedstaat verpflichtet sich, die Strafe oder
MafSregel der Sicherung zu vollstrecken (Artikel 4 Absatz 6 des Rahmenbeschlusses iiber den Europdischen
Haftbefehl).

Ausstellungsdatum des Europiischen Haftbefehls und, sofern vorliegend, Aktenzeichen:
Bezeichnung der Behorde, die den Europdischen Haftbefehl ausgestellt hat: ...,

Datum der Entscheidung iiber die Vollstreckung und, sofern vorliegend, Aktenzeichen:
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Bezeichnung der Behorde, die die Entscheidung tiber die Vollstreckung der Sanktion getroffen hat:

O Ein Europiischer Haftbefehl wurde zwecks Strafverfolgung einer Person ausgestellt, die Staatangehoriger des
Vollstreckungsstaats ist oder in diesem wohnhaft ist, und der Vollstreckungsstaat hat die Person unter der
Voraussetzung iibergeben, dass sie zur Verbiiung der Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziehenden Mafregel
der Sicherung, die im Ausstellungsmitgliedstaat gegen sie verhingt wird, in den Vollstreckungsstaat
riickiiberstellt wird (Artikel 5 Absatz 3 des Rahmenbeschlusses iiber den Europiischen Haftbefehl).

Datum der Entscheidung iiber die Ubergabe der Person: ...............c.eviuivininininiiiiiiiiiiininss
Bezeichnung der Behorde, die die Entscheidung iiber die Ubergabe gefillt hat: .....................cooooinint.
Aktenzeichen der Entscheidung (sofern vorliegend): ...

Datum der Ubergabe der Person (sofern vorliegend): ...............cooiiiiiiiiiiiiiiiiiee e

g) Griinde fiir die Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung (falls Sie Feld f ausgefiillt haben, brauchen Sie dieses
Feld nicht auszufiillen):

Das Urteil und die Bescheinigung werden an den Vollstreckungsstaat iibermittelt, da die ausstellende Behorde sich
vergewissert hat, dass die Vollstreckung der verhdngten Sanktion durch den Vollstreckungsstaat der Erleichterung
der Resozialisierung der verurteilten Person dient, und:

Oa) Der Vollstreckungsstaat ist der Staat der Staatsangehorigkeit der verurteilten Person, in dem sie lebt.

ODb) Der Vollstreckungsstaat ist der Staat der Staatsangehérigkeit der verurteilten Person, in den die verurteilte
Person aufgrund einer Ausweisungs- oder Abschiebungsanordnung, die im Urteil oder in einer infolge des
Urteils getroffenen gerichtlichen Entscheidung oder Verwaltungsentscheidung oder anderen Mafinahme
enthalten ist, nach der Entlassung aus dem Strafvollzug abgeschoben werden wird. Ist die Ausweisungs-
oder Abschiebungsanordnung nicht im Urteil enthalten, so geben Sie bitte die Bezeichnung der Behorde, die
die Anordnung ausgestellt hat, das Ausstellungsdatum und — sofern vorliegend — das Aktenzeichen
I Lt

Llc) Der Vollstreckungsstaat ist ein Staat, auf den die Buchstaben a oder b nicht zutreffen und dessen zustindige
Behorde der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung an diesen Staat zustimmt.

Od) Der Vollstreckungsstaat hat eine Erklarung nach Artikel 4 Absatz 7 des Rahmenbeschlusses abgegeben, und:

O es wird bestitigt, dass die verurteilte Person nach Kenntnis der zustindigen Behorde des
Ausstellungsstaats im Vollstreckungsstaat lebt und dort seit mindestens funf Jahren ununterbrochen
ihren rechtmifSigen Aufenthalt hat und ihr Recht auf unbefristeten Aufenthalt in diesem Staat behalten
wird, oder

O es wird bestitigt, dass die verurteilte Person die Staatsangehorigkeit des Vollstreckungsstaats besitzt.

h) Urteil tiber die Verhdngung der Sanktion:
1. Das Urteil umfasst insgesant ............... Straftaten.

Zusammenfassende Darstellung des Sachverhalts und Beschreibung der Umstinde, unter denen die Straftat(en)
begangen wurde(n), einschlieflich Tatzeit und Tatort, und Art der Beteiligung der verurteilten Person:

Art und rechtliche Wiirdigung der Straftat(en) und anwendbare gesetzliche Bestimmungen, auf deren Grundlage
das Urteil ergangen ist:
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2. Sofern es sich bei der/den unter Buchstabe h Nummer 1 genannten Straftat(en) um eine oder mehrere der
folgenden Straftaten handelt, die im Ausstellungsstaat nach der Ausgestaltung in dessen Recht mit einer
Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentzichenden MafSregel der Sicherung im Hochstmafl von mindestens drei
Jahren bedroht sind, kreuzen Sie bitte Zutreffendes an:

O Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung,
Terrorismus;

Menschenhandel;

sexuelle Ausbeutung von Kindern und Kinderpornografie;
illegaler Handel mit Drogen und psychotropen Stoffen;
illegaler Handel mit Waffen, Munition und Sprengstoffen;

Korruption;

Ooooooad

Betrugsdelikte, einschlieflich Betrug zum Nachteil der finanziellen Interessen der Europaischen
Gemeinschaften im Sinne des Ubereinkommens vom 26. Juli 1995 iiber den Schutz der finanziellen
Interessen der Europiischen Gemeinschaften;

Wische von Ertragen aus Straftaten;
Geldfilschung, einschlieflich der Euro-Filschung;
Cyberkriminalitat;

Ooooaog

Umweltkriminalitit, einschlieflich des illegalen Handels mit bedrohten Tierarten oder mit bedrohten
Pflanzen- und Baumarten;

Beihilfe zur illegalen Einreise und zum illegalen Aufenthalt;

vorsitzliche Totung, schwere Korperverletzung;

illegaler Handel mit menschlichen Organen und menschlichem Gewebe;
Entfithrung, Freiheitsberaubung und Geiselnahme;

Rassismus und Fremdenfeindlichkeit;

Diebstahl in organisierter Form oder mit Waffen;

illegaler Handel mit Kulturgiitern, einschliefSlich Antiquitdten und Kunstgegenstinden;
Betrug;

Erpressung und Schutzgelderpressung;

Nachahmung und Produktpiraterie;

Filschung von amtlichen Dokumenten und Handel damit;

Falschung von Zahlungsmitteln;

illegaler Handel mit Hormonen und anderen Wachstumsforderern;
illegaler Handel mit nuklearen und radioaktiven Substanzen;

Handel mit gestohlenen Kraftfahrzeugen;

Vergewaltigung;

Brandstiftung;

Verbrechen, die in die Zustandigkeit des Internationalen Strafgerichtshofs fallen;

OOo0oOoooooooooooooooaon

Flugzeug- und Schiffsentfithrung;

|

Sabotage.

3. Sofern die unter Nummer 1 genannte(n) Straftat(en) nicht unter Nummer 2 aufgefiihrt ist/sind oder falls das
Urteil und die Bescheinigung an einen Mitgliedstaat iibermittelt werden, der erklart hat, dass er die beiderseitige
Strafbarkeit priiffen wird (Artikel 7 Absatz 4 des Rahmenbeschlusses), geben Sie bitte eine vollstindige
Beschreibung der betreffenden Straftat(en):
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i) Information iiber das Urteil, mit dem die Sanktion verhdngt wurde:
1. Geben Sie an, ob die Person zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefiihrt hat, personlich erschienen ist:
1. OJa, die Person ist zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefithrt hat, personlich erschienen.
2. 0O Nein, die Person ist zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefiihrt hat, nicht personlich erschienen.

3. Bitte geben Sie zu der unter Nummer 2 angekreuzten Moglichkeit an, dass eine der folgenden Moglichkeiten
zutrifft:

0 3.1a Die Person wurde am ... (Tag/Monat/Jahr) personlich vorgeladen und dabei von dem vorgesehenen
Termin und Ort der Verhandlung in Kenntnis gesetzt, die zu der Entscheidung gefiihrt hat, sowie
davon in Kenntnis gesetzt, dass eine Entscheidung auch dann ergehen kann, wenn sie zu der
Verhandlung nicht erscheint;

ODER

0 3.1b die Person wurde nicht personlich vorgeladen, aber auf andere Weise tatsichlich offiziell von dem
vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefithrt hat, in Kenntnis
gesetzt, und zwar auf eine Weise, dass zweifelsfrei nachgewiesen wurde, dass sie von der
anberaumten Verhandlung Kenntnis hatte, sowie davon in Kenntnis gesetzt wurde, dass eine
Entscheidung auch dann ergehen kann, wenn sie zu der Verhandlung nicht erscheint;

ODER

0 3.2 die Person hat in Kenntnis der anberaumten Verhandlung ein Mandat an einen Rechtsbeistand, der
entweder von der betroffenen Person oder vom Staat bestellt wurde, erteilt, sie bei der Verhandlung
zu verteidigen, und ist bei der Verhandlung von diesem Rechtsbeistand tatsichlich verteidigt worden;

ODER

03.3 der Person wurde die Entscheidung am ... (Tag/Monat/Jahr) zugestellt, und sie wurde ausdriicklich
von ihrem Recht auf Wiederaufnahme des Verfahrens oder auf ein Berufungsverfahren in Kenntnis
gesetzt, an dem die Person teilnehmen kann und bei dem der Sachverhalt, einschlieflich neuer
Beweismittel, erneut gepriift werden kann, und

0 die Person hat ausdriicklich erklart, dass sie diese Entscheidung nicht anficht;
ODER

0 die Person hat innerhalb der geltenden Frist keine Wiederaufnahme des Verfahrens bzw. kein
Berufungsverfahren beantragt.

4. Bitte geben Sie zu der unter Nummer 3.1b, 3.2 oder 3.3 angekreuzten Moglichkeit an, wie die entsprechende
Voraussetzung erfiillt wurde:

2. Angaben zur Dauer der Sanktion:
2.1 Gesamtdauer der Sanktion (1 TAZEN): ......eiuttnttt ettt et

2.2 Gesamtzeit des Freiheitsentzugs, der im Zusammenhang mit der Sanktion, die mit dem Urteil verhingt
wurde, bereits verbifSt wurde (in Tagen):

................ am (...) (Angabe des Tags, an dem die Berechnung erfolgt ist: TT-MM-JJJ]): ................

2.3 Anzahl der Tage, die von der Gesamtdauer der Sanktion aus anderen als den unter Nummer 2.2 genannten
Griinden (z. B. Amnestie, Begnadigung oder Gnadenakte usw., die in Bezug auf die Sanktion bereits gewdhrt
wurden) abzuziehen sind: ........... am (...) (Angabe des Tags, an dem die Berechnung erfolgt ist: TT-MM-

T e

2.4 Datum, an dem die Sanktion im Ausstellungsstaat verbiifst sein wird:
O Nicht zutreffend, da sich die Person derzeit nicht in Haft befindet.

O Die Person befindet sich derzeit in Haft, und die Sanktion wird nach dem Recht des Ausstellungsstaats
am (Angabe des Datums: TT-MM-JJJ]) () vollstindig verbiifft sein: .............cooeveviiiiiiiiinin.n.

3. Art der Sanktion:
O Freiheitsstrafe
O freiheitsentziehende Mafinahme (bitte angeben):

(%) Bitte setzen Sie hier das Datum ein, an dem die Sanktion vollstindig verbiifdt wire (ohne Beriicksichtigung aller Formen der maoglichen
vorzeitigen und/oder bedingten Entlassung), sofern die Person im Ausstellungsstaat verbleibt.
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j) Angabe zur vorzeitigen oder bedingten Entlassung:

1. Die verurteilte Person hat nach dem Recht des Ausstellungsstaats Anspruch auf vorzeitige oder bedingte
Entlassung nach VerbiifSung:

O der Hilfte der Strafe
O von zwei Dritteln der Strafe
O eines sonstigen Teils der Strafe (bitte angeben):
2. Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats ersucht um Unterrichtung iiber Folgendes:

O geltende Bestimmungen des Rechts des Vollstreckungsstaats fiir eine vorzeitige oder bedingte Entlassung der
verurteilten Person;

O Beginn und Ende des Zeitraums fiir die vorzeitige oder bedingte Entlassung.

k) Stellungnahme der verurteilten Person:
1.0 Die verurteilte Person konnte nicht gehort werden, weil sie sich bereits im Vollstreckungsstaat befindet.
2.0 Die verurteilte Person befindet sich im Ausstellungsstaat und
a. O sie hat um Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung ersucht
O sie hat der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung zugestimmt

O sie hat der Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung nicht zugestimmt (bitte geben Sie die von
der verurteilten Person genannten Griinde an):

b. O Die Stellungnahme der verurteilten Person ist beigefiigt.

O Die Stellungnahme der verurteilten Person wurde dem Vollstreckungsstaat bereits am (Angabe des
Datums: TT-MM-JJJ]) Gbermittelt: ........o.oieiietit e e,

1) Sonstige fiir den Fall relevante Umstinde (fakultative Angaben):

m) Abschlieende Angaben:
Der Wortlaut des Urteils (der Urteile) ist der Bescheinigung beigefiigt. ()

Unterschrift der die Bescheinigung ausstellenden Behorde und/oder ihres Vertreters zur Bestitigung der Richtigkeit
des Inhalts der Bescheinigung:

0§ 0 L
Funktion (TItel/DIENSIIANG): . ...ttt ettt ettt e et et e et et e e ettt e e e e
2 L5 o

(ggf.) amtlicher Stempel ......... . i

() Die zustindige Behorde des Ausstellungsstaats muss alle zu der Strafsache ergangenen Urteile beifiigen, damit alle erforderlichen
Angaben in Bezug auf das zu vollstreckende rechtskriftige Urteil vorliegen. Vorhandene Ubersetzungen des Urteils bzw. der Urteile
konnen ebenfalls beigefiigt werden.
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ANHANG III
UNTERRICHTUNG DER VERURTEILTEN PERSON

Sie werden hiermit von der Entscheidung des/der ............. (zustdndige Behorde des Ausstellungsstaats) unterrichtet, das
Urteil des ......... (zustdndiges Gericht des Ausstellungsstaats) vom ........ (Datum des Urteils) ........ (Aktenzeichen,
sofern vorliegend), an ....... (Vollstreckungsstaat) zu iibermitteln zum Zwecke seiner Anerkennung und der Vollstreckung
der darin verhingten Sanktion gemif§ den einzelstaatlichen Rechtsvorschriften zur Umsetzung des Rahmenbeschlusses des
Rates 2008/909/J1 vom 27. November 2008 iiber die Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung von
Urteilen in Strafsachen, durch die eine freiheitsentziehende Strafe oder Mafinahme verhingt wird, fur die Zwecke ihrer
Vollstreckung in der Europaischen Union.

Auf die Vollstreckung der Sanktion ist das Recht ............ (Vollstreckungsstaat) anwendbar. Die Behorden dieses Staates
konnen iiber die Vollstreckungsverfahren entscheiden und die damit zusammenhingenden Manahmen bestimmen; dies
gilt auch fir die Griinde fiir die vorzeitige oder bedingte Entlassung.

Die zustindige Behorde in ........ (Vollstreckungsstaat) muss die volle Dauer des Freiheitsentzugs, der im Zusammenhang
mit der Sanktion bereits verbiift wurde, auf die Gesamtdauer des Freiheitsentzugs, der zu verbiien ist, anrechnen. Die
zustdndige Behorde in ............ (Vollstreckungsstaat) kann eine Anpassung der Sanktion nur dann vornehmen, wenn sie

hinsichtlich ihrer Dauer oder Art mit dem Recht dieses Staates unvereinbar ist. Die angepasste Sanktion darf Art oder Dauer
derin .o (Ausstellungsstaat) verhdngten Sanktion nicht verscharfen.
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ANHANG IV

ABLAUFSCHEMA DES RAHMENBESCHLUSSES 2008/909/J1

Ubermittlung eines Urteils zur Anerkennung und Vollstreckung/Ubermittlungsersuchen
Ausstellungsbehérde, verurteilte Person, Vollstreckungsbehérde [Art. 4 Abs. 5]

v

Ubermittlungsbedingungen

Z. B. rechtskraftiges Urteil, Staatsangehdérigkeit oder gewdhnlicher Aufenthalt, 6 Monate Reststrafe usw.

v

Konsultation und Beurteilung der Resozialisierung

Konsultation entsprechend den Besonderheiten der geplanten Ubermittlung:

—  Fall A = an Mitgliedstaat der Staatsangehdrigkeit, in dem die verurteilte Person lebt [Art. 4 Abs. 1 Buchst. a]

—  Fall B = an Mitgliedstaat der Staatsangehdrigketit, in den die Person abgeschoben werden wird (Ausweisungs- oder
Abschiebungsanordnung) [Art. 4 Abs. 1 Buchst. b]

—  Fall C = an einen anderen Mitgliedstaat [Art. 4 Abs. 1 Buchst. c]

A ™~

Fall A und Fall B FallC
—  Stellungnahme der verurteilten Person, ohne —  Zustimmung der verurteilten Person, au3er nach Art. 6
Zustimmung [Art. 6 Abs. 3] Abs. 2 Buchst. ¢
—  optionale Konsultation des Vollstreckungsstaats —  Zustimmung des Vollstreckungsstaats, auB3er es wurde
[Art. 4 Abs. 3] erklart, dass keine Zustimmung erforderlich ist [Art. 4 Abs. 7]
—  optionale begriindete Stellungnahme des —  obligatorische Konsultation des Vollstreckungsstaats
Vollstreckungsstaats, wonach Resozialisierung nicht [Art. 4 Abs. 3] sowie:
erleichtert wirde [Art. 4 Abs. 4] —  optionale begriindete Stellungnahme des

Vollstreckungsstaats, wonach Resozialisierung nicht
erleichtert wirde [Art. 4 Abs. 4]

N ¥

Beurteilung der Resozialisierung

Ausstellungsstaat hat sich vergewissert, dass die Resozialisierung erleichtert wiirde [Art. 4 Abs. 2] ODER
—  Beendigung durch den Ausstellungsstaat, wenn er davon nicht Uberzeugt ist

v

Ubermittlung des Urteils und der Bescheinigung [Art. 5]

!

Priifung der Anerkennung des Urteils und der Vollstreckung der Sanktion durch den Vollstreckungsstaat
—  Grinde fur die Versagung [Art. 9]

— Vollstandige oder teilweise Anerkennung [Art. 10]

—  Moglicher Aufschub [Art. 11]

v

Anpassung der Sanktion durch den Vollstreckungsstaat
— Anpassung nur, wenn unvereinbar mit Dauer der Sanktion [Art. 8 Abs. 2] oder Art der Sanktion [Art. 8 Abs. 3]
—  Keine Anpassung

—  Ausstellungsstaat akzeptiert Anpassung oder zieht Bescheinigung zurlick, solange Vollstreckung noch nicht begonnen hat
[Art. 13]

\,

Vollstreckung der Sanktion
— MaBgeblich ist das Recht des Vollstreckungsstaats [Art. 17]

—  Ausstellungsstaat, der auf sein Ersuchen erhaltene Informationen Uber vorzeitige oder bedingte Haftentlassung im
Vollstreckungsstaat als nicht zufriedenstellend erachtet, kann die Bescheinigung zuriickziehen, solange noch nicht mit der

Vollstreckung begonnen wurde [Art. 13]

Uberstellung [Art. 15]
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ANHANG V

INFORMATIONSQUELLEN
— Informationen des Rates der EU zum Rahmenbeschluss 2008/909/JI:
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-9618-2014-REV-1/en/pdf

— Informationen des Europiischen Justiziellen Netzes fiir Strafsachen (EJN): Liste der zustdndigen Behorden, Stand der
Umsetzung und Erkldrungen der Mitgliedstaaten zum Rahmenbeschluss 2008/909/J1

https:/[www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libcategories.aspx?1d=36

— Bericht der Kommission an das Europiische Parlament und den Rat iber die Umsetzung der Rahmenbeschliisse
2008/909/J1, 2008/947/J1 und 2009/829/JI iiber die gegenseitige Anerkennung von Urteilen, durch die eine freiheits-
entziehende Strafe oder Maflnahme verhdngt wird, von Bewdhrungsentscheidungen und alternativen Sanktionen und

von Uberwachungsmaflnahmen als Alternative zur Untersuchungshaft durch die Mitgliedstaaten (COM(2014) 57 final
vom 5.2.2014).

https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/libdocumentproperties.aspx?Id=1222

— Arbeitsunterlage der Kommissionsdienststellen — Tabellen , Aktueller Stand“ und ,Erklirungen” als Begleitdokument
zum Bericht der Kommission an das Europdische Parlament und den Rat iiber die Umsetzung der Rahmenbeschliisse
2008/909/J1, 2008/947/J1 und 2009/829/]I iiber die gegenseitige Anerkennung von Urteilen, durch die eine freiheits-
entzichende Strafe oder Mafinahme verhdngt wird, von Bewahrungsentscheidungen und alternativen Sanktionen und
von Uberwachungsmafnahmen als Alternative zur Untersuchungshaft durch die Mitgliedstaaten — Anhang des
Berichts (SWD(2014) 34 final vom 5.2.2014).

— EuroPris Expertengruppenberichte und Empfehlungen zum Rahmenbeschluss 2008/909/J1, einschlieflich des EuroPris
,Resource Book on the Transfer of Prisoners*

http:/[www.europris.org/

— STEPS 2 Resettlement (,Support for Transfer of European Prison Sentences towards Resettlement) zur Unterstiitzung
der wirksamen Umsetzung des Rahmenbeschlusses 2008/909/JI durch Untersuchung und Analyse der rechtlichen und
praktischen Hindernisse fiir die Durchfithrung und Durchsetzung in allen Mitgliedstaaten

http:/[steps2.europris.org/en/

— Studie der Agentur fiir Grundrechte (FRA) iiber den Rahmenbeschluss 2008/909/]I, ,Criminal detention and
alternatives: fundamental rights aspects in EU cross border transfers*

http://fra.europa.eu/en/publication/2016 criminal-detention-and-alternatives-fundamental-rights-aspects-eu-cross-
border
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ANHANG VI
URTEILE DES GERICHTSHOFS BETREFFEND DEN RAHMENBESCHLUSS 2008/909/)1
C-573/17, Openbaar Ministerie/Daniel Adam Poptawski (,Poptawski II) (Urteil vom 24. Juni 2019)
C-579/15, Poptawski (Urteil vom 29. Juni 2017)
C-582/15, van Vemde (Urteil vom 25. Januar 2017)
C-289/15, Grundza (Urteil vom 11. Januar 2017)
C-554/14, Ognyanov (Urteil vom 8. November 2016)

Anhingig:

C-495/18: Vorabentscheidungsersuchen des Najvyssi std republiky (Oberster Gerichtshof der Slowakischen Republik),
eingereicht am 30. Juli 2018, YX

C-314/18: Vorabentscheidungsersuchen der Rechtbank Amsterdam (Niederlande), eingereicht am 8. Mai 2018, Openbaar
Ministerie/SF
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ANHANG VII

URTEILE DES GERICHTSHOFS BETREFFEND DEN RAHMENBESCHLUSS 2002/584/)1
C-573/17, Openbaar Ministerie/Daniel Adam Poptawski (,Poptawski II) (Urteil vom 24. Juni 2019)
C-514/17, Sut (Urteil vom 13. Dezember 2018)
C-327/18 PPU, RO (Urteil vom 19. September 20138)
C-220/18 PPU, ML (Urteil vom 25. Juli 2018)
C-268/17, AY (Urteil vom 25. Juli 2018)
C-367/16, Piotrowski (Urteil vom 23. Januar 2018)
C-404/15 und C-659/15 PPU, Aranyosi und Cdldiraru (Urteil vom 5. April 2016)
C-237/15 PPU, Lanigan (Urteil vom 16. Juli 2015)
C-168/13 PPU, Jeremy F. (Urteil vom 30. Mai 2013)
C-66/08, Koztowski (Urteil vom 17. Juli 2008)

Anhingig:

C-314/18: Vorabentscheidungsersuchen der Rechtbank Amsterdam (Niederlande), eingereicht am 8. Mai 2018, Openbaar
Ministerie/SF

C-128/18: Vorabentscheidungsersuchen des Hanseatischen Oberlandesgerichts Hamburg (Deutschland), eingereicht am 16.
Februar 2018, Strafverfahren gegen Dumitru-Tudor Dorobantu
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