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Eurojusti kdsitlev néoukogu otsus

Eurojusti kasitlevaks ndukogu otsuseks nimetatakse selles aruandes ndoukogu 28. veebruari
2002 otsust, millega moodustati Eurojust, et tugevdada voitlust raskete kuritegude vastu, ning
mida on viimati muudetud ndukogu 16. detsembri 2008 otsusega 2009/426/]SK, millega
tugevdatakse Eurojusti. Noukogu peasekretariaat on koostanud Eurojusti kdsitleva ndukogu
otsuse konsolideeritud versiooni, millel on ainult informatiivne eesmark.

Aruandes sisalduv statistika Eurojusti kohta oli koostatud Eurojusti juhtumite haldussiisteemist
saadud andmete pohjal. Arvud vdeti 3. ja 31. jaanuaril 2018 ning peegeldavad sel hetkel
olemasolevaid andmeid. Juhtumite jatkuva olemuse tottu voib esineda véimalikke lahknevusi
varem esitatud arvudest.

Eurojusti valjaanded ja infograafikud on kattesaadavad meie veebilehel.



http://www.eurojust.europa.eu/doclibrary/Eurojust-framework/ejdecision/New%20Eurojust%20Decision%20(Council%20Decision%202009-426-JHA)/Eurojust-Council-Decision-2009-426-JHA-ET.pdf
http://www.eurojust.europa.eu/Pages/home.aspx

EessOna

Keerukas maailmas, mida iseloomustavad aina kasvavad ohud turvalisusele ning arengud
poliitika- ja seadusmaastikel, on lihtsust vaja rohkem kui kunagi varem. Eurojust on oma tdos
keskendunud aina rohkem selle iihtsuse toetamisele, ehitades iiles ja kindlustades tugevaid
partnerlussuhteid koigi liikmesriikide ja ELi institutsioonide, asutuste ja agentuuridega, et
tagada kdigi meie Euroopa kodanike jaoks turvalisus ja digus.

2017. aasta oli Eurojusti jaoks oluliste saavutuste ja muutuste aasta.

Viisime 1dbi uued kolleegiumi eesistujaliikmete valimised ja nimetasime ametisse uue
administratiivdirektori. Administratsiooni uue organisatsioonilise struktuuri juurutamine ning
kolleegiumi  alamstruktuuride ja otsustusprotsesside lihtsustamine viisid 16pule
institutsioonilise reformi, mille eesmirk oli muuta Eurojust tugevamaks, téhusamaks ja
jatkusuutlikumaks organisatsiooniks. Organisatsiooniks, millel on veelgi paremad vahendid
taitmaks oma iilesannet kohtumispaigana Euroopa riikide tuhandete prokuroride ja
oiguskaitsetootajate jaoks, kes teevad iga pdev kdikjal Euroopas rasket tood, voideldes igat liiki
kuritegevusega  eriti meie  prioriteetsetes  kuritegevusvaldkondades:  terrorism,
kiiberkuritegevus, rdndajate smugeldamine ja inimkaubandus.

Eurojusti uutes tooruumides vodrustati rekordilist 4400 kohtu- ja politseiametnikku, kes otsisid
meie abi oma juurdluseid ja siilidistusi puudutavate ja diguslike ja praktiliste probleemide
lahendamiseks ning labirddkimiste pidamiseks ja kokkulepete s6lmimiseks oma véalismaiste
vastaspooltega kuritegelike vorgustike lihiseks lammutamiseks. Eurojust t66tas koos nende
tuhandete  siseriiklike = prokurdride ja  Oiguskaitsetootajatega  rohkem  kui 2600
kriminaaluurimise ja stitidistuse juures, millest enamik olid oma loomult darmiselt komplekssed
- tegemist on kodige suurema juhtumite arvuga, mis Eurojustis kunagi registreeritud on. Meid
kiilastas rohkem kui 8000 digustootajat, et leida digusalase koostdd valdkonnas vastuseid,
parimaid tavasid ja inspiratsiooni. Nad kdik po6rdusid Eurojusti poole selleks, et tagada meie
kodanike jaoks digus ja turvalisus.

Kuigi 2017. aastal toimus palju muutuseid, jiid Eurojusti pdhivdartused samaks. Eurojusti
varasemad, praegused ja tulevased saavutused rajanevad kindlatele usalduse, koost6o ja
partnerluse péhimaétetele.

Meie t66 tugisambaks on tdepoolest nimelt partnerlus siseriiklike ametiasutuste ja
OigustOotajatega. Eurojust tugevdas oma koostodd Euroopa kiiberkuritegevuse vastase
oigusalase koostood vdorgustikuga ning jiatkas uhkustundega Euroopa oigusalase koostdo
vorgustiku sekretariaatide kui maailma suurima juriidiliste kontaktipunktide vorgustikuy,
ainulaadse piiriiileste tihiste uurimisrithmadega toimuvatele juurdlustele 6igus- ja finantsalast
ning logistilist tuge pakkuvate iihiste uurimisriihmade vorgustiku ning genotsiidivérgustiku kui
pohiliste rahvusvaheliste kuriteoliikide juurdluste ja siilidistustega tegeleva ainulaadse
siseriiklikke ametiasutusi, digustdotajaid, vabaiihendusi ja poliitikakujundajaid iihendava
foorumi korraldamist ja toetamist. Lisaks sdilitas Eurojust ka oma pikaajalist partnerisuhet
konsultatiivfoorumiga.



Kuna kuritegevus ei tunne riigipiire, on koost66 kolmandate riikidega jatkuvalt Eurojusti t66
lahutamatu osa. Eurojust on alates oma asutamisest tegelenud kolmandates riikides digusalaste
kontaktipunktide vérgustiku loomisega, mis hélmab niitidseks 42 riiki ja laieneb eeldatavasti
lahikuudel veelgi. Lisaks sellele on Eurojustil privileeg vastu vétta Montenegro, Norra, Sveitsi ja
USA sideprokurore. Nad on Eurojusti laiendatud kollektiivi jaoks tlimalt olulised ja pakuvad
siseriiklikele ametiasutustele olulist tuge parandamaks digusalast koost6od oma ELi piiridest
valjaspool asuvate vastaspooltega.

Aga Idpuks on meie t60 ja saavutused vdoimalikud ainult tdnu liikmesriikide, ELi institutsioonide
ja ELi kodanike jatkuvale usaldusele. Hindame seda usaldust korgelt ja oleme pdevast paeva
taielikult piihendunud sellele, et ndidata, et see usaldus on digustatud ja me vadrime seda.

Ladislav HAMRAN

President



Kokkuvote

>
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Juhtumite hulk, mille puhul liikmesriigid Eurojusti abi taotlesid, kasvas 2016. aastal 10,6
protsenti, 2306 juhtumilt 2550 juhtumile. Kolmandad riigid olid kaasatud 258 juhtumisse.
Eurojust korraldas 302 koordineerimisndupidamist, mida oli vorreldes 2016. aastaga 25
protsenti rohkem. Kolmandad riigid osalesid 61 ja Europol 108 koordineerimisndupidamisel.
Eurojust korraldas 17 koordineerimiskeskuse t66d, millest 5 koordineerimiskeskuses osalesid
kolmandad riigid ja 7 Europol.
Eurojust toetas 200 iihist uurimisrithma, mis on 35 protsenti rohkem kui 2016. aastal ja millest
87 olid uued; samuti kasvas kolmandate riikide osalus, kes olid esindatud 21 iihises
uurimisrithmas, millest 11 olid uued. Uhiste uurimisrithmade hulk kasvas nii terrorismi kui ka
pettuse ja inimkaubanduse juhtumite puhul.
Eurojust pakkus finantstuge 128 iihisele uurimisrithmale, mis on vorreldes 2016. aastaga 42-
protsendine kasv; kolmandad riigid osalesid iiheksas rahastamist saanud {ihises uurimisriithmas.
Eurojust abistas 320 Euroopa vahistamismaaruse tidideviimisel ja viljastas 9 iihist soovitust.
Eurojust tegeles digusalaste ja praktiliste probleemidega kriipteerimise, andmete séailitamise ja
Euroopa vahistamismaaruse valdkonnas. 2017. aastal sai Eurojust oma esimese kogemuse
siseriiklike ametiasutuste ndustamisega Euroopa uurimismaaruse alal.
Aasta pohifookus on Eurojusti kogemus iihistes uurimisrithmades; selle tulemused on kajastatud
Eurojusti tihiste uurimisrithmade vorgustiku teises iihiste uurimisriihmade hindamise raportis.
Eurojust avaldas ka jargmised valjaanded.

0 Terrorismialaste kohtuotsuste tilevaade
Viies raport terroristist vilisvéitlejate kohta
CBRN-E kdsiraamat
Kiiberkuritegude digusalane iilevaade
Uhine Eurojusti-Europoli dokument Uhised viljakutsed kiiberkuritegevusega véitlemisel
Eurojusti inimkaubanduse vastase tegevuskava 2012-2016 loplik hindamisraport
Andmete sdilitamise raport
Raport Euroopa vahistamismddruse ja vanglate tingimuste kohta
Eurojusti Euroopa vahistamismddruse alase juhtumikorralduse raport (2014-2016)
Euroopa Liidu Kohtu Euroopa vahistamismddruse alane kohtupraktika
Petruhhini kohtuotsuse kokkuvétlik teatis
Kohtualluvuse konfliktide ennetamise ja lahendamise kohtupraktika aruanne
Péhiméte ne bis in idem Euroopa Liidu Kohtu kohtupraktikas
Eurojusti ja Euroopa 6igusalase koostdé vorgustiku teatis ,vastavate sdtete” kohta ning

O OO0 O0OO0OO0OO0OO0OOOoOOoOOoOOo

Euroopa uurimismddruse direktiivi hilinenud iilevétmisel kohaldatav digusreZiim
Eurojustis on kolm sideprokuréri, kes on ldhetatud Norrast, Ameerika Uhendriikidest, Sveitsist
ja Montenegrost. Eurojustis sideprokuroride registreeritud juhtumite arv on 148. Selles
valjaandes sisaldub intervjuu Norra sideprokuroriga.

Joustusid koostoolepingud Montenegro ja Ukrainaga. Eurojust allkirjastas eu-LISAga
vastastikuse mdistmise memorandumi ja Euroopa valisteenistusega vastastikuse mdistmise kirja.
Eurojusti kolmandates riikides asuvate digusalaste kontaktipunktide vorgustikus on 42
kontaktipunkti.

Eurojust tegi tihedat koost66d kolme Eurojusti juures to6tava vorgustikuga: Euroopa digusalase
koostdd vorgustik, iihiste uurimisrithmade vorgustik ja genotsiidivérgustik. Eurojust korraldas
kaks Euroopa kiiberkuritegevuse vastase digusalase koost6d vorgustiku ndupidamist ja iihe
konsultatiivfoorumi ndupidamise.

24. martsil sai Eurojust oma valdusesse uued t66ruumid ja 3. juulil koliti hoonesse sisse.
Eurojusti eelarve oli 48 689 237 eurot. Eelarve taitmise maar oli 99,97 protsenti.

Kasitletakse Eurojusti organisatsioonilisi arenguid ja peamisi katsumusi. Kolleegium véttis vastu
ka mitmeaastase strateegia aastateks 2019-2021.



Casework 2002 - 2017

I Closed 2550
I Ongoing in 2017
Il Opened and closed in 2017

B Opened in 2017 and ongoing

mmfpm= Total number of cases
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2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 201 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Bilateral/multilateral cases 2013 - 2017

I Gilateral I Multilateral === Total

2550

2306
2214
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Bilateral/multilateral cases

Bilateral Multilateral

BE 28 16

BG 102 5

. cz 93 20

'd DK 68 6
DE 185 49

. EE 35 7
y IE 39 3

EL 110 1

ES 102 18

FR 85 45

HR 10 2

Im 181 46

(&7 13 1

LV 43 10

LT 53 10

LU 18 1

HU 88 27

MT 8

NL 100 14

AT 200 13

PL 95 12

PT 84 5

RO 93 27

si 7T 1

s sK 55 2

Bilateral / Multilateral 5810 A Bl 2
2163 / 387 SE 101 12
UK 66 16

Requesting/requested Member States
Requesting  Requested

BE 44 167
BG 107 110

(&7 113 2

DK 74 87
DE 234 376

EE 4 39

IE 42 55
EL 111 102
ES 120 248
FR 130 270

HR 12 64
T 227 233

cy 14 75

: Lv 53 65

LT 63 73

LU 19 64
38658 HU 115 19

MT 8 45
NL 114 209
AT 213 142
PL 107 208

PT 89 74
RO 120 195

s| 88 65

‘ SK 57 9%

10 FI 36 36

SE 113 77
UK 82 290
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LUhitlevaade Eurojustist

Mis? Eurojust on 2002. aastal asutatud Euroopa Liidu digusalase koost66 liksus, mille eesmark
on stimuleerida ja parandada liikmesriikide padevate asutuste uurimiste ja suldistuste
koordineerimist ning omavahelist koosto6d seoses raskete piirilileste kuritegudega ja eriti
organiseeritud kuritegevusega. Liikmesriigi taotlusel voib Eurojust pakkuda abi ka uurimiste ja
stutdistuste korral, mis on seotud kindla liikmesriigi ja kolmanda riigiga, kui s6lmitud on
koostoolepe Eurojusti ja nimetatud kolmanda riigi vahel voi kui on olemas oluline huvi sellist
abi pakkuda. Liikmesriigi vdi komisjoni taotlusel véib Eurojust pakkuda abi ka uurimiste ja
stitidistuste korral, mis on seotud ainult konkreetse liikmesriigi ja Euroopa Uhendusega.

Kes? Eurojusti kolleegium koosneb 28 riiklikust lilkmest, kes on oma vastavatest
liikmesriikidest lahetatud prokurorid ja kohtunikud. Riiklike liikmete igapdevane t66koht asub
Eurojusti peakontoris Haagis. Enamikke riiklikke liikmeid abistavad asetditja ja/vdi assistent
(assistendid). Lisaks on Eurojusti lihetatud sideprokurérid Norrast, Sveitsist, Ameerika
Uhendriikidest ja Montenegrost. Eurojusti administratsioon toetab kolleegiumi tema
operatiivses td0s ja toimib Eurojusti tegevjuhatusena.

Kuidas? Eurojusti votmerollide ja volituste hulka kuulub liikmesriikide padevate siseriiklike
asutuste abitaotlustele vastamine. Eurojust saab omakorda taotleda liikmesriikidelt spetsiifiliste
kuritegude uurimist v3i nende eest siilidistuse esitamist. Riiklikud liikmed teostavad Eurojusti
volitusi koordineerida siseriiklike asutuste t66d kriminaaluurimiste labiviimise ja siilidistuste
esitamise igas staadiumis. Eurojust haldab oma juhtumikorralduse alaseid néupidamisi kolmel
tasemel.

perationa )_« J l?‘<

meetings ™ W W W "

2 550 cases 7 Management
Board meetings

EAW
JITs

College

of Eurojust
Thematic discussions f? Multi-Annual Strategy 2019-2021

13 Elections of President
Operational topics & Vice-President

Appointment of
Administrative Director
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Eurojust case cycle

Case apened: Hational Member
Tational 2 ity/ registers case and presents it
Mational authority/ EU body 1 before the College of Eurojust,

sends request/initial information 1.6, ail Netiooal Members
{level | meetings)

Hational Members con-

cemned discuss the case

Cm and next coordination

M‘é steps (level Il meetings)

to Furajist Hational Member

Case closed at
Furojust

Joint investigation teams:
one team veorking for and
on behalf of all concerned

national autharities execution of MLA requests,

4 conflicts of jurisdiction,
coardination of parallel
investigations/ prosecutions,

transfer of proceedings *

Coordination centres:
real-time sharing of infermation and
joint execution of arrests, searches 5
and seizures and other measures in S . "
: : Coordination meetings with
different countries x - a e
national authorities (judicial
and law enforcement)
(level Il meetings)

* May also accur ar different stages of the cycle

Typical issues for coordination:
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EUROJUST AT WORK IN 2017

Eurojust’s core business is to assist EU Member States’ competent authorities in
dealing with serious cross-border organised crime

o Judicial coordination meetings

ng together judicial and law er ement authorities

/ Prosecutors ¥
(T S
302 Judges
coordination é

R . Lawenforcement
meetings . authorities 4

4410

prosecutors,
judges & police
officers involved

availability

e Coordination Hbaselomian
centres scatches

searcnes

Execution of
European Arrest
Warrants

Coordination centres enable coordination

and real-time transmission of information

in serious cross-border crime cases among
national authorities during action days

Seizures

Freezing orders

17

Eurojust
coordination
centres were

held in 2017 ]
Witness interviews \
L4

12.5%

of all cases
registered

Arrests

Gathering evidence correctly is important
Jfor successful future court proceedings

ACTION DAY
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1. Peatukk Eurojusti tegevus

1.1 Eurojusti | ja Il taseme ndupidamised

Oma toondupidamistel, mida nimetatakse [ taseme ndupidamisteks, teeb kolleegium oma
riiklike liikmete ettepanekul otsuseid juhtumite registreerimise ja sulgemise kohta.

Kui juhtum Eurojustis registreeritakse, kohtuvad asjaomaste riiklike biiroode esindajad
enamasti juhtumiga seotud oigusalase koostdd ja koordineerimise vajaduste arutamiseks.
Vahetut suhtlust ja arutelusid nimetatakse ka Il taseme ndupidamisteks. Kui nad on kiisimusega
seotud, vdivad seal osaleda ka Eurojusti juurde ldhetatud sideprokurorid ja juhtumi kasitlemist
toetavad administratiivtootajad. Noupidamisi saab korraldada liihikese etteteatamisega, kuna
osalejad to6tavad samas hoones. Selline paindlikkus ja mitteametlikkus on kiiret reageerimist
noudvates oludes vaga vaartuslik.

Monikord voib juhtumi vajaduste seisukohast piisav olla ka ainult II taseme ndupidamine.
Naiteks kirjeldab 2017. aasta Eurojusti Euroopa vahistamismddruse alase juhtumikorralduse
raport (2014-2016), kuidas riiklike biiroode kaudu toimuv kiire tiiendava teabe vahetus oli
monede Euroopa vahistamismdaruse juhtumite puhul asendamatu, aidates selgitada omavahel
konkureerivate Euroopa vahistamisméarustega seotud kiisimusi (vt raporti lk 14) voi
voimaldades lihtsalt ettevalmistavaid samme votta. Il taseme ndupidamistel saab Eurojust
naiteks selgitada siseriiklike digusaktide ja menetluste alast teavet, pakkuda abi uurimiseks
parima kohtualluvuse maaramisel voi lihtsustada vastastikuse digusabi taotluste tditmist vai
menetluste algatamist. Lisaks saab Eurojust avaldada oma seisukohti samaaegsete Euroopa
vahistamismaaruste osas ja lihiseid soovitusi kohtualluvuse konfliktide korral.

Il taseme ndupidamised on eeltingimuseks II taseme ndupidamistele, mida nimetatakse
koordineerimisndupidamisteks (vt jaotist 1.2). Kui riiklik biiroo soovib korraldada
koordineerimisndupidamist, kasutatakse II taseme ndupidamist selleks, et hinnata
koordineerimisndupidamise vajadust, otstarvet ja eesmarke ning leppida kokku meetodites,
valisosaluses, konfidentsiaalsuses ja avaldamiskohustustes, seotud turvakiisimustes ning
videokonverentside kasutamises. Lisaks vdivad osalised hinnata vajadust labi viia analiiiis ning
kaasata Europol voi luua ithine uurimisrithm. Koordineerimisndupidamised on kulukas meede
ja Il taseme ndupidamised tagavad, et need ndupidamised toimuksid ainult siis, kui need loovad
oigusalase koost6o probleemide lahendamisel lisavaartust.

Il taseme ndupidamisi saab kasutada ka iihisaktsioonide ettevalmistamisel, kus toimub
digusalase koostd0 meetodite siinkroonne labiviimine, mida juhitakse koordineerimiskeskuse
kaudu (vt jaotist 1.3). Sellistel juhtudel voetakse ettevalmistavaid samme tagamaks, et ndutavad
meetmed (nt Euroopa vahistamismaaruses, labiotsimised ja vara arestimised) taidaksid koiki
oigusalaseid noudeid, et mitte seada ohtu erinevate liikmesriikide iihiseid tegevusi. Naiteks
aitas Eurojust mitmel juhul - ja viimasel minutil - veel kord iile kontrollida voi tdita Euroopa
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vahistamisméaruse andmeid, nagu kahtlustatavate isikuandmed, nimede kirjapilt, Euroopa
vahistamisméaruses mitte sisalduvad siilidistused ning siiliteo aeg ja koht. Sageli pakkus
Eurojust ka kiireloomulisi tdlketeenuseid.

Erakorraline koordinatsiooniiiksus Eurojusti riiklikud biirood on kittesaadavad iga paev
00paev labi. Kiireloomuliste pddrdumiste korral voib erakorraline koordinatsiooniiiksus
kooskdlas Eurojusti kasitleva ndukogu otsuse artikliga 5a liikmesriikide abitaotlusi vastu votta
ja toodelda valjaspool tavaparast tooaega. 2011. aastal voeti kasutusele kdnehaldussiisteem, mis
suunab koned asjaomase riikliku biiroo erakorralise koordinatsiooniliksuse esindajale, mis
voimaldab helistajatel suhelda oma emakeeles. Erakorralise koordinatsiooniiiksuse esindaja
saab siis vastavalt olukorrale tegutseda, nditeks votta tlihendust teiste riikliku biiroo
erakorralise koordinatsiooniiiksuse esindajaga.

Erakorralise koordinatsiooniiiksuse t66 morvajuhtumiga

[sikut tulistati 2017. aasta detsembris Ungaris kiirtee darses puhkealas. Vabaduses viibiva
tundmatu kurjategija isiku tuvastasid kuriteokohal Ungari ametiasutused koos tema Saksamaal
registreeritud sdidukiga veidi aega parast kuriteo toimepanekut. Ungari riiklik biiroo vottis
samal pdeval Uhendust padeva Ungari prokuroriga, taotledes Euroopa uurimismadruse
valjastamise hdélbustamist. Ungari ja Saksamaa riiklikud biirood algatasid koos asjaomaste
siseriiklike ametiasutustega kohe erakorralise koordinatsiooniliksuse tegevuse ning Euroopa
uurimismaarus edastati kiiresti Saksamaa padevale prokuratuurile, kes andis loa kahtlusaluse
Saksamaal asuva elukoha ldbiotsimiseks ja diguse ldabiotsimisel leitud véimalikke asitdendeid
votta.

Maja labiotsimisel selgus aga, et Saksamaal asuv kahtlusalune oli oma auto jargnevalt laenanud
Austrias viibivale sugulasele.

Tagaotsitav isik muutus jarsku, mis suunas koost66- ja koordineerimistegevuse Eurojustis
Saksamaa biiroolt Austria biiroole. Seega véeti Saksamaale véljastatud Euroopa uurimismaarus
tagasi ning asendati jatkuvalt vabaduses viibiva tegeliku kahtlusaluse kohta avaldatud Euroopa
vahistamisméaaruse ja uue Euroopa uurimismaarusega. Need edastati parast todaega esmalt
eelndu vormis Austria riiklikule biiroole ja laaditi seejarel 6htusel ajal SISi, voimaldades Austria
ametiasutustel kiiresti reageerida. Koordineeritud tegevuse tulemusena arreteeriti kahtlusalune
l6puks Austrias. Labi otsiti tema maja ja auto, kust leiti koik tdendid, sealhulgas ka relv.

Juhtumi kiireloomulisuse tottu algatati asjaga seotud Eurojusti riiklike biiroosid ja padevaid
siseriiklikke ametiasutusi hdlmav erakorraline koordinatsiooniiiksus, mis 16i kanali reaalajas
teabe vahetamiseks ja oOigusalase koosto6 dokumentide sujuvaks edastamiseks, mille
tulemusena arreteeriti kahtlusalune vihem kui 24 tundi parast kuriteo toimepanekut.

Eurojust suutis maksupettuse juhtumis abi osutada 24 tunni jooksul

TSehhi ametiasutused uurisid diislidliks nimetatud to6stusliku mineraaldliga ebaseaduslikult
kaupleva kuritegeliku organisatsiooni tegevust. Kuritegelik organisatsioon hoidis korvale
kadibemaksu ja aktsiisi tasumisest, deklareerides 6li ekspordikaubana ja transportides 6li TSehhi
Vabariigist Austriasse, kus kaup paigutati teistesse sbéidukitesse, millega see tagasi TsSehhi
Vabariiki viidi. Olles oma koostiselt diislidliga praktiliselt identne, pole mineraaldli siiski
moeldud kasutamiseks sdidukimootorites ja sellele kehtib erinev maksumaar, sest mineraaldlile
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kohaldatakse ainult kdibemaksu. Kuritegelik organisatsioon sai ebaseaduslikku tulu, kuna jattis
tasumata diisliolile kehtiva aktsiisi. Mineraaldli deklareeriti teise liikmesriiki eksporditava
kaubana, mist6ttu seda TSehhi Vabariigis kdibemaksuga ei maksustatud.

Vajalik oli l4bi viia jalgimine Austria territooriumil, millega téestada, et kaup transporditi TSehhi
territooriumile tagasi. TSehhi prokurdr viljastas abitaotluse, et saada luba piiriiileseks
jalgimiseks. Samal ajal viis TSehhi politsei Austria territooriumil ldbi jalgimist. Selle jatkamiseks
oli vaja 24 tunni jooksul saada Austria ametiasutuste luba (TSehhi Vabariigi ja Austria vahelises
kahepoolses vastastikuse 6igusabi lepingus maaratud tahtaeg).

Kuna abitaotluse tdlke esitamise tihtaeg ldhenes kiiresti, votsid TSehhi ametiasutused tihendust
TSehhi riikliku bilirooga, et saada abi abitaotluse tditmisel (Austrialt piiriiileseks tegevuseks loa
saamiseks). TSehhi biiroo vottis kohe tihendust Austria biirooga. Siseriiklike ametiasutuste
vahelises otsesuhtluses tekkinud arusaamatus lahendati. Austria biiroo vottis tthendust oma
siseriiklike ametiasutustega, selgitas juhtumi kiireloomulist laadi ja vajalikke samme. TSehhi
riiklik biliroo korraldas koostdds Tsehhi politseiga abitaotluse télkimise ja edastas selle Austria
biiroo kaudu samal pdeval Austria padevale asutusele.

Samal pdevalt esitas TSehhi riiklik liige tdiendava abitaotluse koos tdiendatud taotlusega, kus
tdpsustati jalgimismeetodeid. Seejirel tdpsustas TsSehhi biiroo Austria biliroo néudmisel
maksusummat, mille tasumisest kuritegelik organisatsioon korvale hoidis, mis oli vajalik
selleks, et kindlaks maarata, kas Austria seadustega noutav jalgimiseks vajalik miinimumtase on
taidetud.

Tanu sellele sekkumisele viidi jalgimine edukalt labi.

1.2 Koordineerimisndupidamised

Koordineerimisndupidamisi ~ korraldatakse  digusalase  koost6d ja  koordineerimise
holbustamiseks ja  edendamiseks  komplekssete  piirilileste  juhtumite  korral.
Koordineerimisndupidamistel osalevad liikmesriikide padevad digus- ja diguskaitsetdotajad,
kes wuurimisi ja stllidistuste esitamist siseriiklikul tasemel korraldavad. Pakutakse
stinkroontdlget, mis vdimaldab &iguslike ja praktiliste kiisimuste lahendamisel osalejate
vahelist otsesuhtlust kasutada. Osalema v&ib kutsuda ka kolmandatest riikidest parit esindajaid
ning koostdopartnerite, nagu Europoli ja OLAFi, ning rahvusvaheliste organisatsioonide, nagu
INTERPOLi ametnikke. Kasvanud on ka Eurojusti pakutavate videokonverentsivoimaluste
kasutamine.

Koordineerimisndupidamised on sagedasti kasutatav operatiivne vahend. Eurojust korraldab
keskmiselt todpaevas vahemalt ihe koordineerimisndupidamise ja 2017. aastal oli ndupidamisi
kokku 302, millest 24 toimus valjaspool Eurojusti td6ruume kas mones liikmesriigis voi
kolmandas riigis. Ette tuli praktiliselt kdigi raske piiritlilese kuritegevuse valdkondadega seotud
juhtumeid, kuid neist kdige sagedasemad olid rahapesu, pettus ja narkokaubandus. Need 302
koordineerimisndupidamist kasitlesid 376 juhtumit, mis tdhendab, et mdnedel juhtudel kasitleti
ihel koordineerimisndupidamisel kahte voi enamat seotud juhtumit.
Koordineerimisndupidamiste arv kasvas 25 protsenti. See oluline kasv nditab, et liikmesriikide
uurijad ja prokurorid toetuvad aina rohkem ja eriti just keerukates juhtumites Eurojusti abile.
Koordineerimisndupidamiste kavandamisel saab Eurojust nditeks analiilisida uurimise kdiku
koigis seotud liikmesriikides ning kaardistada oiguslikud takistused ja probleemid koos
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vOimalike seostega teiste riikidega. Noupidamise ajal on Eurojust arutelude moderaator,
pakkudes oma nduandeid ja oskusteavet digusalase koost6d vahendite kasutamise, iihise
uurimisrithma loomise vajaduse ja iihise ldhenemise alal.

Koordineerimisndupidamisel arutatakse konkreetseid lahendusi ja lepitakse muuhulgas kokku
jargmises:

- kohtumenetluste kiigu alase teabe vahetus;

- vastastikuse digusabi / Euroopa uurimismaaruste raames toimuv asitéendite vahetus;

- Oigusalast koost66d puudutavate taotluste ja otsuste esitamine ja tditmine, sealhulgas
vastastikust koostdod kisitlevad oigusaktid nagu Euroopa vahistamismadrused,
Euroopa uurimismaarused, arestimisotsused jms;

- kohtualluvuse konfliktide ennetamine ja/vdi lahendamine ning sellega seotud
menetlussammud, sealhulgas kriminaalmenetluste iileandmine;

- Uhiste uurimisrithmade loomine ja toimimine ja

- ihise strateegia ja koordineeritud tegevuse (nt samaaegsed uurimismeetmed osalevates
riikides ja nendega seotud 6iguskiisimused) osas kokku leppimine.

2017. aasta aprillis korraldati Eurojustis koordineerimisndupidamine seoses o&igusbiiroo
Mossack Fonseca voimalikke kuritegusid puudutavate uurimistega, mida tuntakse ka ,,Panama
paberite“ juhtumina. See juhtum naitab selgesti Eurojusti kasitletavate o6iguskiisimuste
komplekssust, mille taga on osalevate riikide suur hulk, ning koordineerimisnéupidamiste
pakutavat lisavdartust, mis suurendab vastastikust moistmist, loob usaldust ja on jatkuva
koostd0 jaoks asendamatu tahtsusega.

Eurojustis kohtusid 69 osalist: 14 liikmesriigi ja Norra padevate uurimisasutuste esindajat koos
Panama peaprokuroriga, et vahetata teavet erinevate kdimasolevate uurimiste kohta. Eurojust
suutis koik need osalised vastastikuse koostdo vaimus kokku viia Panama ametiasutustega,
mille tulemuseks olid jargnevad riikide tasemel toimuvad kontaktid mitmete liikmesriikide ja
Panama vahel. Uks oluline kisitletud oiguskiisimus oli Panama tilemkohtu otsus, mille kohaselt
on rahvusvahelise koostd6 absoluutne tingimus topeltkaristatavus. Kuna maksudest
korvalehoidmine ei ole Panamas kriminaalkuritegu (vaid haldusoiguserikkumine) ega saa
seetdttu Panama kontekstis olla rahapesu eelkuritegu, uurisid osalejad, millised teised
kriminaalkuriteod voiksid kahepoolse karistamise nouet tdita, ja eriti kriminaalkuritegusid,
mida saaks kasitleda rahapesu eelkuriteona.
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Coordination meetings

Organising Participating

BG 7 14
cz 10 12
DK 10 17
DE 33 61
EE 10 1
IE 5 7
EL 1 5
Es 19 o
FR 33 28
HR g 5
IT il 33
cy 2 4
v 9 10
LT 18 5
Lu E 6
HU 5 20
MT = 2
NL 23 47
AT 2 21
PL 16 28
PT 4 10
RO 39 25
SI 2 4
sK 1 13
ot FI 3 1
Bt J SE 7 17
~0/2 g o UK 34 48
CH 8 24
NO 4 5
USA 1 16

Third States, cooperation partners and international organisations involved in coordination meetings

Bosnia and Herzegovina, 1
1

1
Ukraine, 6 E
|
Australia, 4 z
v
i Iceland, 3
Sw1tzze‘:'land MoldO\)fa, 2 Liechtenstein, 1
A;\rlotnearcP%,l 22 Malaysia, 1
y
New Zealand, 1
Philippines, 1
Seychelles,

Sri Lanka, 1

Europol, 108

Tunisia, 1
United Arab Emirates, 1
Uzbekistan, 1

SELEC, 1

UNODC, 1

1.3 Koordineerimiskeskused

Oluliselt kasvas Eurojusti koordineerimiskeskuste kasutamine liikmesriigi digustootajate poolt:
kui 2016. aastal oli koordineerimiskeskusi 10, siis 2017. aastal oli neid juba 17. Uued t66ruumid
annavad Eurojustile paremad tehnilised voimalused kasvava ndudlusega toimetulekuks. Sisse
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on seatud spetsiaalne operatiivruum, mis aitab tagada, et osalevad ametiasutused saaksid
kergesti Eurojusti kaudu otselihenduses olla, et ulatuslike mitmepoolsete iihisaktsioonide ajal
teavet vahetada. Olenevalt juhtumispetsiifilistest noéudmistest vdivad Eurojusti
koordineerimiskeskuste tegevusse olla kaasatud ka vilised osalejad.

Koordineerimiskeskused —annavad suurepiraseid tulemusi. Uhel juhul viljastati
koordineerimiskeskuses hetkega rohkem kui 3 miljoni euro ulatuses arestimisotsuseid riikide
jaoks, mis esialgse ndagemuse jargi ei pidanud tegevuses osalema, kuna Eurojust saab vajadusel
tegevusse kaasata asjaomased Eurojusti riiklikud biirood.

Korraldavate riikide hulk peaaegu kahekordistus ning esimest korda loodi
koordineerimiskeskus koordineeritud tegevuste toetamiseks Eurojusti lihetatud Sveitsi
sideprokurori initsiatiivil. Europol osales seitsmes koordineerimiskeskuses, millest viis
holmasid kolmandaid riike, sealhulgas Island, Kanada ja San Marino. Kdige sagedasemad
kuriteoliigid olid narkootikumidega seotud kuriteod ja finantskuriteod. Viiel korral tegelesid
koordineerimiskeskused juhtumitega, mille jaoks oli loodud iihine uurimisrithm.

Eurojust osutas koordineerimiskeskuse kaudu abi aktsiisipettuse juhtumis

[taalia ametiasutused uurisid alkoholitoodete rahvusvahelise ebaseadusliku veoga seotud
kuritegeliku organisatsiooni tegevust. Kuritegelik organisatsioon kasutas kompleksset
aktsiisipettusestrateegiat, et valtida alkohoolsetele jookidele kehtiva maksu tasumist. Euroopa
Liidus asuvaid erinevaid tolliladusid kasutati kaupade fiktiivseks liigutamiseks mitte-ELi
riikidesse, mille puhul aktsiisi sissenéudmine peatati (valeeksport). Selle asemel miitidi kaupa
ebaseaduslikult Itaalias ja teistes liikmesriikides, mis teenis kuritegelikule organisatsioonile
tohutut kasumit.

Juhtumi suunas Eurojustile padev Itaalia prokuratuur, soovides abi mitme vastastikuse digusabi
taotluse tiitmiseks osalevates liikmesriikides (kokku 12) ja Sveitsis.

Juunis toimus II taseme ndupidamine, kus esitleti Itaalia uurimise viimaseid tulemusi ja
piirilileseid seoseid ning pandi paika tdiendavad nduded vastastikuse Oigusabi taotluste
taitmiseks tihisaktsiooni ndol. Ndupidamisel voeti vastu otsus, et iihisaktsiooni toetab Eurojusti
koordineerimiskeskus. Koordineerimiskeskuse t60s osalesid Itaalia siseriiklike ametiasutuste
esindajad ja seotud Eurojusti riiklikud biirood ning Sveitsi sideprokurér. Vastastikuse digusabi
taotlused tootati uue teabe pohjal timber ja reaalajas valjastati labiotsimismadarused, mis olid
vajalikud soovitud meetmete edukaks elluviimiseks. Selle tulemusena toimusid mitmes eri
kohas labiotsimised ning arestiti dokumente ja sideandmeid. See iihisaktsioon aitas Itaalia
ametiasutustel oma uurimist jatkata, et kuritegeliku organisatsiooni tegevusi tapsemalt vilja
selgitada.

Juhtumi uurimine jatkus 2017. aastal.

Hr Wolfgang Merz, iiks koordineerimiskeskuse Saksamaa valisosalejatest kdibemaksupettuse
juhtumi Middleman / Vertigo V juures, kommenteeris Eurojusti koordineerimiskeskuse edu
jargnevalt:

»Sooviksime tdnada Eurojusti nende koordineerimiskeskuses toimunud suurepdrase
koost6é ja osutatud abi eest. Meil kogemused Eurojustiga selle juhtumiga tédtades on
olnud ainult positiivsed ning tuleme osalema ka teiste koordineerimiskeskuste t60s. Kuigi
meil ei ole veel tdit lilevaadet, saame juba delda, et iihisaktsioon oli viga edukas ja
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omandasime hulgaliselt toendeid eriti oma peamise kahtlusalusega seoses. Meie uurimine
laieneb eeldatavasti oluliselt, mistottu péérdume Eurojusti poole ilmselt ka tulevikus.“

Coordination centres

Member States involved

I Organising Desk
I Participating Desk

Canada, 1

San Marino, 1

Third States and
international bodies
involved in CCs

Iceland, 2

Total: 17 CCs, including 1 organised by Switzerland

Switzerland, 2

1.4 Eurojust ja thised uurimisrihmad

Eurojusti juhtumikorraldus naitab, et hiseid uurimisrithmasid tunnustatakse toéhusa
koostodvahendina piiritilestes juhtumites aina rohkem ning Eurojust toetas 200 {hist
uurimisrihma, mis on vorreldes 2016. aastaga (kui toetati 148 iihist uurimisrithma) 35-
protsendine kasv; 87 neist olid uued.

Oluliselt kasvas ka kolmandaid riike kaasavate uute tihiste uurimisrithmade arv (11 aastal 2017
ja 3 aastal 2016); 2017. aastal jatkus 10 varasematel aastatel loodud ja kolmandaid riike
kaasava iihise uurimisrithma t66. Uhiste uurimisrithmade ekspertide 13. iga-aastasel
noupidamisel teatasid kolmandate riikide osalusega iihiste uurimisrithmade igustdotajad, et
kuigi selliste uurimisrithmade tegevustel voivad olla teatavad eriparad voi lahknevused ELi
tavalisest praktikast, on see vahend piisavalt paindlik toimimaks tohusalt ka koos praktiliste
kohandustega.

Uutes ihistes uurimisrithmades Kkasitletud kuriteoliikide osas oli ndha olulist
terrorismijuhtumite (8 aastal 2017 ja 1 aastal 2016), kelmuste ja pettuste juhtumite (19 aastal
2017 ja 9 aastal 2016) ning inimkaubanduse juhtumite (26 aastal 2017 ja 19 aastal 2016) hulga
kasvu.

Raske pettuse ja omastamise juhtumi puhul (Euroopa Liidu finantshuvide kaitse rikkumine),
mille jaoks olid [taalia ja Belgia 2016. aasta detsembris loonud thise uurimisrithma, hélbustas
Eurojust OLAFi osalusega iihise uurimisriihma loomist. Eurojust tegi ettepaneku OLAFi
osalusega Uhise uurimisrithma lepingu lihtsustatud lisa kasutamiseks, millele kirjutas 2017.
aasta veebruaris alla OLAFi peadirektor.
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Eurojust toetas liikmesriike iihiste uurimisrithmade loomisel, t66s hoidmisel, rahastamisel ja
hindamisel. Eurojust edendas uuendatud jihiste uurimisrithmade mudellepingu (milles
voetakse arvesse TUhiste uurimisrithmade laiendamist kolmandatele riikidele) kasutust
labiradkimiste alusena, et soodustada iihiste uurimisrithmade kiiret loomist.

Eurojust panustas 2017. aastal tihiste uurimisriithmade vdrgustiku sekretariaadi projekti, mis
tegeles lihiste uurimisriithmade hindamisega. Peamisi leidusid Eurojusti kogemuste kohta tihiste
uurimisriihmadega on kasitletud osas ,Aasta pohifookus: iihiste uurimisriihmade hindamine®.
Uhiste uurimisrithmade projektid, mille puhul sooritati selle projekti raames o&igusalane
jarelkasitlus, viisid eduka siiiidim&istmiseni. Uhiste uurimisrithmade kaudu omandatud
toenditele esitati harva vastuvaiteid ja enamiku analiilsitud juhtumite puhul loeti neid
vastuvdetavaks.

JITs supported by Eurojust, including the main crime types

JITs supported: 200 JITs funded: 128

Other crime types, 20

Swindling and Fraud, 19

Ongoing from Newly signed
previous years, 113 in 2017, 87 Money laundering, 16

Organised crime group
involved, 16

Drug trafficking, 12

One JIT can deal with more than one crime type
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Country participation in JITs

I Newly signed in 2017 Albania [fli|

I Ongoing from previous years = Australia
_f‘% Bosnia and Herzegovina
S
E Malaysia n
§ Moldova m
=]
A Norway
)
E Serbia
= Switzerland 4

Ukraine
21
Member States involved
18
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21
11
16
7 25 24
17 9 10
4 7
" 9 4 10
K 1 ; 4 iy o
1 — : - E i 3 [ [
BE BG CZ DK DE EE EL ES FR IT CY Lv LT HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE UK

Uhiste uurimisrithmade koordineerimine

Bulgaaria Sliveni piirkonnas tegutsev kuritegelik organisatsioon lammutati parast seda, kui
Eurojust hakkas koordineerima viit inimkaubanduse alast uurimist, mis holmasid Hollandisse ja
Belgiasse viidud Bulgaaria naiste seksuaalset drakasutamist ning rahapesu. Eurojust osutas
kahe eraldiseisva rahvusvahelise operatsiooni, Palma ja Leerdami koordineerimise ja kahe
tihise uurimisrithma loomisel. Uhiseid uurimisriihmasid rahastati Eurojusti kaudu umbes
90 000 euro ulatuses.

Operatsiooni Palma algatasid 2013. aastal Hollandi ametiasutused, kes uurisid aastatel 2003-
2010 toimunud inimkaubandusega seotud tegusid ning rahapesu ja teisi seksuaalse
arakasutamisega seotud kriminaalkuritegusid. Operatsiooni Leerdam kaivitasid Bulgaaria
ametiasutused 2015. aasta novembris, kui nad taotlesid Eurojusti abi seoses teise kdimasoleva
Hollandi uurimisega, mis tegeles Bulgaaria naistega Hollandi ja Belgia suunal kaubitsemisega.

Eurojusti abi oli otsustava tdhtsusega, vOimaldades leida seoseid Bulgaaria ja Hollandi
ametiasutuste poolt operatsioonide Palma ja Leerdam raames labiviidud uurimiste ja teise
Belgias kdimasoleva uurimise vahel, mis kasitles Bulgaariast parit ohvrite seksuaalset
arakasutamist Antwerpenis ja Briisselis.

Parast Eurojusti koordineerimisndupidamist 16id Bulgaaria ja Holland operatsiooni Palma jaoks
tthise uurimisrithma. Eurojust korraldas ka koordineerimisnoupidamise, mille kdigus kohtusid
esimest korda viie seotud uurimisega seotud Belgia, Bulgaaria ja Hollandi prokurérid, uurijad ja
politseiametnikud, et omavahel néu pidada ja kokku leppida koordineeritud ldhenemises
kuritegeliku organisatsiooni lammutamiseks. Noupidamisel oli kakskiimmend viis osalejat,
sealhulgas Europoli ametnikud. Koordineerimisndupidamise tulemusel 16id Belgia, Bulgaaria ja
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Holland operatsiooni Leerdam raames kasutatava ihise strateegia kindlaksmdidramiseks ja
elluviimiseks veel iihe iihise uurimisriihma, et iihe juhtumi juures rakendatavad tegevused ei
takistaks teise juhtumi uurimist.

Leerdami operatsiooni iihise uurimisriihma uurimistegevused toimusid Bulgaarias thise
uurimisrihma Hollandi liikmete kohalolul. Operatsiooni Palma iihise uurimisrithma
koordineeritud tegevused toimusid Bulgaarias, Saksamaal ja Hollandis. Eurojust toetas esimest
korda kahe eraldiseisva iithise uurimisrithma vahelist koost6od. Tanu Eurojusti aktiivsele
osalusele leiti seosed koigi viie Bulgaarias, Hollandis ja Belgias ldbiviidava siseriikliku uurimise
vahel ning toimus uurimistegevuste pohjalik kavandamine, mille tulemuseks on iiliedukas
koordineeritud operatsioon ja kuritegeliku organisatsiooni lammutamine.

Eurojusti finantstoetus itihistele uurimisriihmadele

Uhiste uurimisriihmade edu tagab sageli nendele antud finantstoetus. Uhiste uurimisriihmade
kasvavat arvu naitab Eurojusti saadud finantstoetuste avalduste hulga 40,5-protsendine kasv
moodunud aastal. 2017. aastal saadi 1.-8. vooru jooksul kokku 253 avaldust (2016. aastal 180
avaldust). Rahastamist saanud thiste uurimisrithmade arv kasvas 42 protsenti, nii et kokku
rahastati 128 thist uurimisriihma (2016. aastal rahastati 90 iihist uurimisriithma). Valdav
enamus (85 protsenti) Eurojusti juhtumikorralduse raames loodavatest {iihistest
uurimisrithmadest taotlevad ja saavad ka finantstoetust. Uhiste uurimisrithmade ndudlus
toetuste jarele kdimasolevate operatiivtegevuste korraldamiseks uurimises osalevates
liikmesriikides ja rasketes piiritilestes kuritegevustes siilidimdistmiseks on alates 2014. aastast
pidevalt kasvanud. See suundumus néitab, et lihiseid uurimisrithmi kaasatakse aina rohkem
liikmesriikide prokuratuuristrateegiates. 2016. aastal suurenes iihiste uurimisrithmade eelarve
500 000 eurolt 1 000 000 euroni. Otsese vastusena liikmesriikide kasvavale ndudmisele tegi
komisjon 2017. tihiste uurimisrithmade toetustele tidiendavaid eraldisi, tinu millele sai Eurojust
toetada rohkem tihiste uurimisrithmade toetuste saajaid kui 2016. aastal (kokku 1,3 miljonit ja
128 viljastatud toetust). Uhistes uurimisrithmades, mille jaoks rahastamisavaldused esitati,
osalesid jargmised kolmandad riigid: Norra (7), Serbia (5), Sveits (4), Moldova (4), Ukraina (4),
Malaisia (3), Austraalia (3), Albaania (2) ning Bosnia ja Hertsegoviina (1).

Eurojust tegi ettevalmistusi uue infotehnoloogilise abivahendi kasutusele votmiseks, mis
voimaldaks tihiste uurimisriihmade toetuste haldamise efektiivsust tdsta. Alates 2018. aasta
jaanuarist avatud ihiste uurimisrithmade portaal voéimaldab siseriiklikel ametiasutustel
lihtsamalt internetis turvaliselt avaldusi esitada ning Eurojustil paremini andmeid t66delda.
Oigustdotajatel aitavad rahastamismenetlustes orienteeruda teabegraafik ja iihiste

uurimisriihmade rahastamisjuhised.
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2. peatukk Eurojusti juhtumikorraldus

Sissejuhatus

Eurojust mangib otsustava tdhtsusega rolli raskeid piirilileseid kuritegusid kasitlevate
juhtumite juures mitmepoolse diguskoostdo hdlbustamisel, koordineerimisel ja teabevahetusel.
Eurojusti operatiivne tugi hélmas 0iguslike probleemide ja juhtumikorraldusest tulenevate
praktiliste raskuste analiiiisi, parimate tavade valjatootamist, koost6dd ELi partnerite ja
kolmandate riikidega ning tihedat koost66d erinevate digusspetsialistide vorgustikega.

Juhtumite arv, mille siseriiklikud ametiasutused abi saamiseks Eurojustile suunasid, kasvas
2306 juhtumilt 2016. aastal 2550 juhtumile 2017, mis on 10,6-protsendiline kasv. Peamised
kuriteoliigid, millega tegeldakse, on pettus, narkokaubandus ja rahapesu. Eurojust registreeris
ka 13 operatiivset teemat, millest kuus olid seotud terrorismiga. Need teemad puudutavad
siseriiklikult ametiasutusel véi riiklikult bliroolt saadud taotlusi taustateabe kogumiseks voi
operatiivtegevuste seisukohalt oluliste v0i neid mdjutavate nduannete saamiseks kaigilt
liikmesriikidelt.

+

Raskete organiseeritud Kkuritegevuse juhtumite arvu kasv nditab vajadust tdhusa
ametkondadevahelise ldhenemise jarele eriti just teabevahetuse ja mitmepoolse osaluse ning
kolmandate riikidega toimuva tiheda koost66 kaudu (vt 4. peatiikki). Sideprokurorid
registreerisid 148 juhtumit. Eurojust jatkas sidemete loomist Eurojusti ja Europoli keskuste
vahel oma kiiberkuritegevuse vastase voditluse Euroopa keskusesse ldhetatud
kiiberkuritegevuse siseriikliku eksperdi ja uue ametisse madratud esindaja kaudu Euroopa
terrorismivastase voitluse keskuses. Eurojust panustas SOCTA koostamisse ja siilidimoistmist ja
karistamist kasitlevasse jaotisesse ning terrorismi olukorra ja suundumuste raporti (TE-SAT)
statistilisse lisasse. Eurojust jatkas oma t66d poliitikatsiikli 2013-2017 raames ning osales
EMPACTi noupidamistel, et suurendada oma &igusalast tuge seotud operatiivsetele
tegevuskavadele. Poliitikatsiikli 2018-2021 raames osales Eurojust 2018. aasta mitmeaastaste
strateegiakavade ja operatiivsete tegevuskavade valjatootamises.

Eurojusti tegevuse fookus iihtib Euroopa turvalisuse ja rande tegevuskavade prioriteetidega.
Eurojust panustab ELi tegevuskavade rakendamisse ja on oma tegevused uuele tasemele viinud
eriti just terrorismi, kiiberkuritegevuse, randajate smugeldamise ja inimkaubanduse vastases
voitluses.
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Koordineerimisndupidamis ~ Uhised

Juhtumid ed uurimisrihmad
Kuriteo tuup
Terrorism 41 67 87 15 18 14 3 4 12
Kiiberkuritegevus 62 60 70 19 13 9 11 8 7
Randajate
smugeldamine 60 65 64 20 12 15 9 11 14
Inimkaubandus 79 93 132 | 32 33 57 21 32 51
Kelmus 647 | 654 700 |76 44 75 34 35 45
Korruptsioon 90 74 61 10 15 15 4 2 4
Narkokaubandus 274 | 254 |324 |57 41 40 25 24 28
Mobiilne
organiseeritud
kuritegelik iihendus | 201 | 199 | 208 | 21 19 14 13 12 12
ELi finantshuve
mojutavad kuriteod 69 41 61 11 11 14 5 5 6
Rahapesu 283 | 295 | 315 |55 67 85 30 35 45
Keskkonnakuriteod 5 6 9 1 0 3 0 0 2
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Eurojust casework in crime areas

Other types of criminal offences

Money laundering

Organised crime group involved

Organised property crime

Terrorism

Forgery of administrative/official documents
Cybercrime

Migrant smuggling

Corruption

Motor vehicle crime

Forgery of money and means of payment
Cigarette smuggling

Illegal trading

Criminal offences affecting the EU’s financial interests
Racketeering and extortion

Environmental crime

Product piracy

Swindling and fraud

Drug trafficking

Crimes against life, limb or personal freedom

Trafficking in human beings

-1.5%
R
. 1.1%
| KRR
7. 0.9%
Porx
Jo+x

IO,B%

Note: one case can deal with more than one crime area

Eurojusti-OLAFi teabeleht on praktiline dokument, kus selgitatakse Eurojusti ja OLAFi
teineteist tdiendavat rolli ja kutsutakse siseriiklikke ametiasutusi liles vajadusel molema

asutuse kaasamist kaaluma. Kuna puudub mehhanism, mis suunaks siseriiklikud ametiasutused

parast OLAFi soovitust stiidimdistmise voi digusalase jarelkasitluse kohta Eurojusti juurde,
annab see teabeleht juhiseid Eurojustis ja OLAFis tootavatele siseriiklikele ametiasutustele ja
digustootajatele olukordadeks, kus oleks kasulik teise organisatsiooni kaasamine, eriti

siseriiklikele ametiasutustele antud OLAFi soovituste digusalase jarelkasitluse osas.

27



http://www.eurojust.europa.eu/doclibrary/Eurojust-framework/Casework/How%20can%20OLAF%20cooperate%20with%20Eurojust%20-%20How%20can%20Eurojust%20cooperate%20with%20OLAF%20(2018)/2018-OLAF-Eurojust-Leaflet_EN.pdf

2.1 Terrorism

Juhtumikorraldus Terrorismijuhtumite arv, mille siseriiklikud ametiasutused abi saamiseks
Eurojustile suunasid, kasvas jatkuvalt - 14 juhtumit aastal 2014, 41 juhtumit aastal 2015, 67
juhtumit aastal 2016 ja 87 juhtumit aastal 2017. Lisaks sellele registreeris {iihe
terrorismijuhtumi Sveitsi sideprokurér. Kdige rohkem taotlusi esitanud liikmesriigid olid
[taalia, Hispaania, Saksamaa ja Prantsusmaa. Kdige rohkem taotlusi saanud liikmesriigid olid
Saksamaa, Prantsusmaa ja Belgia.

Eurojust jatkas abi osutamist hiljutiste Euroopa terroririinnakute uurimistes, naiteks Thalys’
rongis, Pariisis, Brisselis, Ansbachis, Nice’is, Berliinis, Stockholmis, Barcelonas ja Turus
toimunud stindmused ja muu piiriiilene terroristlik tegevus, sealhulgas terroristlikel
eesmadrkidel toimuv vdrbamine, rahastamine ja propaganda. Juhtumite arvu kasvuga kaasneb
probleemide aina suurem komplekssus ning vajadus kiire ja tdhusa mitmepoolse koost60 jarele.
Need juhtumid nditavad selgesti, et vajalik on 0igusasutuste thine ja koordineeritud
ldhenemine. Liikmesriigid otsivad aina rohkem Eurojusti abi nditeks teabe ja tdendite
vahetamiseks, vastastikuse oigusabi taotluste, valjaandmistaotluste, Euroopa
vahistamismaaruste ja Euroopa uurimismairuste tditmise kiirendamiseks ning tihiste
uurimisrithmade loomiseks.

Eurojust korraldas terrorismijuhtumite jaoks 14 Kkoordineerimisndoupidamist. Neist
koordineerimisndupidamistest kahel osalesid kolmandate riikide esindajad Austraaliast,
Kanadast, Indoneesiast, Malaisiast, Uus-Meremaalt, Filipiinidelt, Sveitsist, Tuneesiast, Ukrainast
ja USAst. Eurojust korraldas ka iihe koordineerimiskeskuse tegelemaks mitut riiki hélmava
kuritegeliku organisatsiooniga, mis tegeles riandajate smugeldamise ja haldusdokumentide
voltsimisega. Kuritegeliku organisatsiooni vdltsitud dokumente kasutati 2014. aastal
lammutatud keerukas vorgustikus terroristist valisvoitlejate varbamiseks, vahendamiseks ja
rahastamiseks.

Lisaks osales Eurojust veelgi rohkemate terrorismijuhtumitega seotud iihiste uurimisrithmade
to6s (12 thist uurimisrithma, millest 8 olid uued). Uhised uurimisrithmad pakuvad tdhusat
platvormi vahetuks teabe ja dokumentide vahetuseks kahe- ja mitmepoolsetes
terrorismijuhtumites.

Kolmandad riigid osalesid kolmes iihises uurimisrithmas: iihes Sveits, teises Ukraina ja
kolmandas Austraalia, Ukraina ja Malaisia.

2017. aastal véimaldas 17. juulil 2014 toimunud MH17 lennukihukuga seoses loodud Hollandi,
Belgia, Ukraina, Austraalia ja Malaisia iihine uurimisrithm saavutada juhtumis jarjekordse
olulise edusammu. Eurojust korraldas koordineerimisndupidamise, mille kaigus jatkusid
pohjalikud arutelud nende riikide padevate asutuste vahel, mis kasitlesid voimalikke jargmisi
kohtumoistmismehhanismidega seotud samme. Osalevad riigid otsustasid hiljem {ihiselt, et
MH17 hukuga seotud poolte iile kohtumdistmine toimub Hollandis, ning kinnitasid oma
jatkuvat tugevat koost6od. Eurojust jaab sellise koost6o hdlbustamisel l1ahedaseks partneriks.

Pariisi terroririinnakud

Ulatuslik operatiivtugi, mida Eurojust liikmesriikidele terrorismijuhtumistes pakkuda saab, on
ilmne Pariisi ja Saint-Denis’ 13. novembri 2015 terroririinnakutele jargnenust.
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Eurojusti Prantsusmaa biiroo avas 13 liikmesriigi ja USA osalusega juhtumi 26. novembril 2015,
vottes seejarel vahendajarolli arvukate vastastikuse digusabi taotluste edastamisel ja tditmisel.
2015. aasta detsembris liitusid iihise uurimisrithmaga, mille Prantsusmaa ja Belgia vahetult
parast rinnakuid 16id, nii Eurojust kui ka Europol. Seoses uurimise kdiguga Prantsusmaal ja
teistes liikmesriikides oli vajadus koost66 jarele kasvanud ning Prantsusmaa biiroo korraldas
2016. aasta jaanuari ja 2017. aasta veebruari vahel viis koordineerimisnéupidamist, millest iiks
toimus Salzburgis, kaks Pariisis ja kaks Haagis.

Tuues  kokku  kd&igi seotud liikmesriikide — digusasutused ja  uurijad, on
koordineerimisndupidamised terrorismijuhtumite puhul Eurojusti péhiline operatiivtoo
vahend. Selle juhtumi juures oli Eurojusti koordineerimine otsustava tdhtsusega, tuues valja
moned voimalikud seosed Pariisi ja Thalys’ 2015. aasta riinnakute uurimiste vahel. Selle
tulemusena anti Prantsusmaa ametiasutustele edukalt iile kaks Austrias arreteeritud
kahtlusalust ja liks Saksamaal kinnipeetav kahtlusalune.

Berliini jouluturu terroririinnak

2016. aasta 19. detsembril sdideti veokiga sihilikult Berliini jouluturule, mille tagajarjel hukkus
12 inimest ja vigastatuid oli iile 70. Uks ohvritest oli veoki esialgne juht, kes leiti veokist surnuks
tulistatuna. Kurjategija oli Tuneesia kodanik, kes oli innustust saanud ISILi propagandast. Ta
tapeti neli pdeva hiljem Itaalias Milanos politseiga toimunud tulevahetuses. Juhtum
klassifitseeriti terroririinnakuks.

Eurojustis registreeriti juhtum, mis oli seotud riinnakut kasitleva uurimisega Saksamaal, mida
viis labi kohalik riigi peaprokuratuur. Saksamaa riiklik biiroo kaasati moéni tund parast riinnakut
ja koos uurimise arengutega kasvas ka Eurojusti osalus. Itaalia riiklik biiroo registreeris sellega
paralleelselt Itaalia politseiga toimunud tulevahetusega seotud juhtumi. Eurojustil oli ddrmiselt
tahtis roll kohtutasandi teabe nduetekohase ja digeaegsel vahendamise juures. Lisaks sellele oli
Eurojustil véimalik kasutada oma Eurojusti terrorismikiisimuste siseriiklike kontaktisikute
vorgustikku.

2017. aasta martsis toimus Eurojustis koordineerimisndoupidamine, mis korraldati koostdds
Saksamaa ja Itaalia riiklike biiroodega ja milles osalesid erinevate liikmesriikide ja kolmandate
riikkide uurimisasutused. Noupidamise eesmark oli vahetada teavet, mis puudutab erinevates
riikides viibivate ohvrite ja tunnistajate olukorda ning riindaja marsruuti ja asukohta perioodil
19.-23. detsembril 2016 Kkasitlevate uurimiste tulemusi. Osalejad arutasid oma vastavate
siseriiklike uurimiste tle ja leppisid kokku, et jatkavad koost6od nii vahetult kui ka labi
Eurojusti.

Noukogu otsus 2005/671/JSK Markimisvadrset suurenemist taheldati Eurojustiga jagatud
teabevahetuses terroriaktide eest vastutuselevotmiste ja siilidimoOistmiste osas vastavalt
noukogu otsusele 2005/671/JSK. Eurojustile teatati seoses terroriaktidega 394 uurimisest ja
stitidistusest ning 569 siiiidi- voi digeksmoistmisest. See teave koos teabega, mida jagatakse
Eurojustiga Eurojusti kasitleva ndukogu otsuse artikli 13 kohaselt, vdimaldab Eurojustil
tuvastada vOimalikke seoseid eri terrorismijuhtumite ning terrorismijuhtumite ja
organiseeritud kuritegevuse vahel.

Koostoo Europoliga Eurojust tugevdas jatkuvalt oma koostddd Europoliga, kaasates seda
mitmetesse juhtumitesse ja panustades terrorismivastast tegevust analiilisivatesse
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projektidesse Hydra ja Travellers. Eurojusti ja Europoli vahelisi siinergiaid terrorismivastase
tegevuse alal tdiendas terrorismivastasele tegevusele spetsialiseerunud ldhetatud riikliku
eksperdi varbamine, et lihtsustada Eurojusti ja Kiiberkuritegevuse vastase vditluse Euroopa
keskuse vahelist teabevahetust. Ulesanded hdlmavad kiiberkuritegevuse vastase vditluse
Euroopa keskuse tegevuste varast Oigusalast  jarelkasitlust  ja Eurojusti
koordineerimisvahendite kasutust.

Terroristist vilisvditlejad Eurojust keskendus jatkuvalt oma strateegilise t60 arendamisele
terroristist valisvoditlejate tegevusele antava kriminaaldigusliku vastuse alal. Detsembris esitas
Eurojust justiits- ja sisekiisimuste ndukogule oma viienda raporti, Terroristist vilisvoitlejad:
Eurojusti vaated ilmingule ja kriminaaldiguslik vastutoime. Klassifikatsiooniga EU RESTRICTED
raportit jagati ELi ja siseriikliku taseme o6igustdotajate ja poliitikakujundajatega, et tdsta
teadlikkust katsumustest ja parimatest tavadest ja aidata tagada toimiv kohtulik vastutusele
votmine. Raportis esitatakse Eurojusti hiljutised kogemused terroristist valisvditlejatega seotud
uurimiste ja siitidistuste esitamise koordineerimisel ning Eurojustile suunatud uurimiste ja
stutdistuste esitamise katsumused ja kogemused. Lisaks tuuakse raportis vilja esialgsed
jareldused kriminaalmenetlustes lahinguvidljateabe tdenditena kasutamisega seotud
pohiprobleemide kohta, mis tulenevad raskustest selle hankimisel ja selle digusparasel viisil
hankimise t6endamisel. Selles rohutatakse, et Siiiiria ja Iraagi lahinguviljadelt kogutud teavet
voidakse monedes kohtualluvustes kasutada nii terroriaktide kui ka pohiliste rahvusvaheliste
kuritegude puhul, juhtides tdhelepanu nende kuriteoliikide voimalikele seostele. Raportis
jareldatakse, et véimalikud viisid lahinguvéljateabe tdendamisnduetele vastavaks hankimiseks
ja jagamiseks vajavad tdiendavat uurimist. Eurojust on tihedas koost66s Eurojusti
terrorismikiisimuste  siseriiklike kontaktisikute ja genotsiidivorgustikuga alustanud
relvakonfliktides sdjavde poolt kogutud teabe kasutamise parimate tavade ja probleemide
kaardistamist, et seda kasutada tdenditena terrorismi ja/voi sdjakuritegude menetlustes ja/voi
alusena kriminaaluurimise avamiseks voi siiiidistuse esitamiseks.

Terrorismikiisimuste siseriiklikud kontaktisikud Eurojusti terrorismikiisimuste siseriiklike
kontaktisikute iga-aastasel ndupidamisel, kus osalesid ka terrorismivastase voditluse eksperdid
Norrast, Sveitsist ja USAst, ELi terrorismivastase vditluse koordinaator, kiiberkuritegevuse
vastase voitluse Euroopa keskuse juht ja Frontexi esindaja, arutati voimalusi, kuidas parandada
terrorirtinnakutele jargnevaid diguskaitsereaktsioone ja koostddd, jagades parimaid tavasid
ohvritega kohe parast terroririinnakuid tegelemiseks ja terroristlike kahtlusaluste
deradikaliseerimiseks. Osalejad arutasid terroristist valisvditlejatele terrorismiaktide ja/voi
sodjakuritegude eest siilidistuse esitamisel ja siilidimdistmisel esinevaid probleeme ning
probleeme, mis on seotud lahinguvaljateabe kogumisega, mida oleks vdimalik kasutada
toenditena terrorismi ja/voi s0jakuritegude menetlustes.

Teavitustod Eurojust tdi terrorismivastase voitluste digusalaste aspektide olulise rolli vilja
muuhulgas Euroopa Parlamendi LIBE komisjoni ndupidamisel ja Euroopa Parlamendi
terrorismi Kkasitleva erikomisjoni detsembris toimunud visiidil Eurojusti. Arutelud keskendusid
Eurojusti pakutavale lisavadrtusele kdimasolevate uurimiste ja siilidistuste esitamise toetamisel
koost66 hdlbustamise ja teabe vahendamise kaudu. Eurojust avaldas oma muret seoses
madruse 45/2001 Umbersdonastamise ja eriti hiljutise ettepanekuga kohaldada maarust
Eurojusti toodeldavatele operatiivandmetele ning palus kaaluda Eurojustile, Europolile ja
Euroopa Prokuratuurile kehtiva iihise korra kehtestamist.
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Eurojusti suhetes kolmandate riikidega on peamiseks prioriteediks oigusalase koosto
vOimaluste laiendamine terrorismivastases voitluses nii operatiivsel kui ka strateegilisel
tasandil. Selle eesmargi saavutamiseks ning vastastikuse usalduse kindlustamiseks ja tulevaste
koostoovoimaluste uurimiseks vottis Eurojust vastu arvukalt terrorismivastavase voitluse ja
digusalase koostdo eksperte kolmandatest riikidest nagu Tuneesia, Taiwan ja Araabia Riikide
Liiga.

Radikaliseerumine Vagivaldse ekstremismi ja terrorismini viiva radikaliseerumise alal jatkas
Eurojust terrorismiga seotud siilidimoistmiste ja sealhulgas liikmesriikide kohtute poolse
kinnipidamise alternatiivide kasutamise jalgimist ja analtilisi. Eurojust esitas oma tlevaadetes
regulaarselt raporteid, kisitledes terrorismijuhtumites kohtunike madratud kohtuotsuseid
(vabadusekaotusega voi vabadusekaotuseta) ja nende olemasolul seotud kohustusi tagamaks
tasakaalu siitidimodistetute taasintegratsiooni ja deradikaliseerimise ning avaliku julgeoleku
vahel.

Eurojusti viiendas raportis terroristist valisvditlejate kohta esitatakse ka kogemused ja parimad
tavad radikaliseerumise kriminaaldigusliku vastuse alal. Eurojust panustas hiljuti asutatud
komisjoni koérgetasemelise radikaliseerumise vastase voitluse eksperdiriihma (HLCEG-R)
aruteludesse ja tegevustesse, eriti tegevust puudutavate prioriteetide ja konkreetsete
ettepanekute osas nii ELi kui ka liikmesriikide tasemel seoses vangistuse ja katseaja,
rehabilitatsiooni ja reintegratsiooni kiisimustega. Uks Eurojusti ettepanekul HLCEG-R
vastuvdetud soovitusi puudutab terroriaktide uurimise, siitidistuse esitamise ja stilidimodistmise
juures paremat teabejagamist, mis vdimaldab Eurojustil jalgida siilidimodistmise ja
kinnipidamisel alternatiivide kasutust, nagu soovitakse ndukogu 2015. aasta novembri
jareldustes, panustades nii terroristist valivGitlejaid ja radikaliseerumist Kkasitleva
kriminaalpoliitika valjatootamisse.

Terrorismialaste kohtuotsuste iilevaade Eurojust avaldas 2017. aastal kolm terrorismialaste
kohtuotsuste iilevaadet, mis pdhinesid avalikult kittesaadaval teabel ja liikmesriikide poolt
kooskdlas noukogu otsusega 2005/671/JSK avaldatud teabel. Terrorismialaste kohtuotsuste
lilevaade annab filevaate terrorismiga seonduvatest siilidimdistmistest ja 6igeksmdistmistest
kogu Euroopa Liidus, diguslikest kaasajastustest ning ka vastavate kohtuotsuste digusalasest
analiitisist. 2017. aasta valjaande analiilitilised peatiikid sisaldasid Saksamaa, Itaalia ja Hollandi
kohtute kohtuotsuste analiiiisi. Kaks kohtuotsust puudutasid Stiliriast tagasipéordujaid ja teised
rithmitust, kes moisteti siilidi dzihadistlike vditlejate tegevuse heakskiitmiseks ja aktiivsetes
virbamiskatsetes. Uhes viljaandes sisaldub kokkuvdte mértsis vastu voetud direktiivist (EL)
2017/541 terrorismivastase voitluse kohta. Teises viljaandes on valik URO julgeolekundukogu
resolutsioonidest terrorismivastase voitluse kohta, millel voib olla moju ELi ja liikmesriikide
seadusandlusele ja poliitikatele.

ISILi propagandaga tegeleva rithmituse lammutamine

Hispaania ametiasutused palusid Eurojusti kiireloomulist abi uurimises, mis oli algatatud
rithmituse vastu, mis tegeles vaidetavalt ISILi propagandat sisaldava ja terroristlike kuritegude
toimepanekut digustava internetis levitamiseks mdeldud audiovisuaalse materjali tootmisega.
Mitmes liikmesriigis tegutsevat rihmitust kahtlustati ka varbamis- ja
radikaliseerimistegevustes.

Hispaania ametiasutused kavandasid riihmituse lammutamiseks Eurojusti koordineeritava
tthisaktsiooni. Selleks valjastas vastutav uurimiskohtunik viis pdeva enne kavandatud
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tihisaktsiooni kaks Euroopa vahistamismaarust ja kaks abitaotlust, milles taotleti luba mitme
labiotsimise jaoks Saksamaal ja UKs ja asjakohaste esemete arestimist. Euroopa
vahistamismaadruste ja abitaotluste tditmine pidi tihisaktsiooni kdigus toimuma tiheaegselt ja
koordineeritult.

Uhisaktsiooniks valmistudes olid Hispaania, Saksamaa ja UK riiklikud biirood omavahel pidevas
tthenduses, et lihtsustada spontaanset teabevahetust ning abitaotluste ja Euroopa
vahistamismaaruste kohest edastamist. Vahetati teavet abitaotluste ja Euroopa
vahistamismaaruste tolgete valmimise kdigu ja nende SISi lisamise kohta ja voeti iihendust
SIRENE’iga, et valmistada ette SISi sisestatud Euroopa vahistamismdaaruste siinkroonitud
aktiveerimine.

Riiklikud biirood noustasid oma siseriiklikke ametiasutusi parima tegevuskaigu osas ja andsid
vajadusel lisateavet ja selgitusi. Ldbi viidi eelkontrollid, et leida Saksamaa ja UK padevad
asutused Euroopa vahistamismaaruste tditmiseks ja ldbiotsimisteks juba enne seda, kui
Euroopa vahistamismaaruste ja abitaotluste télked valmisid. Enne Euroopa vahistamismaaruse
ingliskeelse versiooni saamist edastas UK riiklik biiroo hispaaniakeelse versiooni padevatele
siseriiklikele asutustele, et kiirendada Euroopa vahistamismaaruse kinnitamist eeltingimusena
Birminghamis viibiva kahtlusaluse arreteerimisele. Probleem tekkis seoses ldbiotsimiste ajaga,
kuna Saksamaa seadused keelavad oOised ldbiotsimised (mis toimuvad enne 03.00), mis
tahendab, et taotlev asutus maaras labiotsimise ajaks 04.00.

Euroopa vahistamisméaaruste ja abitaotluste kiired tolked saksa ja inglise keelde (24 tunni
jooksul) edastati padevatele Saksamaa ja UK asutustele Eurojusti riiklike biiroode kaudu.
Tundide jooksul parast selle vastuvotmist olid Saksamaal ja UKs korraldatud vajalikud
oiguslikud ja praktilised kiisimused ndutavate meetmete ldbiviimiseks ning Eurojusti riiklike
biiroode kaudu teavitati Hispaania ametiasutusi eesolevatest voimalikest probleemidest, mis
tulenevad piisava teabe puudumisest Euroopa vahistamismaaruses sisalduva vaidetava
rikkumise kohta. Lisaks laiendati UK labiotsimismaarust, et see holmaks ka so6idukit, mida ei
olnud abitaotluse vormistamisel mainitud. Hispaania riiklik liige tegi samuti tihedat koost66d
Hispaania sidekohtunikuga Londonis, et siseriiklikke ametiasutusi abistada.

28. juunil kell 04.00 kaivitasid Saksamaa, Hispaania ja UK eduka operatsiooni, mille tulemusena
arreteeriti kuus riihmituses osalemises kahtlustatavat isikut. Operatsiooni koordineeris
Eurojust ja toetas Hispaaniasse ldhetatud Europoli terrorismivastase tegevuse spetsialist.
Uhisaktsiooni ajal saadeti Hispaania politseiametnikud ka kohapeale Saksamaale ja UKsse.

Eurojust jatkas siseriiklike ametiasutuste koost66 koordineerimist ja vahendamist ka parast
tthisaktsiooni. Veidi parast arreteerimisi edastasid Hispaania ametiasutused oma Saksamaa ja
UK kolleegidele tiiendavat teavet, et lahendada algsetes Euroopa vahistamismaarustes
sisalduva teabe puudulikkusega seotud probleeme (vastavalt erinormi pdhimdtte nduetele
seoses kolme videoldigu tootmisega) ja vahendas tdidesaatvate asutuste iileandmisotsuseid.
Vastavatele riigiprokuratuuridele anti tdiendavat teavet, et voimaldada iileandmine vastavalt
Euroopa vahistamismaaruse raamotsuse artikli 15 16ikele 2. Selle tulemusena anti Saksamaal
arreteeritud isik edukalt Hispaania ametiasutustele iile.

Lisaks tegutses Eurojust vahendajana Saksamaal tihisaktsiooni kdigus arestitud asjakohaste
esemete tuvastamisel ja valikul, et maarata kindlaks, milliseid neist saab kasutada tdenditena
Hispaania kohtumenetluses. Saksamaa ja Hispaania riiklikud biirood andsid ka selgitusi
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Saksamaa juhtivprokurorile, véimaldades nii padeval siseriiklikul kohtul saada luba
labiotsimiste kdigus arestitud esemete iileandmiseks. Arestitud esemed toimetati kohale
vastavalt Euroopa vahistamismaaruse artiklile 29.

Moned kuud parast iihisaktsiooni korraldas Eurojust koordineerimisndupidamise, mille kaigus
andsid osalevad Saksamaa, Hispaania ja UK siseriiklikud ametiasutused {iihisaktsiooni
ettevalmistamise ja labiviimise kohta. Arutati ka toimuvate menetluste kdiku ja tulevasi
koostoovoimalusi. Koordineerimisnoupidamisel andsid UK ametiasutused Hispaaniale iile
aktsiooni kaigus arestitud materjalid. UKs arreteeritud isik anti iile Hispaaniale.

Hispaania ametiasutused hindasid Eurojusti poolset koordineerimist ja abi kdrgelt, uskudes, et
ilma selle abita ei oleks sedavord kompleksse samaaegse mitmeid riike holmava operatsiooni
labiviimine olnud vodimalik, eriti arvestades selle erakordselt lithikese ettevalmistamisajaga.
Eurojusti abi oli asendamatu tdhtsusega ka eduka iihisaktsiooni jireltegevuste ja osalevate
liikmesriikide ametiasutuste jatkuva koostoo tagamiseks.

Eurojusti CBRN-E kdsiraamat

Eurojusti uudiskiri nr 15

2.2 Kuberkuritegevus

Juhtumikorraldus Kiiberkuritegevuse uurimised nduavad valtimatult diguskaitseasutuste ja
oigusasutuste koostodd ja erinevate kohtualluvuste ametiasutuste uurimistegevuste
koordineerimist. Eurojust toetas 70 juhtumit, korraldas 9 koordineerimisndupidamist ja 1
koordineerimiskeskuse t66d ja toetas 7 iithist uurimisrithma, millest 4 olid uued. Kdige rohkem
taotlusi esitanud liikmesriigid olid Rumeenia, Saksamaa ja Holland. Kdige rohkem taotlusi
saanud liikmesriigid olid UK, Prantsusmaa ja Saksamaa.

NotPetya juhtum nditas kohese koordineeritud reageerimise olulisust ulatuslike
kiiberriinnakute puhul ja seega ka Eurojusti ja Europoli varase sekkumise lisavaartust.

2017. aasta 27. juunil toimus ilisuur kiiberriinnak, mis haaras arvutisiisteeme kogu maailmas.
Riinnakus kasutati end lunavarana esitlevat riindetarkvara nimega NotPetya, mis levis Ukraina
raamatupidamistarkvara miiiija nakatunud arvutivérgu kaudu. Riinnak kahjustas po6rdumatult
mitme ettevotte IT-siisteeme. Ohvrite hulgas olid mitmete liikmesriikide ja maailma teiste
riikide keskmise suurusega ja suured ettevotted. NotPetya laiemat levikut peatas ainult ohvriks
langenud ettevotete IT-osakondade kiire sekkumine, sealhulgas vorguiihenduse osaline voi
taielik blokeerimine.

Vaid moni tund parast riinnakut avasid Prantsusmaa odigusasutused kriminaaluurimise ja
taotlesid selles Eurojusti abi. Paljudes eri riikides kogu maailmas algatati paralleelsed
uurimised. Tegevuste koordineerimiseks korraldati juulis Europoli juures
operatiivnoupidamine ja septembris Eurojustis koordineerimisndoupidamine, kus osalesid 10
liikmesriiki ja Ukraina. Detsembris loodi ihine uurimisriithm, et tagada elektrooniliste tdendite
Oigeaegne kogumine ja osalevates riikides toimuvate uurimistegevuste koordineerimine, et
liletada digusraamistike vahelised erinevused.
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Koost66 Europoliga Eurojust tegi tihedat koostddd oma peamiste sidusrithmadega, eelkdige
lahetades Eurojusti kiiberkuritegevuse siseriikliku eksperdi kiiberkuritegevuse vastase vditluse
Euroopa keskusesse, soodustades digusasutuste varast sekkumist ja lihtsustades teabevahetust
ning toetades Uhise kiiberkuritegevuse vastase to6konna (J-CAT) tegevust. Eurojust ja Europol
uuendasid oma tihisdokumenti, mis kéasitleb iihiseid katsumusi kiiberkuritegevusega vditlemisel
ja avaldati ELi dokumendina 7021/17.

Eurojust on alates 2016. aastast toetanud Euroopa rahamuulade tegevusprojekte (EMPACT)
EMMA [, II ja III. Iga tegevusprojekt koosnes operatiivse aktsiooni nadalast, millele jargnes
nddalane meediakampaania, millega tosta avalikkuse teadlikkust rahamuulade tegevuse kohta.
Aastate jooksul on EMMA hakanud lisaks vaid rahamuulade tuvastamisele tegelema
rahamuulasid varbavate kuritegelike organisatsioonide tuvastamisega ning finantskahjude
ennetamise ja ebaseadusliku tulu kiilmutamise ja arestimisega. Eurojust aitab kaasa siseriiklike
ametiasutuste uurimiste koordineerimisele ja osutab abi vdimalike oOigusalaste takistuste
juures, mis tulenevad piirililestest uurimistest ja pangandussektori avaliku ja erasektori
koostd0 eriparadest. Nende koigi liikmesriikide, Euroopa Pangandusféderatsiooni, Europoli ja
Eurojusti koordineeritud tegevuste tulemused nditavad, et tegeldes rahamuulade probleemiga
rahvusvahelisel tasandil, on voimalik saavutada rohkem.

Koost66 Euroopa kilberkuritegevuse vastase digusalase koost66 vorgustikuga Eurojust
toetab Euroopa kiiberkuritegevuse vastase digusalase koostod vorgustikku (vt jaotist 5.4) ja
teeb selle vorgustikuga tihedat koostd6d, et tootada valja kogum kriipteerimist (vt jaotist 3.1);
andmete sailitamist (vt jaotist 3.2); pimevdrgu uurimisi ja digitaalseid téendeid puudutavaid
tegevusi.

Eurojust viis koostdos Euroopa kiiberkuritegevuse vastase odigusalase koost66 vorgustikuga
kiiberruumi kasutava kuritegevuse alal labi kaks analiiiisi: liks neist kasitleb Euroopa Kohtu
otsust andmete sdilitamise kohta ja teine liikmesriikide v&imalusi ja kogemusi seoses
pimevorgu kuritegevuse internetipdhise uurimisega. Viimase teema esialgse analiiiisi tulemusi
kasutati sisendina Europoli 2017. aasta oktoobris korraldatud pimevorgu konverentsil
tulirelvade operatiivse tegevuskava kontekstis.

Eurojusti eksperdid ja Euroopa kiiberkuritegevuse vastase Gigusalase koost6d vdrgustiku
liikmed osalesid komisjoni korraldatud digitaalseid t6endeid kasitlevatel ndupidamistel, et anda
iilevaade Eurojusti juhtumikorraldusest ja tuvastada liikmesriikide parimad praktikad.

Eurojustis toimuvad Euroopa kiiberkuritegevuse vastase oigusalase koostdd vorgustiku
plenaarndupidamised pakuvad platvormi kogemuste, oskusteabe ja parimate praktikate
jagamiseks kiiberkuritegevuse vastase voitluse peamiste osaliste vahel, kelleks on siseriiklike
ametiasutuste esindajad, Eurojusti riiklikud biirood, kiiberkuritegevuse vastase vditluse
Euroopa keskuse jdlgijad, komisjon ja Euroopa digusalase koost66 vorgustiku sekretariaadi juht.
Plenaarndupidamisel tutvustati Eurojusti ja kiiberkuritegevuse vastase vditluse Euroopa
keskuse toetatud pimevorgu juhtumit, mis aitas valja tuua pimevdrgu kuritegevuse vastase
voitluse rohkeid tehnilisi ja juriidilisi probleeme. Euroopa kiiberkuritegevuse vastase digusalase
koostdd vorgustik kisitles uurimises kasutatud lahenemist parima tavana, mida kasutada
nditena tulevikus sarnaste ebaseaduslike pimevdrgu miitigikeskkondade tegevuse 1opetamisel.

Kiuberkuritegude oigusalane iilevaade Eurojust avaldas oma kolmanda kiiberkuritegude
Oigusalase tlilevaate, mis on aruandlusvahend abistamaks 6igustdotajaid kiiberkuritegevuse
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juhtumite uurimise ja stilidistuste juures. See sisaldab iilevaadet seadusandlikest arengutest ja
kohtupraktika analiiiisi kiiberkuritegevuse, kiiberruumi kasutava kuritegevuse ja digitaalsete
toendite alal. See sisaldab andmete sdilitamist kasitleva Euroopa Kohtu otsuse mojuanaliiiisi
tulemust. Mitmete liikmesriikide kohtud on juba arvesse votnud siseriiklikke andmete
sdilitamise eeskirju. Seni ei ole likski neid siseriiklikke andmete siilitamise eeskirju kehtetuks
tunnistanud. Kiiberkuritegude o&igusalases iilevaates esitatakse ka algne analiiiis Eurojusti
lilevaatest diguskaitseasutustele kattesaadavate uurimisvéimaluste ning pimeveebis uurimiste
labiviimisega seotud praktiliste ja oOigusalaste probleemide kohta. Piiriiilene koostdd ja
koordineerimine on nende uurimiste edu tagamiseks darmiselt tdhtis, sest nendega on seotud
mitu erinevat kohtualluvust. Eriti suurt lisavaartust pakuvad siin valdkonnas iihised
uurimisrithmad.

Teavitustéd Eurojust tutvustas oma t66d kiiberkuritegevuse alal mitmel Euroopa Parlamendi
LIBE komisjoni néupidamisel. Laste seksuaalset kuritarvitamist ja adrakasutamist Kkasitleval
noupidamisel esitas Eurojust oma internetis toimuva laste seksuaalse drakasutamisega seotud
juhtumite analiiiisi.

Useneti kriminaalse vorgustiku vastased operatsioonid

Kiiberkuritegevuse juhtumite puhul on ajastus iilioluline. Vaid itihe nupuvajutusega saab
andmeid eemaldada voi ihest kohtualluvusest teise saata ja seda mitte ainult Euroopa Liidus,
vaid ka mujal maailmas.

2017. aasta oktoobris suunas Saksamaa riiklik biliroo Eurojustile kaks omavahel seotud
juhtumit, mis hoélmasid vdidetavaid suuremahulisi Saksamaa intellektuaalomandi o6iguse
rikkumisi. Internetipiraatlusega tegelevaid kuritegelikke organisatsioone kahtlustati
internetipdhiste piraatlusportaalide haldamises, kus pakuti tuhandeid litsentseeritud voi
autorioigustega kaitstud materjale nagu filmid, tarkvara ja telesaated.

Kuigi sisu reklaamiti varjamatult pinnaveebis (mitte siivaveebis) domeenide nagu www.town.ag
ja www.usenetrevolution.info all, sdilitati seda sisu nn Usenetis. Selle Kkuritegeliku
organisatsiooni juhte kahtlustatakse vastava Useneti lilkmelisuse miiligiga enam kui 1 miljoni
euro teenimises. Autoridiguste rikkumistest tulenev hinnanguline kahju on 7,5 miljonit eurot.

Kdigi nende tegevuste jaoks vajalikke servereid haldasid erinevad ettevotted, mille
tiitarettevotted asusid Prantsusmaal, Hollandis, San Marinos ja Kanadas. Lisaks sellele viibis
kaks 68 kahtlusalusest Sveitsis ja iiks peamistest kahtlusalustest Hispaanias. Nende riikide
vahelise Oigusalase koostd0 toetamiseks, vajalike andmete arestimiseks ja teiste taotluste
nouetekohaseks ja 6igeaegseks tditmiseks loodi koordineerimiskeskus.

Kuna seda juhtisid kaks Saksamaa riigiprokuratuuri ning sihtmargid asusid nii Saksamaal kui ka
sealt valjaspool, arvestas koordineerimiskeskus vajadusega tagada ndutavate tegevuste
stinkroonimine. Prantsusmaale ja Hollandile esitati Euroopa uurimismaaruste kaudu ja teistele
riikidele abitaotluste kaudu koostdotaotlused. Kuigi enamik kahtlusalustest viibis Saksamaal,
valjastati Euroopa vahistamismadrus ka tihe Hispaanias viibiva kahtlusaluse jaoks.

Selle juhtumi puhul oli keskse tdhtsusega andmete arestimisega seotud koostdo ajastus.
Siiidistuse jaoks oli internetipohiste piraatlusportaalide tilevotmine valtimatu tdhtsusega.
Koordineerimiskeskust teavitati aegsasti, et Saksamaa ametiasutused on téepoolest arestinud
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paroolid, mis andsid otseligipadsu enamikule serveritest. Eurojust vottis kohe tihendust koigi
seotud liikmesriikidega, esitades neile taotluse seotud veebimajutusettevotetele suunatud
operatsioonidega viivitamiseks.

Meetmete ajakava muudeti tihisaktsiooni pdeval korduvalt, et kohanduda pidevalt muutuvate
operatiivsete vajadustega. Eurojust sekkus tihisaktsiooni ajal kiiresti, et tagada koigis osalevates
riikides toimuvate operatsioonide optimaalne siinkroonimine. Arreteeriti kaks isikut, toimus 76
labiotsimist ning arestiti mitu veebilehte, serverit, arvutit ja elektroonilisi tdendeid.

See suur hulk andmeid omandati jargmiselt:

* andmetele juurdepdds ja andmete allalaadimine internetiserveritest, kasutades selleks
Saksamaal asuvate kahtlusaluste kodudest leitud avatud siilearvuteid ja paroole;

» lisaserverite arestimine, mis pidid eeldatavasti asuma veebimajutust pakkuvate ettevotete
valduses Prantsusmaal ja Kanadas ning

* Hispaanias ja Hollandis asuvatelt ettevotetelt dokumentide ja ulatuslike tehinguandmete
konfiskeerimine.

Selle juhtumi puhul ulatus meetmete mdju kuritegelikest vorgustikest kaugemale. Uhisaktsiooni
paeval kadusid vorgust teised Useneti piraatluslehed. Ilmselt mdistsid sarnased kuritegelikud
organisatsioonid, et rakendatud on rahvusvahelisi oigusmeetmeid, ja sulgesid siilidistuse
valtimiseks ennetavalt oma serverid.

2.3 Randajate smugeldamine

Juhtumikorraldus Eurojustile suunatud juhtumite arv kasvas 32 juhtumilt 2014. aastal 64
juhtumile 2017. aastal. Eurojust korraldas 15 koordineerimisndupidamist ning kahe
koordineerimiskeskuse ja 14 iihise uurimisrithma t66d, millest kuus olid uued, kinnitades veel
kord vajadust lihtsustada koost6od oigusalase koost66 vahenditega, et nahtusega
rahvusvahelisel tasemel tegelda. Kdige rohkem taotlusi esitanud liikmesriigid olid Austria,
Kreeka ja Itaalia. Kdige rohkem taotlusi saanud liikmesriigid olid Saksamaa, Bulgaaria ja Itaalia.

Sellegipoolest on Eurojustile suunatud juhtumite koguarv kdimasoleva randekriisi mastaape ja
eeldatavat hdlbustatud radnde mahtu arvestades vordlemisi vaike.

Eurojust jatkas riiklike biliroode kaudu kriisipunktide pddevate oigusasutuste toetamist,
pohinedes selles digusalasele teabele, mille oli saanud selleks maaratud Itaalia ja Kreeka
Oigusalastest kontaktipunktidest.

Oigusasutused edendavad Pohjamere téérithma kontekstis piirkondliku digusalase koostdo
lahenemist. See loodi 2016. aasta aprillis. See ithendab Belgia, Prantsusmaa, Hollandi ja UK
Oiguskaitseasutusi ning Eurojusti ja Europoli, et vahendada paremini teavet ja koordineerida
suitidistuste esitamist.

Siin on iiks juhtum, mis on hea nidide toorithma edukast tegevusest. Juhtum puudutas
kuritegelikku organisatsiooni, mida kahtlustati Euroopa-suunalise ebaseadusliku rdnde
vahendamises riikidest nagu Afganistan, Pakistan ja Vietnam, mis oli vadlismaalaste oiguse
rikkumine. Kuritegelikku organisatsiooni kahtlustati ka rahapesus. Arvati, et kuritegelik
organisatsioon transportis randajaid selleks spetsiaalselt kohandatud soéidukites, labides
Bulgaaria, Belgia, Prantsusmaa ja Hollandi, et jouda 16plikku sihtkohta UKs. Kuritegeliku
organisatsiooni uurimine algas 2016. aastal UK-s ja Hollandis ning sellel leiti seoseid kolme teise
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liikmesriigiga. Uks juhtumit iseloomustavaid aspekte oli see, kuidas see ithendas mitmeid
erinevaid smugeldamisteel paiknevaid riike: sihtriik (UK), transiitriigid (Belgia, Bulgaaria,
Saksamaa, Prantsusmaa ja Holland) ning riigid, kust kuritegelik organisatsioon logistilist tuge
sai (nimelt Prantsusmaa, kus toimus sdidukite imberehitus).

Nagu oOigustdotajad Eurojusti rdndajate smugeldamise ndupidamisel juunis vilja tdid, nduab
randajate smugeldamise juhtumite laad tihedamat koost66d ldhte-, transiit- ja sihtriikide vahel
ning seega on need juhtumid rahvusvahelise 6igusalase koost6d rakendamiseks loomulikud
kandidaadid. Noupidamiste tulemusena lepiti kokku, et wvajalik on kogu kuritegeliku
organisatsiooni lammutamine ja iihine siiiidistuste esitamine, mitte eraldi siitidistuste esitamine
selle eri riikide sisestele osadele. Selles kontekstis tuvastati parima praktikana varane
teabevahetus. Mainiti ka koostd6 tugevdamist kolmandate riikidega. Selles osas naitab Eurojusti
juhtumikorraldus, et koost66 toimus tihel juhul Liibanoni, Liibiia Araabia DZamahirija, Tiirgi ja
Sveitsiga ning kahel juhul Serbiaga.

Nailikud abielud

Nailikud abielud naivad olevat aina sagedamini kasutatav meetod riandajate Euroopa liitu
smugeldamiseks ja on marke, et kuritegelikud organisatsioonid on liikmesriikides kehtivate
seaduste erinevustest hasti teadlikud ja kalduvad valima leebema 6igusraamistikuga riigid.

2014. ja 2015. aastal kasvas lirimaal oluliselt India alamkontinendilt parit kolmanda riigi
kodanike varjupaigataotluste hulk. Samal perioodil kasvas oluliselt kolmanda riigi kodaniku ja
ELi kodaniku vahel so6lmitud abielude hulk, mille puhul oli tegemist enamasti India
alamkontinendilt parit meeste ning Ida-Euroopast ja Portugalist parit naistega. Selle nahtuse
uurimine naitas, et varjupaigataotlejad kasutasid seda protsessi lirimaal digusliku seisundi
saavutamiseks, ehkki valdaval enamusel nendest meestest oli UKs varasem 6iguslik randeseisud
ja -ajalugu. Osalenud naiste peamine motivatsioon tundus olevat vaid rahaline kasu.

2016. aastal avas lirimaa riiklik biiroo juhtumi 6&igusalaseks koostooks Latiga, et votta
vastutusele voimalikud korraldajad ja Latist abielluma valmis naiste varbajad. liri uurimise
peamised sihtmargid olid lirimaal viibiv meessoost Pakistani kodanik ja samuti lirimaal viibiv
Lati naine. Naiskahtlusalune kais regulaarselt Litis ning arvati, et ta on arvukate Lati naistega
solmitud nailike abielude korraldaja ja neis osalejate varbaja.

Esimesel 2016. aasta veebruaris peetud koordineerimisnoupidamisel Kkinnitasid Lati
ametiasutused, et nende oma uurimise peamine kahtlusalune oli teine Pakistani kodanik, kes
juhtis vorgustikku, mis oli osalenud vahemalt 60 ndiliku abielu s6lmimises. Kahtlusalused olid
omavahel seotud ja nende kasutatavat tegevusmeetodit kinnitasid nii Lati kui ka lirimaa
ametiasutused.

2017. aasta veebruaris korraldati teine koordineerimisndupidamine, et lahendada juhtumiga
seotud pohiprobleemid, mis olid seotud juhtumite digusalase iseloomustuse ja kahepoolse
karistamise ndudega.

Nailikud abielud ei ole lirimaa seadustega kriminaalkorras karistatavad, mille korval jatavad
kriminaalsiitidistuse esitamise véimaluse ainult seonduvad 6igusrikkumised nagu kuritegelik
kokkulepe pettuse toimepanekuks, pettus voi valedokumentide esitamine. Selliste kuritegude
eest rakendatavad karistused on minimaalsed.
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Latis lisati nailik abielu kriminaalkuriteona kriminaalkoodeksisse 2013. aastal, kuid stitidistuste
esitamine oli puuduliku kohtupraktika tottu jatkuvalt probleemne ja kohaldatud karistustes oli
suuri erinevusi. Lisaks tekkis probleeme kohtualluvusega, kui osa kuriteost ei toimunud Lati
territooriumil, ja juhul, kui tegemist oli ainult katsega.

lirimaa peamine kahtlusalune oli lirimaal kinni peetud véilismaalaste diguse rikkumise tottu ja
lirimaa ametiasutused pakkusid vidlja voimaluse kahtlusaluse Latile valjaandmiseks, kus talle
saaks ndiliku abieluga seoses siilidistuse esitada. Kaaluti nii valjasaatmiskorralduse kui ka
Euroopa vahistamismaarusel pohineva ilileandmise vdimalust. Kuna vailjasaatmine ei ole
sihtkohapohine, kaasnes sellega risk, et kahtlustatav ei séida Latti, mis muudaks tema vastu
algatatud uurimise tarbetuks. Euroopa vahistamismaaruse alusel toimuv ilileandmine néudis
vastava rikkumise olemasolu ka lirimaal. Kaaluti 2002. aasta Euroopa vahistamismaaruse
raamotsuses loetletud siitlitegusid ning noupidamisel osalejad leppisid kokku, et otsus tehakse
siis, kui paika on pandud Lati prokuratuuri strateegia. Tagamaks siilidistuse esitamine lirimaa
peamisele kahtlusalusele kaalusid osalejad kolmanda vdimalusena Latis toimuvat
kohtumdistmist tagaseljaotsusega. lirimaa ametiasutused olid valmis seda ldhenemist toetama
ja selleks tdendeid esitama. Lopuks valjastati peamisele lirimaa sihtmargile parast tema
randajastaatuse tiihistamist valjasaatmiskorraldus.

Vastusena sellele juhtumile hakkasid lirimaa ametiasutused probleemiga tegelema juba selle
tekkimise juures, peamiselt abielude to6tlemisega seotud ametnike teadlikkuse tdstmise kaudu.
See koos Eurojusti ja mitmete teiste liikmesriikidega rakendatud tokestav strateegia oli
tulemuslik, kuna abielutaotluste hulk langes 2015. aastal oluliselt.

Operatsioonis osalejad teevad koostood teiste liikmesriikide, Eurojusti ja Europoliga nailike
abielude avastamiseks ja kdimas on iile-euroopaline uurimine. Lisaks sellele on toimunud
arenguid lirimaa uurimises, keskendudes niitid ka 2012. ja 2013. aasta vahel toimunud
abieludele.

Rindajate smugeldamist Kisitlev temaatiline rithm Temaatiline rithm jatkas oma tegevust,
toetades prokuratuure, millel oli tegemist randajate smugeldamisega. Avaldati Itaalia, Hispaania
ja Prantsusmaa siseriikliku kohtupraktika analiilisid. Nendes analiilisides tuuakse vilja
riigiomased takistused ja nende iiletamiseks leitud lahendused. Naiteks leiab Itaalia
siseriiklikust kohtupraktikast lahendused Itaalia kohtualluvuse kohaldamiseks avamerel, samas
kui Prantsusmaa kohtupraktika nditab voltsitud isikutuvastusdokumentide levikut ja
seadusandjate vastust sellele karmistatud karistuste naol.

Koostéo Europoliga Eurojustil on kontaktipunkt analiiiisiprojektide kontrollipunktiga, mis on
Eurojusti jaoks operatiivne tihendusvahend o6iguskaitsesektori ja eriti Europoliga molemale
poolele huvipakkuvate juhtumite arutamiseks. Lisaks sellele uurib Eurojust vdimalusi, kuidas
arendada veelgi tihedamat operatiivkoosto6d Europoli juures tddtava sisserdndajate
ebaseadusliku iile piiri toimetamise vastane Euroopa keskusega (EMSC).

Teavitustéd Eurojust sailitab tiheda koost66 ELi institutsioonide ja teiste randajate
smugeldamise vastase voditluste sidusriihmadega. Parandati teabevahetust asjaomaste
partneritega, naiteks valdkondades nagu iihise julgeoleku- ja kaitsepoliitika missioonid ja
operatsioonid, ning uuriti tdiendavaid vdimalusi Euroopa sisserdnde kontaktametnikega
toimuva teabevahetuse soodustamiseks ndukogu mairuse (EU) nr 377/2004
labivaatamisprotsessi kontekstis. Lisaks panustas Eurojust Euroopa ridnde tegevuskava
vahehindamisse ja markis muuhulgas, et siseriiklikke diguskaitseasutusi tuleb julgustada oma
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prokuratuuristrateegiaid kohandama nii, et need oleksid suunatud kuritegelike
organisatsioonide tegevuse korraldajatele. Eurojusti diguskoostdovahendid saavad selle juures
vajalikku abi pakkuda.

Kogu aasta valtel jatkus strateegilise teabe vahetus EUNAVFOR MEDiga. Eurojust ja FRONTEX
tegelevad praegu uute koostoovdimaluste hindamisega. FRONTEXi uue o&igusraamistikuga
saavad FRONTEX ja Eurojust kriminaaluurimiste eesmargil isikuandmeid vahetada.

2.4 Inimkaubandus

Juhtumikorraldus Eurojust registreeris 132 juhtumit, mis on vorreldes 93 juhtumiga aastal
2016 oluliselt rohkem, ja korraldas 57 koordineerimisndupidamist, mida 2016. aastal oli 33.
Koige rohkem taotlusi esitanud liikmesriigid olid Rumeenia, UK ja Bulgaaria. Kdige rohkem
taotlusi saanud liikmesriigid olid Rumeenia, Saksamaa ja UK.

Kasvas ka tihiste uurimisrithmade kasutamine: loodi 26 uut iihist uurimisrithma ja aktiivseid
tthiseid uurimisrithmasid oli kokku 51. Eurojust rahastas 39 {hist uurimisriithma.
Uurimisrithmades osalenud kolmandad riigid olid Norra, Sveits ning Bosnia ja Hertsegoviina.
Inimkaubandusega seotud kuritegusid panevad sageli toime kuritegelikud organisatsioonid ja
vahel kaasnevad nendega rahapesu ning kuriteod, mis on suunatud isikute elu, tervise voi
isikuvabaduse vastu. Jatkuvalt keskendutakse inimkaubandusele vastava strateegilise projekti,
Eurojusti inimkaubanduse vastase tegevuskava ja 1dplikus hindamisraportis sisalduvate
soovituste kaudu, mis on tdendoliselt aidanud parandada ka selleks vajalikku operatiivtuge.

Loplik hindamisraport Jaanuaris avaldas Eurojust oma inimkaubanduse vastase tegevuskava
2012-2016 rakendamist kdsitleva Iopliku hindamisraporti. See annab tllevaate Eurojusti
inimkaubanduse vastasest juhtumikorraldusest perioodil 1. jaanuar 2012 - 31. detsember 2016,
keskendudes tegevuskava kahel aastal (2014-2016) tehtud toole. Raport naitas, et
inimkaubanduse ohvrite puhul on kodige sagedasem d&rakasutamise vorm seksuaalne

drakasutamine ja sageduselt teine vorm tddalane drakasutamine. Selle kuriteoliigi uurimised on
komplekssed ja holmavad sageli pohjalikult organiseeritud kuritegelikke riihmitusi ja
haavatavaid ohvreid.

Aruandes toodi vilja moned uurimistel ja siilidistuste esitamisel tekkinud probleemid:

- tdendite kogumine ja vastuvdetavus;

- ohvrite tuvastamine ja asukoht;

- ohvrite tunnistuste usaldusvaarsus;

- kohtualluvuse konfliktidega seotud kiisimused;

- Euroopa vahistamismaaruste tditmine;

- piiriiileste spetsiaalsete uurimistehnikate kasutamine;

- inimkaubandusega teenitud tulude avastamine ja konfiskeerimine;

- inimkaubandusega tegelevate Kkuritegelike organisatsioonide rahapesutegevuse
toendamine ja

- erinevused liikmesriikide materiaal- ja menetlusdiguses.

Aruandes tuuakse vilja ka modned parimad tavad: i) Eurojust annab siseriiklikele
ametiasutustele platvormi, et selgitada probleeme ja jouda tihisele arusaamale
koordineerimisndupidamiste korraldamise ja toetamise osas; ii) Eurojust voib aidata lahendada
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kohtualluvuse kiisimusi; iii) kasulik on valdkondadevaheline ldhenemine, mis holmab
vabaiihendusi, maksuosakondi, rdndeteenistusi ja diguskaitseasutusi; iv) tdhtis on ohvrite
enesekindluse tdstmine ja v) lihiste uurimisrithmade loomine voib aidata lahendada téenditega
seotud probleeme.

Teavitustdéd Selle kuriteoliigi kompleksse laadi téttu on vajalik ametkondadevaheline
lahenemine. Eurojust jatkas oma t60d partnerina teiste ELi institutsioonide ja JSK ametite jaoks,
et lihtsustada ja optimeerida inimkaubanduse vastases voitluses kasutatavaid ressursse. Martsis
kohtus ELi inimkaubandusevastase vditluse koordinaator Eurojusti presidendiga, et arutata
viimaseid arenguid ja eesolevat t66d inimkaubanduse alal. Eurojust t6i komisjoni juhtimisel
aruande ja sellekohase aruande ja JSK ametitest parit inimkaubanduse kontaktipunktide rithma
ette. Eurojust panustas Euroopa Parlamendile ja ndukogule esitatava komisjoni teatise
eelndusse raportiga inimkaubanduse kaotamist kdsitleva ELi strateegia jarelkasitluse kohta ja
pannes paika tulevased konkreetsed tegevused. Uks valdkond, millele teatises keskendutakse,
on inimkaubanduse aluseks oleva arimudeli 16hkumine, naiteks intensiivsemad uurimised ja
stuldistuste esitamine ning aktiivsete finantsiliste ja jalitusandmetest juhitud uurimiste,
kriminaaltulu jalitamise, arestimise ja tulude konfiskeerimise hélbustamine.

Lisaks jagas Eurojust oma kogemusi ja parimaid tavasid seoses UNODCga, osaledes selle
ekspertndupidamistel rahvusvahelise digusalase koostd6 kohta inimkaubanduse juhtumites ja
panustades UNODC kdsiraamatusse kogu maailmas toimuva inimkaubanduse uurimiste ja
stitidistuste esitamise kohta.

Uhised uurimisrithmad seksuaalse drakasutamise juhtumis

Juhtum puudutab Slovakkiast UK suunal toimuvat inimkaubandust seksuaalse drakasutamise
eesmargil. Selle juhtumi puhul on Inimkaubandus seotud teiste kriminaalkuritegudega: UKs
uuritud kuritegude hulgas oli lisaks inimkaubandusele ka vagistamine, rdndajate UKsse
smugeldamise vahendamine, dokumendipettus ja teised seotud kuriteod. Slovakkias toimuv
uurimine kasitles véljapressimist, digusemdistmise takistamist ja digusemdistmise takistamise
katset.

Vajadus tihise uurimisrithma jarele selgus politsei tasemel toimunud kahepoolsete kontaktide
kaudu. Eurojust hdlbustas siseriiklike ametiasutuste suhtlust thise uurimisriihma
ettevalmistamise ja loomise kdigus ning abistas iihise uurimisriithma lepingu ja selle hilisemate
muudatuste vormistamisel. Lisaks sellele vajasid Slovakkia ametiasutused Gigussilisteemide
erinevuse tottu pohjendust sellele, miks UK {ihise uurimisrithma juht on politseiametnik ja mitte
prokurdr. Eurojust tdpsustas seda kiisimust ja selgitas, et Inglismaal ja Walesis kehtib
uurimisorganite ja prokuratuuride lahusus: nad teevad kogu kriminaalmenetluse kdigus tihedat
koostodd, kuid nende rollid on selgelt eristatud. UK siisteemis ei saa prokurdr
politseiametnikule kdske anda, ei oma uurimise iile kontrolli ega saa seda juhtida. Seetdttu peab
UK thise uurimisriihma juht olema politseiametnik. Lisaks abistas Eurojust digusparase
lahenduse leidmisel, mis hlmas iihises uurimisrithmas tolgi kasutamist.

Eurojusti osalusega lihise uurimisrithma leping allkirjastati 2013. aasta septembris. Eurojust
andis iihisele uurimisrithmale ka finantsabi. Uhise uurimisrithma t66 operatiivses faasis osales
Eurojust aruteludes ja andis néu UK niilidisaegse orjuse seaduse alusel viljastatud ,orjuse ja
inimkaubanduse ennetamise maaruse“ digusliku olemuse osas. UK diguse kohaselt on sellise
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korralduse rikkumine UKs véljaandmiseks alust andev stilitegu, mille eest voib karistada kuni
viieaastase vangistusena ja mille puhul saab véljastada Euroopa vahistamismadruse. Samas
puudub vastastikuse tunnustamise vahend, mis voimaldaks Slovakkial sellist korraldust vastu
votta. Kuna kohtumaarused olid valjastatud siseriikliku 6iguse alusel, millesse ei ole iile voetud
noukogu 27. novembri 2008 raamotsust 2008/947/]SK vastastikuse tunnustamise pohimdtte
kohaldamise kohta, saab Slovakkia politsei anda teavet ainult politsei tasemel, et teavitada UK
ametiasutusi nende madruste voimalikust rikkumisest Slovakkia Vabariigi territooriumil.

Inimkaubandusalastele siilitegudele omaselt vajavad haavatavad ohvrid kaitset. Selle
tagamiseks lisati tihiste uurimisrithmade lepingusse vastavad sitted. Uhine uurimisriihm tagas
Slovakkiast parit ohvrite osaluse UK kohtumenetluses, vahendas Slovakkia ametnike
tunnistamist UK kohtumenetlustes ja toetas kiiret teabevahetust.

Uurimise 16puks moisteti UKs 10 inimest siitidi inimkaubanduse kriminaalkuriteos ja ,teistes
seotud siiiitegudes” (st ndilikud abielud).

Uhise uurimisrithma kaudu kogutud teave vdimaldas algatada Slovakkias kriminaalmenetluse.
Uurimise tulemusel moisteti kolm inimest siilidi véljapressimises ja 0igusemdistmise
takistamises.

Eurojusti abi iihise uurimisrithma loomisel ning inimkaubanduse ja rahapesu juhtumi
jaoks iihisaktsiooni korraldamisel

2016. aasta aprillis algatasid Rumeenia ametiasutused uurimise, mis tegeles rahvusvahelise
kuritegeliku organisatsiooniga, mida stilidistati seksuaalse drakasutamise eesmargil toimuvas
inimkaubanduses, kupeldamises ja rahapesus. Kuritegeliku organisatsiooni liilkmed sundisid
naissoost ohvreid, kes olid eriti haavatavad oma vanuse, fiiiisiliste v6i vaimsete puuete voi
finantsvahendite, toimivate alternatiivide v&i peresidemete puudumise tottu, to6tama
prostituutidena Belgias, T$ehhi Vabariigis, Saksamaal, Hispaanias, Sveitsis ja UKs. Uurimises
selgus, et tlaltoodud kriminaalsete tegevustega oli omandatud arvestatav hulk raha, sest
kuritegeliku organisatsiooni sooritatud pangatehingud ulatusid enam kui 5 miljoni euroni.

Juhtum suunati 2016. aasta septembris Eurojustile, et toetada koost6dd seotud liikmesriikide ja
kolmandate riikide siseriiklike ametiasutuste vahel eriti iihise uurimisrithma loomiseks ja
thisaktsiooni  ettevalmistamiseks. @ 2017. aasta  veebruaris toimunud esimesel
koordineerimisnéupidamisel lepiti kokku {ihise uurimisrithma moodustamises. Martsis solmiti
vastavate riikliku liikmete osalusel iihise uurimisrithma leping Belgia, Rumeenia ja UK vahel.
Sellega paralleelselt vottis Eurojust vastu, edastas ja vahendas iihisesse uurimisriithma mitte
kuuluvate riikide, T$ehhi Vabariigi, Saksamaa ja Sveitsi vastastikuse digusabi taotlusi.

Mais toimuval teisel koordineerimisnoupidamisel kavandati iihisaktsioon ja tehti selleks
ettevalmistusi. Lisaks leppisid ndupidamisel osalejad Eurojusti abiga kokku selles, kus oleks
koige parem stiiidistus esitada. Juunis toimunud iihisaktsiooni kdigus toimus Rumeenias 71 ning
Belgias, TSehhi Vabariigis, Sveitsis ja UKs 20 labiotsimist. Arestiti suurel hulgal sularaha, ehteid,
tulirelvi, narkootikume ja elektroonikaseadmeid. Samal pdeval peeti 39 kahtlusalust kinni
Rumeenias ja kolm UKs ning kiisitleti 40 tunnistajat. Rumeenias anti korraldus enam kui 2
miljoni euroni ulatuvate varade kiilmutamiseks. Eurojust ndustas liikmesriike iihisaktsiooni
kaigus.
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Eurojust andis thisele uurimisrithmale selle juhtumi puhul ka finantsabi ja logistilist abi.
Europol lihtsustas osalevate riikide vahelist teabevahetust ning pakkus operatiivtuge,
korraldades operatiivnoupidamise ja tagas vastuvdetava ja edastatava teabe liikumine Oige
saajani.

Eurojust jalgis liilkmesriikidelt saadud teadete voogu vastavalt Eurojusti kasitleva ndukogu
otsuse artikli 13 Iigetele 5 kuni 7, mis kohustab liikmesriike teatavat laadi teavet Eurojustiga
jagama.

Article 13 cases

Article 13(7)(b)
10%

|

/Article 13(7)(c)
3%

Article 13(7)(a)
25% Article 13(5)
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Article 13(6)(c) - Article 13(6)(a)
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 acen oo
Article 13(5) JIT 30
Article 13(6)(a)  Serious crimes 45
Article 13(6)(b)  Involvement of criminal organisation 34
Article 13(6)(c) Repercussions at EU level 13
Article 13(7)(a)  Conflicts of jurisdiction 49

® T:,Zi:t::;zg.mmjm cases under which Article 13 notifications Article 13(7)(b) o Aeenes 20
Article 13(7)(c) Repeated difficulties in execution of requests 7/
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3. peatukk Valjakutsed ja parim praktika

Sissejuhatus

Oma operatiivse ja strateegilise t00 kaudu panustab Eurojust kriminaalasjadega seotud
oigusalase koostdo eri valdkondade valjakutsete ja parimate tavade tuvastamisse.

2017. aastal tegeles Eurojust konkreetselt o&igusalaste ja praktiliste probleemidega
kriipteerimise, andmete sailitamise ja Euroopa vahistamismaaruse valdkonnas. Alates Euroopa
uurimismaadruse Ulevdtmise tdhtajast 22. mail 2017 on Eurojust osutanud siseriiklikele
ametiasutustele abi Euroopa uurimismairuse rakendamisel ja andnud &igusalast ndu
operatiivsetes juhtumites ettetulevate probleemide korral. Eurojust jatkab véimalike tekkivate
probleemide jalgimist ja analiiiisi.

3.1 Kriupteerimine

Eurojust korraldas juunis koos komisjoni ja Euroopa kiiberkuritegevuse vastase o6igusalase
koosto6  vorgustikuga seminari, et koguda teavet Kkripteerimise mo6ju kohta
kriminaaluurimistele, et uurida praktilisi lahendusi tuvastatud probleemidele. Seminaril
keskenduti liikmesriikide digusraamistike ning digusalaste menetluste, takistuste ja parimate
tavade hindamisele. Seal kasitleti jargmisi teemasid: a) kriipteerimise moju igapdevasele
kriminaaluurimiste ja siiiidistuste esitamise praktikale, b) dekriipteerimisvétme haldus ja
selgete tekstiandmete esitamine, c) kriipteeringu murdmine ja d) kriipteeringust mé6dumine.

Osalejad rohutasid, et Kkriipteerimine takistab aina rohkem tdhusate kriminaaluurimiste
labiviimist ning kuritegude tdendid esinevad aina rohkem erinevalt traditsioonilistest
paberdokumentidest elektroonilisel kujul. Kriipteerimisega seotud katsumused on seotud nii
vorgus kui ka vdrguviliselt tootlemise ja andmete sdilitamisega. Kriminaaluurimistes
kriipteerimisega seotud probleemidega tegelemine tostatab digusalaseid ja tehnilisi kiisimusi.

Dekriipteerimisvdotme haldamise ja selgete tekstiandmete esitamise alal eristati kahtlusaluse voi
kolmanda poole kohustuslikku vodi vabatahtlikku koost66d. Osalejad viitasid sellele, et mdnede
liikmesriikide seadustikes esinevad avaldamiskohustused ja teistes liikmesriikides kasutatavad
vabatahtlikud kokkulepped ei pruugi praegu parimal viisil toimida. Lisaks réhutasid osalejad, et
kahtlustatava kohustamine dekriipteerimisvotme voi selgete tekstiandmete avaldamiseks voib
olla murettekitav enesestilistamise valtimise diguse osas. Osalejate ametialane seisukoht oli, et
uurimises seaduslikul teel saadud dekriipteerimisvotit voiks pohimotteliselt edasises uurimises
kasutada.

Osalejad jareldasid, et kriipteerimine on toimivate ja tdhusate kriminaaluurimiste ja siitidistuste
esitamise jaoks vahetu probleem. Kaaludes vdimalikke ldhenemisi selle probleemiga
tegelemiseks, leppisid osalejad kokku, et leida tuleb tasakaal uurimise eesmarkide (mis nduab
andmetele ligipddsu) ja pohidiguste kaitse vahel.

Seminari tulemused lisati komisjoni 11. eduaruandesse tulemusliku ja tegeliku julgeolekuliidu
suunas litkumise kohta.
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3.2 Andmete sailitamine

Eurojust viis kiiresti 1abi esialgse hindamise mdju kohta, mida Euroopa Liidu Kohtu otsus
tthendatud juhtumites C-203/15 ja C-698/15 (Tele2 ja Watson) omab Euroopa Liidu sisesele
oigusalasele koostdole kriminaalasjades. Selleks saadeti Euroopa kiiberkuritegevuse vastase
oigusalase koost66 vorgustiku liikmetele {iksikasjalik kiisimustik. Kiisimustikus uuriti
siseriiklikke andmekaitse alaseid seadusesitteid Euroopa Liidu Kohtu otsustes viljendatud
seisukohtade kontekstis: nimelt digusraamistiku olemasolu andmete massiliseks/juhuslikuks
kogumiseks, andmete kohustusliku sailitamise ja ka neile hilisema juurdepddsuga seotud
kaitsemeetmete ulatus ning viimaseks kohtuotsuse voéimalik moju siseriiklikule tdendite
kogumisele ja nende vastuvOetavusele ja rahvusvahelisele koostddle iildiselt. See analiiiis
peegeldas digustootajate vaateid selle kiisimuse kohta. Eurojust viljastas raporti juunis 2017
teiste hulgas ka komisjonile ja ndukogule (ndukogu dokument 10098/17) ning jagas seda
Europoliga. Eurojust jatkab Euroopa Liidus kriminaaluurimiste eesmargil andmete
sdilitamisega seotud arengute jalgimist, keskendudes digusalase koost66 kontekstis avalduvale
mdjule.

3.3 Euroopa vahistamismaarus

Eurojust toetas siseriiklikke ametiasutusi Euroopa vahistamismaaruse kohaldamisega seotud
taotluste juures, mille puhul olid 320 juhtumit seotud registreeritud Euroopa
vahistamismaaruse tditmise parandamisega, mis moodustasid kdigist juhtumitest 12,5%. Koige
rohkem taotlusi esitas Kreeka (44), millele jargnesid Poola (32), Bulgaaria (27), Austria (27) ja
Rootsi (23). Kdige rohkem taotlusi saanud liikmesriigid olid UK (54), Hispaania (42), Itaalia
(37), Rumeenia (27) ja Prantsusmaa (23).

Euroopa vahistamismaaruse raamotsuse artikkel 16 satestab, et konkureerivate Euroopa
vahistamismaaruste korral vdivad tdidesaatvad oigusasutused paluda Eurojustilt ndustamist
selle osas, millisele liikmesriigile tagaotsitav esimesena iile andma. Sellised taotlused esitasid
UK (3), Belgia (2), Prantsusmaa (1), Holland (1) ja Sloveenia (1), mille alusel avati Eurojustis
kaheksa konkureerivate Euroopa vahistamismaaruste juhtumit.

Euroopa vahistamismaarust kasitleva raamotsuse artikli 17 16ikes 7 on satestatud, et juhul kui
liikmesriik ei suuda erandlikel asjaoludel jargida artiklis 17 nimetatud tdhtaegu, peab ta sellest
teatama Eurojustile ja esitama viivituse pohjused. 2017. aastal registreeriti 38 teadet sellistest
rikkumistest. Kaks neist juhtumitest registreeriti kolleegiumis, kuna need vajasid seotud riiklike
biiroode tdiendavat tuge, kuid iilejadnud 36 juhtumit edastati Eurojustile ainult teabe-eesmargil.
Need teatised on jatkuvalt Kkontsentreeritud teatavatesse liikmesriikidesse. Euroopa
vahistamismaaruse taitmise viivituste alase teabe struktureeritud viisil Eurojustile esitamiseks
on Eurojust loonud tdidetava PDF-vormi. See liikmesriikide siseriiklike ekspertidega koostods
koostatud mall edastatakse siseriiklikele pddevatele asutustele 2018. aasta esimeses kvartalis.

Alates Euroopa Liidu Kohtu 5. aprilli 2016 Aranyosi ja Cdlddraru otsusest on Eurojustil olnud
tegemist aina suurema arvu Euroopa vahistamismadruse juhtumitega, kus digusasutustel oli
raskusi Euroopa vahistamismairuse tditmisega, kuna madaruse valjastanud liikmesriigi
vanglatingimused on vididetavalt ebasobivad. Veebruaris korraldas kolleegium esimese
temaatilise arutelu, Euroopa vahistamismddrus ja vanglatingimused, et vahetada teavet ja
parimaid tavasid. Arutelu kiigus viitasid osalised ja nimetud kohtuotsusele ja selle mojule
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siseriiklikele juhtumitele, ja uurisid véimalusi Eurojusti poolt siseriiklikele digustdotajatele
pakutava toe laiendamiseks. Lisaks sellele voorustas Eurojust novembris FRA korraldatud
ekspertnoupidamist Vahendi loomine vanglatingimuste hindamiseks. 12 liikmesriigi siseriiklikud
eksperdid ning FRA, komisjoni, Euroopa odigusalase koost6d vorgustiku sekretariaadi ja
Eurojusti esindajad arutasid seal voimalike vahendite véljato6tamist vanglatingimuste
hindamiseks. Selle arutelu tulemusi kajastatakse FRA raportis.

Eurojusti Euroopa vahistamismddruse alase juhtumikorralduse raport (2014-2016)

annab oOigustootajatele {ilevaate Euroopa vahistamismairusega seotud kohtupraktikas
tuvastatud pohiprobleemidest. Nende probleemide hulgas on iileandmismenetluste diguslikud
ja praktilised probleemid ja selgitus, kuidas Eurojust neid voimaluse korral iiletada proovis.
Aruandes  kasitletakse  muuhulgas jargmisi  kiisimusi:  teabetaotlused; = Euroopa
vahistamismaaruste edastamine, konkureerivad Euroopa vahistamismadrused, ajapiirangud,
lileandmise edasiliikkamine ja iileandmise endaga seotud probleemid, siiiidistuse esitamine
teiste rikkumiste eest, abi osutamine komplekssetes mitmepoolsetes juhtumites ja 16puks
Aranyosi ja Cdlddraru ja Petruhhini kohtupraktika moéju Eurojusti juhtumikorraldusele.

Euroopa Liidu Kohtu praktika Euroopa vahistamismdcdruse alal on regulaarselt uuendatav
Eurojusti toode, mis annab ELi digustdotajatele lilevaate Euroopa Liidu Kohtu otsustest, mis on
seotud 13. juuni 2002 raamotsusega 2002/584/]SK Euroopa vahistamismiiruse ja
liikmesriikidevahelise iileandmiskorra kohta. Need kokkuvotted on rithmitatud teemade jargi ja
sisaldavad liihidat taustateavet juhtumi kohta, Euroopa Liidu Kohtu tdstatatud kiisimusi ja
Euroopa Liidu Kohtu 6iguslikku péhjendust.

Eurojust koostas just kokkuvotliku teatise Petruhhini kohtuotsuse (kohtuasi C-182/15) ja
Eurojusti rolli kohta, mis avaldati ndukogu dokumendina 15786/17 LIMITE. Teatise eesmark on
teavitada liikmesriikide Oigustootajaid Petruhhini kohtuotsuse tagajargedest ja rollist, mida
Eurojust juhtumiga seoses tdita saab. Teatises esitatakse kohtuotsuse kokkuvote, nimetatakse
moningaid pohikiisimusi, mida selle kohtuotsuse rakendamine tdstatanud on, ning arutatakse
Eurojusti voimalikku rolli selles kontekstis.
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EAW cases

Article 17 FD
38

Article 16 FD
8

Improve execution
320

Vastastikune 6igusabi intellektuaalse omandi vastastes kuriteojuhtumites

Oktoobris vodrustas Eurojust Euroopa intellektuaalomandidiguse prokuroéride vorgustiku
noupidamist, mille korraldasid iihiselt Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet ja Eurojust.
Noupidamise eesmdrk oli suurendada Euroopa intellektuaalomandidiguse prokuroride
vorgustiku koostodd ja Euroopa intellektuaalomandidiguse prokuroride vorgustiku liikmete
vahelist suhtlust, samuti intellektuaalomandidiguse prokuroride vorgustiku ka teiste
intellektuaalomandi digustega tegelevate Euroopa iiksuste ja vorgustike vahelist suhtlust.

Noupidamine toimis platvormina liikmesriikide ja kolmandate riikide digustdotajate jaoks
intellektuaalomandi vastaste kuritegude uurimiseks ja nende eest siiiidistuse esitamiseks.
Oigustdétajad tutvustasid oma organisatsioonilisi struktuure ja tdid niiteid kohtualluvuslikke ja
praktilisi probleeme hdlmanud juhtumitest ning takistustest, millega nad selliste kuritegude
uurimise ja siitidistuste esitamise kdigus kokku puutusid.

Tutvustati Kopenhaageni Ulikooli libiviidud Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Ameti uuringu
Jinternetis intellektuaalse omandi oiguste rikkumisega seotud seadusandlikud meetmed“
tulemusi. Peamised katsumused leiti olevat liikmesriikide siseriiklike seadustike suured
erinevused ja kuritegeliku kaditumise kiire kohanemine tehnoloogia arengu jargi.

Viljendati vajadust kuritegelikul teel omandatud vara jilgimise ja parema rahvusvahelise
koostdo jarele. Eurojustil on kogemusi arestimisotsuste ja kriminaaltulu jalitamise menetluste
hélbustamise ning iihiste uurimisrithmade pakutava lisavédartuse edendamisel. Oigustdétajaid
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julgustati Eurojusti komplekssetesse piiriiilestesse intellektuaalomandidiguste juhtumitesse
kaasama ja tihiste uurimisrithmade loomist kaaluma.

Intellektuaalomandidiguste juhtumite juures on eduka siiiidistuse esitamise voti koordineeritud
ldhenemises ja seetdttu on soovitatav teha koostd6d Eurojusti, Euroopa digusalase koost6o
vorgustiku ja Euroopa kiiberkuritegevuse vastase digusalase koost66 vorgustikuga. Lisaks on
intellektuaalse omandiga seotud kuriteod ja kiiberkuriteod sageli seotud, kuna kaupa miitiakse
sageli internetis. Seega on tihedad sidemed intellektuaalomandidiguse prokurdride vorgustiku
ja Euroopa kiiberkuritegevuse vastase digusalase koostdd vorgustiku vahel olnud teadmiste ja
oskusteabe vahetamiseks kasulikud.

3.4 Euroopa uurimismaarus

3. aprilli 2014 direktiivis, mis kasitleb Euroopa uurimismaarust kriminaalasjades (Euroopa
uurimismaaruse direktiiv), ndutakse, et liikmesriigid votavad vajalikud meetmed, et tagada
vastavus selle digusaktiga 22. maiks 2017. Enamikul liikmesriikidest aga ei olnud selleks
tahtajaks olemas siseriiklikku rakendamisseadust. See olukord tdstatas probleeme seoses
Euroopa uurimismadruse direktiivi artikli 34 rakendamisega ja eriti kohalduvate diguslike
alustega juhtumite korral, mis hdlmavad liikmesriike, mis ei ole Euroopa uurimismaaruse
direktiivi veel rakendanud. Juunis avaldas Eurojust koos Euroopa &igusalase koostdo
vorgustikuga teatise ,vastavate sdtete” ja FEuroopa uurimismddruse direktiivi hilinenud
tilevotmisel kohaldatava 6igusreZiimi kohta (ndukogu dokumendi 9936/17 lisa II). Teatis
kasitleb kahte Euroopa uurimismaaruse direktiivi artikliga 34 seotud olulist kiisimust, millest
molematel on selge mdju digustdotajate igapdevasele toole: (1) Euroopa uurimismairuse
direktiivi hilinenud iilevétmisel kohaldatav &igusreZiim ja (2) Euroopa uurimismairuse
direktiivi artikli 34 ,vastavate satete“ kontseptsiooni sisse vd&i sellest valjapoole jaavad
meetmed.

Kooskodlas Eurojusti kasitleva ndukogu otsuse artikli 3 16ike 1 punktiga b toetas Eurojust
liikmesriike Euroopa uurimismdadruse direktiivi rakendamisega seotud taotluste juures.
Eurojusti saadud kogemus on seotud Euroopa uurimismaaruse direktiivi rakendamise esimeste
kuudega ja seda on kujundanud siseriikliku rakendamise puudumine monedes liikmesriikides.
Eurojust on abi ja nduandeid pakkunud Euroopa uurimismairuse koigis neljas etapis: i)
koostamise etapp, ii) edastamine padevale tdidesaatvale asutusele, iii) tunnustamise etapis
suhtluse vahendamine ja iv) taitmisetapis ettetulevate probleemide korral osutatav abi. Naiteks
koostati Euroopa uurimisméaruste eelndud sageli enne koordineerimiskeskuse avamist voi
tthisaktsiooni, et riiklikud liikmed saaksid kontrollida, kas Euroopa uurimismairuse eelndu
vastab seda taitva liikmesriigi digusraamistiku erinduetele.

Sageli soovitakse Eurojusti osalemist, kuna see kiirendab Euroopa uurimismaaruste tditmist.
Kuigi liikmesriikide ametiasutused on iildiselt Euroopa uurimismaarusesse, selle iihtsesse
standardvormingusse ja tdhtaegadesse vordlemisi positiivselt suhtunud, kerkis esile kiisimusi,
mis Eurojusti tuge vajasid. Eurojust saab mangida tdhtsat rolli, pakkudes siseriiklikele
ametiasutustele oskusteavet ja tehnilist tuge parimate vdimalike lahenduste leidmiseks,
jargides samas taielikult ELi digusraamistikku ja seotud kohtualluvuste digusalaseid noudeid.

Eurojust kavatseb 2018. aasta 1opus korraldada noéupidamise Euroopa uurimismaaruse
rakendamise kohta.
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Euroopa uurimisméarused relvastatud réoovi juhtumi juures

[taalia ja Albaania kodanike jouku Kkahtlustati Itaalias mitme raskelt relvastatud roovi
korraldamises, millest enamik oli suunatud raha vedavate soomustatud sdidukite ja pankade
vastu. [taalia uurimine algatati parast 2017. aasta veebruaris Salerno lihedal toimunud
soomusveoki rodvi. Algatatud uurimises suudeti tuvastada Itaalias tegutseva kuritegeliku
organisatsiooni liikmed ja tegevusmeetodid. Telefonikdnede pealtkuulamise kdigus selgus ka
see, et sama kuritegelik organisatsioon kavandas suurt roovi Saksamaal. Nii alustas uurimine
Saksamaa poolel Saksamaal viibivate kuritegeliku organisatsiooni liikmete liikumisi jalgima.

Juulis ja septembris toimunud kahe koordineerimisnoupidamise kaigus vahetasid osalevad
Oigus- ja oOiguskaitseasutused oma uurimiste tulemusi ja leppisid kokku iihises
uurimisstrateegias, et koguda tdendeid ja kaitsta samas avalikkust kuritegeliku organisatsiooni
jargnevate relvastatud tegude eest.

Vastastikune digusabi nouete, menetluste ja padevate asutustega seoses tuvastati mitmeid
probleeme, mis oleksid voéinud viia viivituste ja takistusteni. Moned neist probleemidest
lahendas Saksamaal ja Itaalias Euroopa uurimismaaruste valjastamine.

[taalias uurimise eest vastutav prokuror valjastas Euroopa uurimismaarused, mis edastati
Eurojusti kaudu Saksamaa padevatele asutustele. Euroopa uurimismaarused jargisid iihtset
standardvormingut, mis lihtsustas vajaliku teabe tuvastamist ja tolkimist. Seega oli voimalik
Euroopa uurimismaarused koostada, kohale toimetada ja tdide saata vaga liihikese ajaga, mis
voimaldas samaaegselt 1dbi viia mitmeid labiotsimisi ja arestimisi.

Koordineerimisndoupidamistel aitas Eurojust Euroopa uurimismaaruste sisu koostada ja pakkus
noustamist. Eurojustil oli oluline roll Euroopa uurimismaaruste kaudu kogutud operatiivteabe
vahetuse koordineerimisel ja operatsiooni ajastuses kokku leppimisel, et tagada kdigi osapoolte
huvide kaitse Itaalia uurimise jaoks toendite omandamisel ja sailitamisel. Pidev side Saksamaa
ja Itaalia riiklike biiroode vahel véimaldas uurimistegevuse jargneva kaiguga pidevalt kursis
piisida.

9. oktoobril kaivitasid Saksamaa ja Itaalia oOigus- ja oiguskaitseasutused kuritegeliku
organisatsiooni vastase lihisoperatsiooni, mille kdigus vahistati 19 inimest (22st) ja otsiti 1abi
rohkem kui 30 valdust.

Juhtumi uurimine jatkus 2017. aastal.
[taalia riigiprokuror hr Gianpaolo Nuzzo iitles jargmist:

»Eurojusti roll oli selle juhtumi juures otsustava tihtsusega (22 kahtlusalusest 19 vahistati),
kus korraldati kaks koordineerimisnoupidamist ja pandi paika protokoll Saksamaaga
toimuvaks ladusaks teabevahetuseks. Sama tdhtis oli Eurojusti roll Itaalia ja Saksamaa
erinevate Idhenemiste iihendamiseks kuritegeliku organisatsiooni tegevuse peatamisel, kus
leiti kompromiss Saksamaa avaliku julgeoleku ja Itaalia piisavate téendite kogumise
vajaduse vahel.“
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EUROPEAN INVESTIGATION ORDER

KEY FEATURES HOW IT WORKS

) EU Directive on the EIO (2014/41) of 3 April 2014

- . Member State A requests evidence = k
located in Member State B [

) Mutual recognition of judicial decisions

} Replaces Letters of Request for investigative measures

@

Member State B collects evidence
on behalf of Member State A

p Deadline for transposition: 22 May 2017 1 b
} Obtains evidence located in another EU Member State

} Simplifies and accelerates cross-border criminal investigations R L.
Examples of investigative measures:

Obtaining existing evidence
Hearings of witnesses and suspects
(House) searches

LIFE CYCLE OF AN EIO

Checks on bank accounts/financial operations
Interception of telecommunications
Temporary transfer of persons in custody

v w W W VT w w

Preservation of evidence
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1- DRAFTING of EIO by judicial authority in Member State A
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EUROJUST IDENTIFIES CHALLENGES
AND BEST PRACTICE IN EIO CASES

EU MEMBER STATES
TAKING PART IN
THE EIO *

ADVANTAGES OF THE EIO

@ Creates a single comprehensive instrument with a large scope
@ Sets strict deadlines for gathering the evidence requested
@/ Limits the reasons for refusing such requests

@ Reduces paperwork by introducing a single standard form

@/ Protects the fundamental rights of the defence

B 10 implemented [ EIO ongoing || MS not taking part

* As of 20 March 2018. For status of EIO implementation, see EJN website.



3.5 Uhised soovitused

Eurojusti toetatud juhtumite puhul lahendatakse siseriiklike ametiasutuste vahelised
probleemid II taseme ndupidamiste vo6i koordineerimisndupidamistega ning konsensus
saavutatakse dialoogi ja vastastikuse usalduse kasvatamise kaudu. Riiklikud liikmed toetavad
oma siseriiklikke ametiasutusi ja annavad sageli konkreetsete juhtumite osas vastavalt
Eurojusti kasitleva ndukogu otsuse artiklile 6 soovitusi. Mdnedel juhtudel esitasid seotud
riiklikud liikmed siseriiklikele ametiasutustele kirjalikud taotlused vdi soovitused. Vaid iihe
riikliku liikme taotlusele lisaks valjastati 2017. aastal liheksa iihist soovitust, mille esitasid
tthiselt kaks voéi kolm riiklikku liiget liheksast liikmesriigist (Belgia, Bulgaaria, Hispaania,
Holland, lirimaa, Itaalia, Portugal Rumeenia ja Saksamaa) kokkuvdttena asjas vdetud
Oigusalasest seisukohast. Nendes iihistes soovitustes taotlevad osalevad riiklikud liikmed oma
padevatelt siseriiklikelt asutustelt iihe v6i mitme Eurojusti kasitleva ndukogu otsuse artiklis 6
nimetatud toimingu sooritamist. Naiteks soovitasid nad, et moni neist vdib olla paremal
positsioonil teatavate kuritegude eest siilidistuse esitamiseks vdi teatavate uurimismeetmete,
nditeks kontrollialuste saadetiste kasutamiseks vO0i muude meetmete kasutamiseks, mis
uurimise voi stilidistuse seisukohast Gigustatud on. See vordlemisi uus praktika, mis on
kasutusel alates 2016. aastast, on saanud siseriiklike ametiasutuste hulgas positiivse vastuvotu
osaliseks, mis saavad niilid toetuda Eurojusti kindale, pdhjendatud ja thiselt aktsepteeritud
seisukohale. See praktika tostab Eurojusti lisavaartust ndustajarollis, andes komplekssetele
piirililestele juhtumitele Euroopa seisukoha ja lahenduse.

Enamik tihiseid soovitusi kasitles kohtualluvuse kiisimusi, sealhulgas otsustamist, millises
kohtualluvuses on parem stlidistus esitada. Eurojust kasutas nende juhtumite hindamisel oma
2016. aastal labivaadatud_ juhiseid otsustamiseks, milline kohtualluvus peaks _siitidistuse
esitama,mis tolgiti hiljuti kdigisse ELi keeltesse, ja oma ne bis in idem pohimdttest lahtuvat
lilevaadet Euroopa Liidu Kohtu praktikast.

Eurojusti 2017. aastal avaldatud kohtualluvuse konfliktide ennetamise ja lahendamise
kohtupraktika aruandega uuendatakse 2015. aasta aruannet, vottes arvesse valdkonnas
aastatel 2009-2017 toimunud arenguid. Aruandes késitletakse Eurojusti juhtumikorraldust
nelja nurga alt: paralleelsete menetluste tuvastamine ja koordineerimine, kohtualluvuse
kiisimused ja otsustamine, millises kohtualluvuses stitidistus esitada, menetluse iilendamine ja
ne bis in idem pdhimdtte rakendamisega seotud kiisimused.

2017. aasta septembris uuendatud p6&himdte ne bis in _idem Euroopa Liidu
Kohtu kohtupraktikas annab Ulevaate Euroopa Liidu Kohtu praktikast seoses
kriminaalasjades ne bis in idem p&himdtte rakendamisega. Selles selgitatakse,
kuidas sellealane kohtupraktika on aidanud ELi tasemel ne bis in idem p&himdtte
ulatust ja pohijooni kujundada. See on taiendav vahend Gigusttotajate jaoks, kus
antakse juhised ne bis in idem poéhimdtte rakendamiseks riigitleses kontekstis.
Ulevaadet uuendatakse regulaarselt.

Uhised soovitused kohtualluvuse konfliktide korral
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Juhtum on seotud kuritegeliku organisatsiooniga, mis tegeles ebaseadusliku uimastikaubanduse
ja teiste seotud siilitegude nagu rahapesuga. See tegutses Saksamaal, Hispaanias, Prantsusmaal
ja Itaalias ning voimalik, et ka teistes liikmesriikides.

Uurimine paljastas, et Kkuritegelik organisatsioon importis valjastpoolt Euroopa Liitu
Hispaaniasse narkootikume, peamiselt hasiSit. Seejdrel smugeldati narkootikumid erinevate
transpordiliikidega miitigiks teistesse liikmesriikidesse, kasutades selleks naiteks topeltpohjaga
laevu ja ka tavaposti.

Kui Saksamaa prokur6r juhtumiga Eurojusti poole pddrdus, oli see piisava koost66 puudumise
tottu juba mitu aastat ootel olnud. Aastaks loodi Saksamaa, Hispaania ja Prantsusmaa iihine
uurimisrithm. Eurojust aitas selle jaoks lepingut koostada.

Uurimiste viimastes etappides ja parast iihise uurimisrithma loomist tekkis Kiiresti vajadus
otsustada, millises kohtualluvuses, kas Saksamaal v6i Hispaanias, peaks toimuma
kahtlusalustele siitidistuse esitamine, kui nad olid uurimise all rohkem kui iihes riigis, et tagada
parim digusemdoistmine ja valtida voimalikku ne bis in idem olukorda.

Koordineerimisndupidamine aitas osalejatel selgemale arusaamale jouda. Kolm kahtlusalust
olid uurimise all Saksamaal ja Hispaanias. Kattesaadava teabe pohjal olid uurimised valdavalt
seotud oma sisult samade tegudega. Lisaks olid kolm kahtlusalust ja nende kuriteod tihedalt
omavahel seotud, mistdttu uurijad otsustasid, et stitidistuse esitamine uurimise kdigi kolme
kahtlusaluse ja kdigi juhtumite osas peab toimuma samas kohtualluvuses.

Uksikasjalike arutelude ja selgunud faktide pohjal viljastasid Saksamaa ja Hispaania riiklikud
liikmed vastavalt Eurojusti kdsitleva ndukogu otsuse artikli 6 16ike 1 punkti a alapunktile ii
tihise soovituse arvamusega selle kohta, miks oleks kolme kahtlusaluse toimepandud tegude
puhul parem neile stitidistus Saksamaal esitada.

Arvesse voeti erinevaid tegureid, sealhulgas: i) Saksamaa uurimine suurem ulatus; ii)
kahtlusaluste rahvus, asukoht ja ilileandmisvdimalused; iii) kahtlusaluste roll kuritegelikus
organisatsioonis; iv) Saksamaal kogutud ja kittesaadavate asjakohaste tdendite hulk ja v)
Saksamaal toimuva menetluse varasem edenemine. Lisaks paluti Hispaania ametiasutustel oma
menetlused kiiresti iile kanda ja Euroopa vahistamismaaruste tditmist holbustada ning
Saksamaa ametiasutustel paluti kiiresti menetluse tilekandmine vastu votta.

Uhele kahtlusalusele nii Hispaanias kui ka Itaalias kidimasoleva menetluse raames esitatud
stitidistused ei puudutanud oma sisult samasid tegusid, mida kriminaalseks tegevuseks loeti.
Seega jatkasid Hispaania ja Itaalia oma paralleelseid menetlusi ilma teineteise tulemusi
ohustamata.
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AASTA POHIFOOKUS

Uhiste uurimisrithmade hindamine

Eurojust ja Uhiste uurimisrihmade vOrgustik avaldasid teise raporti Uhiste
uurimisrihmade hindamise kohta

Uhiste uurimisriihmade hindamise projekt algatati 2013. aastal jargmistel eesmérkidel:

- aidata oOigustdotajatel Uhiste uurimisriihmade toimimist ldhtuvalt saavutatud
tulemustest, lisavdartusest ja véimalikest puudustest hinnata, et tulevast koost6od
parandada ja

- parandada d&igustootajate tihiste uurimisriihmade alaseid teadmisi, holbustades
pohiliste kogetud oigusalaste ja praktiliste probleemide ja leitud lahenduste
tuvastamist.

Uhiste uurimisriihmade hindamine annab digustdétajatele ja sidusriihmadele vaartuslikku
teavet, et hinnata selle vahendi asjakohasust ja tdhusust raskete piiriiileste kuritegude ja
terrorismi vastases voitluses.

2015. aasta detsembris avaldati esimene digustddtajatele mdeldud iihiste uurimisrithmade
hindamisraport, mis péhines 42 iihise uurimisrithma enesehindamisel.

Teine Uhiste uurimisrihmade hindamisraport

Alates esimesest raportist on iihiste uurimisrithmade vorgustiku sekretariaat saanud 32 uut
hindamist. Teine aruanne tdiendab esimeses raportis esitatud analiilisi ja integreerib sellega
nende uute hindamiste tulemused.

See projekti uus etapp viidi labi koostods Eurojustiga ja sisaldab seetdttu viimase kogemustest
saadud tulemusi. 2014. ja 2016. aasta jooksul suletud iihiste uurimisrithmade juhtumite
analiiiisi pohjal korraldas kolleegium temaatilise arutelu iihiste uurimisrithmade teemal, mille
tulemusi raportis kajastatakse.

See lahenemine pakub tdiendavat vaatepunkti {ihiste uurimisriihmade hindamisele
liikmesriikide poolt tihise uurimisrithma elutsiikli igas etapis.

Jareldused Eurojusti kogemustest Uhiste uurimisriihmadega
Asutamisfaas

Asutamisfaasis abistab Eurojust siseriiklikke ametiasutusi, tuvastades sobivad juhtumid tihiste
uurimisrithmade kasutamiseks, selgitades digusalaseid ja vormilisi ndudeid ja osaledes iihise
uurimisrithma lepingu aruteludes ja koostamises.

Praktikas pohineb Eurojusti osalus suuresti mitteametlikel kontaktidel siseriiklike
ametiasutustega. Naiteks tootas iliks Eurojusti riiklik biliroo protsessi lihtsustamiseks vélja
taotleva siseriikliku ametiasutuse tididetava malli, mis sisaldab uurimist puudutavat teavet, mis
voib jargmistes sammudes vajalikus osutuda (nt juhtumi kokkuvdte, tuvastatud sidemed teiste
liikmesriikidega, voimalikud paralleelsed uurimised jne).

53



Asutamisfaasis on votmetihtsusega kiisimus teistes liikmesriikides kdimasolevad paralleelsed
uurimised. Eurojust aitab siseriiklikel ametiasutuste Kiiresti avastada kdimasolevad
paralleelsed uurimised, sealhulgas koostd6s Europoli kontaktbiiroo ja analiiiitiliste projektidega
v0i nende abiga.

Kuigi kriteeriumid iihise uurimisrithma loomise vdimaluse osas voivad liikmesriigiti erineda,
siis Eurojusti kogemuste pohjal voetakse arvesse jargmisi aspekte:

e uurimiste olemasolu ja faas seotud riikides;

e {ihiste uurimisriihmade potentsiaalsete partnerite arv (nt iihised uurimisrithmad, millel
on piiratud arv partnereid v6i mitu partnerit);

e tegutsemise kiireloomulisus;

e hinnanguline aeg, mis kuluks {ihise uurimisriithma lepingu so6lmimiseks (eriti
mitmepoolsete lihiste uurimisrithmade ja/vdi asukohariigi kinnitust ndudvate iihiste
uurimisrithmade puhul) ning

e seotud liikmesriikides kattesaadavad ressursid.

Mitme juhtumiga seoses on teatatud, et kui uurimine ei ole mdnes seotud liikmesriigis veel
alanud, saab Eurojust mangida otsustavat rolli siseriikliku taseme uurimise algatamises, nt
holbustades algset vajaliku teabe ja tdendite edastamist.

Eurojusti kogemuste pdhjal tuvastati iihiste uurimisriihmade loomisel mitmeid takistusi voi
piiranguid:

e hirm tundmatuse eest“ voi eeldus, et iithised uurimisrithmad sobivad ainult eriti
tahtsate juhtumite puhul kasutamiseks;

e operatiivsete prioriteetide erinevused;

e kiimasolevate uurimiste puudumine v0i uurimiste erinev seis asjassepuutuvates
riikides;

e sama riigi erinevate digusasutuste paralleelsed uurimised ja

e asukohariigi sisese kinnitusprotsessi moju.

Kesksete voimude ja/voi iihiste uurimisrithmade ndustav roll véib aidata asutamisprotsessi
lihtsustada. Selles kontekstis teadvustati lisavaartust, mis tuleneb riikliku liikmete igusest
siseriiklike ametiasutuste nimel iihise uurimisrithma lepingut algatada, nagu satestavad mitme
lilkmesriigi seadused.

Eurojusti tugi on ihise uurimisrihma lepingu koostamisel sageli selle edu jaoks otsustava

tahtsusega. Eurojust edendab ldbirddkimiste lihtsustamiseks uuendatud mudellepingu
kasutamist (mis votab arvesse iihiste uurimisriihmade laiendamist kolmandatesse riikidesse).

Eurojusti osalus hdlbustab ka iihise uurimisrithma lepingu koostamist ja labirdakimisi iihises
tookeeles. Voimaluse korral tolgitakse tihise uurimisrithma leping (vajadusel) alles siis, kui selle
sisu on kokku lepitud.

Viimastel aastatel on Eurojusti kogemuse kolmandaid riike kaasavate lihiste uurimisrithmadega
kasvanud. Praktikas vdib kolmandate riikide osalemine nduda teatavate tidiendatud kiisimuste
lahendamist (nt surmanuhtluse mitterakendamise tagatised, andmekaitse, konfidentsiaalsus,
oigusliku aluse tuvastamine). Kolmandate riikide voimalus osaleda
koordineerimisndupidamistel lihtsustab suuresti ELi ja ELi mittekuuluvate riikide vaheliste
{ihiste uurimisrithmade loomist. Lisaks sellele on Norra ja Sveitsi sideprokuréride viibimine
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Eurojusti juures véimaldanud Sveitsi ja Norra osalusega iihiste uurimisrithmade edukat loomist
ja arendamist.

Operatiivne faas

Kuna tihised uurimisrithmad teevad voimalikuks siseriiklike ametiasutuste vahetu suhtluse, ei
pruugi nad parast lepingu allkirjastamist Eurojustilt tiiendavat abi kiisida, kuid Eurojust pakub
siiski sageli oma abi seoses operatiivseid eesmirke kasitlevate arutelude ja lepingute,
meeskonnasiseste  kommunikatsiooni- ja  koordineerimismeetodite = ning tdendite
vastuvoetavuse ja kohtualluvusega.

Koordineerimisndupidamistel on véimalik hdlbustada koost66d ka tihises uurimisrithmas mitte
osalevate riikidega. Uks sellega seoses rohutatud parimaid tavasid oli kasutada
koordineerimisnéupidamise raamistikku, et tihendada iihise uurimisriihma liikkmete kohtumine
aruteludega, milles osalevad nii liikmesriigid kui ka kolmandad riigid, kellega soovitakse
vastastikuse digusabi taotluse raames koostddd teha. Mitmel juhul toimus paev enne Eurojusti
koordineerimisndupidamist noupidamine Europolis, et aidata kaasa teabevahetusele
oiguskaitseasutuste tasemel.

Koordineerimisvajadus tekib sageli operatiivse faasi 16pus, kui osalevad ametiasutused vajavad
spetsialistinduandeid 6iguskiisimustes (menetluse lileandmine, Euroopa vahistamismaarused ja
kohtualluvuse konflikt), vérdlevad uurimistulemusi ja/voi lepivad kokku Idplikes plaanides,
nditeks samaaegsed operatsioonid. Lisaks hdlbustavad Eurojusti riiklikud bilirood iihiste
uurimisriithmade lepingute pikendamist v6i muutmist, osutavad thiste uurimisrithmade
rahastamisega seotud abi ja aitavad koordineerida iihisesse uurimisrithma mittekuuluvatele
riikidele saadetud abitaotluste tditmist voi teiste oOiguskoostod vahendite (Euroopa
vahistamismaarused, Euroopa uurimismaarused) kasutust.

Uhisaktsioonide toetuseks saab Eurojustis luua koordineerimiskeskusi, et lihtsustada koostéod
samaaegsete operatsioonide kdigus ja tagada vajalik jareltegevus (nditeks ajutine ilileandmine,
varade kiilmutamine ja menetluse iileandmine). 2017. aastal tegeles juhtumitega, millele {ihine
uurimisrithm maaratud olj, viis koordineerimiskeskust.

Liikmesriikide ametiasutused eeldavad juba oma piiriiilese operatiivtegevuse kavandamisel
sageli nendega seotud kulude teket ja eraldavad nendeks vajalikud varud. Eurojusti finantstugi
on liikmesriikide poolse iihiste uurimisriihmade kasutuse pdhitegur.

Lopetamisfaas

Eurojusti abi vdidakse taotleda péarast iihise uurimisrithma tegevuse 16petamist, kui on vajalik
koost60 sdilitamine naiteks siilidistuse esitamise ja kohtumenetluse etappides. Sellisel juhul
jaab Eurojusti juhtum pérast iihise uurimisrithma sulgemist avatuks ja selles osutatakse abi
vajaduspohiselt.

Parast lihise uurimisriihma tegevusaja 16ppu osutab Eurojust oma abi ka iihise uurimisrithma
hindamisel tihise uurimisrithma hindamisndupidamise korraldamise ja rahastamisega.

Uhine uurimisriihm rekonstrueeris inimkaubanduse taga oleva Kkuritegeliku
organisatsiooni
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Eurojusti aastaaruanne 2015 t6i naite UK uurimise juhtumist, mis oli seotud Albaania kodanike
ebaseadusliku UKsse sisenemisega teiste liikmesriikide kaudu. Belgia, TSehhi Vabariigi,
Saksamaa ja UK vahel loodud iihise uurimisrithma abil avastati tulu, mida kuritegelik
organisatsioon teenis inimkaubandusejuhtumitega, millel oli iile 100 ohvri. Eurojusti
koordineerimiskeskuse abiga vahistati 2015. aasta novembris toimunud {iihisaktsiooniga
kaheksa kahtlusalust.

Stitidistus  otsustati esitada Belgia kohtualluvuses ja seetéttu anti TSehhi ja UK
kriminaalmenetlused 2016. aastal tile Belgiale. Kohtuprotsesside Belgias toimumine voimaldas
stitidistuse esitada rohkematele isikutele, kui see oleks voimalik olnud juhul, kui menetlused
oleksid toimunud kdigis seotud riikides. Eriti UK perspektiivist poleks tdenditele esitatavad
standardid vdoimaldanud siitidistusi esitada kdigile kahtlusalustele, kes l6puks Belgias stitidi
moisteti. Kohtu alla anti kakskiimmend kaheksa isikut, kelle suhtes langetati siilidimdistev otsus
2017. aasta jaanuaris. 15 sdidukijuhile maaratud vanglakaristus ulatus 6 kuni 14 kuuni ning
veel 7-le vahendajana tegutsenud isikule madratud Kkaristused ulatusid siitidistusest
vabastamisest kuni 28-kuulise vangistuseni. Rangemad Kkaristused, mis ulatusid 5-aastase
vangistuseni, madrati inimkaubanduse kaaskorraldajatele. Kahele juhile madrati 8-aastane
karistus. Koigi kuritegeliku organisatsiooni eri taseme liikmetele maarati lisaks 672 000 euro
ulatuses trahve ja neilt konfiskeeriti kuni 197 000 euro ulatuses vara.

Eurojustis toimus martsis 2017 koordineerimisndoupidamine, et arutada Belgia kohtumenetluse
tulemusi ja maaratud karistustega seotud probleeme monede siitidistatavate puhul, kes maoisteti
stuudi tagaseljaotsusega, ning konfiskeerimise ja kriminaaltulu jilitamisega seotud probleeme.
Toimus ka thise uurimisrithma hindamine, mille kdigus analiilisiti saadud oppetunde ja leitud
parimaid tavasid. Uhisel uurimisriihmal oleks vdinud olla iiks ithine kontaktipunkt, mis on
kattesaadav naiteks turvatud vorgu kaudu, kuna see oleks hdlbustanud suuremahulise failidega
seotud konsulteerimist. Tahtis 6ppetund oli seotud sellega, et iihise uurimisrithma lepingul lasti
loppeda 2016. aasta detsembris, kui kriminaalmenetlus Belgias oli veel kdimas. Kuna jatkuvalt
plisis koostodvajadus vara konfiskeerimise ja kriminaaltulu jalitamisega seotud kiisimustes,
oleks seotud ametiasutustel olnud jatkuvalt kasu iihise uurimisriihma lepingu raamistikus
toimuvast lihtsast teabevahetusest. Uhises uurimisrithmas toimuva koostéd positiivse
omadusena tunnistasid pooled, et see iihine uurimisrithm véimaldas siseriiklikel ametiasutustel
rekonstrueerida suure osa kuritegeliku organisatsiooni kriminaalsest tegevusest. Kdigist lihise
uurimisrithma liikmeks olevatest riikidest saadud andmed vdimaldasid vérgustikuga seostada
rohkem randajate transpordi juhtumeid, kui seda oleksid suutnud iihise uurimisrithma liikmed
tiksinda.
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4. peatukk Eurojusti koosto6 kolmandate riikidega

Koost6olepingud

Parast Montenegroga solmitud koostodlepingu joustumist 3. juunil ja Ukrainaga solmitud
koostdolepingu joustumist 2. septembril oli kolmandate riikidega sélmitud lepinguid kokku
titheksa. Loppesid 2016. aasta alanud ametlikud ldbirddkimised Albaaniaga koostddlepingu
sdlmimiseks ning aasta 16puks ootas leping ndukogu heakskiitu. Oktoobris otsustas kolleegium
algatada ametlikud labirdakimised koostddlepingu sdlmimiseks Gruusiaga ja teavitas ndukogu
oma kavatsusest vastavaid labirdakimisi alustada.

Uurimaks voimalusi koost6d tugevdamiseks Ladne-Balkani riikidega kiilastasid Eurojusti
delegatsioonid siseriiklikke digus- ja andmekaitseasutusi Bosnias ja Hertsegoviinas, endises
Jugoslaavia Makedoonia vabariigis, Montenegros, Serbias ja Albaanias. Sdilitati kontakte ka
teiste kolmandate riikidega, millega Eurojust koost66d tugevdada soovib, sealhulgas Brasiilia,
Colombia, lisrael, Mehhiko, Tuneesia ja Tiirgi.

Eurojusti kolmandate riikidega seotud juhtumikorraldus

Eurojust pakkus tuge 258 juhtumi puhul, millest 48 hdlmasid kolmandaid riike. Nagu ka
eelmistel aastatel, olid juhtumid valdavalt seotud pettuse ja rahapesuga. Aina rohkem
kolmandaid riike oli seotud narkokaubanduse juhtumitega. Kolmandate riikide esindajad
osalesid 61 koordineerimisndupidamisel. Kdige suuremal arvul koordineerimisndupidamistel
osalesid Eurojusti juures piisivalt esindatud Sveits, USA ja Norra. Koordineerimiskeskustes
osalesid ka Kanada, Island, San Marino ja Sveits. Kolmandad riigid olid kaasatud Eurojusti
toetatud 21 iihisesse uurimisrithma, millest 11 olid uued.

Koostdo kolmandate riikidega altkdemaksujuhtumis

Juhtum puudutab Usbekistani korgetele ametnikele altkdemaksu pakkumist. Usbekistanist
mitte parit ettevotted kasutasid altkdemaksu, et omandada riiklikke litsentse, mis on vajalikud
Usbekistani telekommunikatsiooniturule sisenemiseks. Usbekistani kodanike omanduses ja
kontrolli all olevate vdlismaiste ettevotete pangakontodele kanti suuri rahasummasid.
Vilismaiste kontode valdaja oli peamine Usbekistanis korgel ametikohal to6tav kahtlusalune.
Raha kanti seejarel teistele vdlismaistele pangakontodele, mis olid peamise kahtlusaluse
kontrolli all, ja seda kasutati kinnisvara ja luksusesemete ostuks.

Uurimine toimus mitmes riigis, sealhulgas Rootsi, Holland, Sveits ja USA, ja kasitles ettevotete
altkdemaksu ja/voi sellega seotud kuritegusid nagu rahapesu ja dokumentide voltsimine.
Uurimisega tegid koostdod ka teised riigid nagu Belgia, Prantsusmaa ja Norra.

Eurojusti juhtumi avas Rootsi riiklik biiroo 2013. aasta jaanuaris. Alates sellest on Eurojustis
korraldatud neli koordineerimisnoupidamist. Esiteks keskenduti uurimise kaiku ja valisriikides
kogutud tdendeid puudutava teabe jagamisele. 2017. aasta mais toimunud neljandal
koordineerimisndupidamisel kasitlesid pooled monedes riikides ettevotetele esitatud
stitidistusi, varade arestimise ja tagastamisega seotud kiisimusi ja voimalikku ne bis in idem
olukorda. Mais toimunud ndupidamisel osales kaheksa riiki, kellest enamus oli avanud omaenda
uurimised. Noupidamine oli esimene vdimalus kohtuda Usbekistani esindajatega ja hinnata
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koos nende ning arutada teiste osalevate riikidega ressursside jagamise véimalusi. Edusammud
ei oleks olnud voimalikud ilma Eurojusti poolse erinevate uurimiste koordineerimiseta.

Eurojust 16i koordineerimisndupidamiste abil platvormi teabe vahetamiseks ning usalduse ja
vastastikuse moistmise tostmiseks, mis voimaldas Eurojusti-valiselt tdhusamaid kahepoolseid
lepinguid s6lmida. Kiilmutati umbes 1 miljardi ja 250 miljoni euro ulatuses varasid 12 riigis.

Sideprokurdorid Eurojustis

Eurojustiga koostdodlepingu s6lminud kolmandad riigid véivad Eurojusti saata sideprokurdri.
Eurojusti on viimastel aastatel saabunud Norra, Sveitsi ja USA sideprokurérid ning Montenegrot
esindav sideprokurdr joudis Eurojusti detsembris. Eurojusti juures tootavad sideprokurorid
registreerisid kokku 148 juhtumit.

Norra sideprokurdr registreeris 78 juhtumit, kus oli peamiselt tegemist ebaseadusliku
uimastikaubanduse, kuritegudega elu, tervise voi isikliku vabaduse vastu, inimkaubanduse ja
pettusega, ning osales 4 koordineerimisndupidamisel. Norra osales 40 juhtumis ja taotluse
saanud riigina 15 koordineerimisndupidamisel.

Sveitsi sideprokurér registreeris 70 juhtumit, kus oli peamiselt tegemist pettuse, ebaseadusliku
uimastikaubanduse, kuritegudega elu, tervise voi isikliku vabaduse vastu ja inimkaubandusega,
ning korraldas 8 koordineerimisndupidamist ja 1 koordineerimiskeskuse t6dd. Lisaks osales
Sveits 114 juhtumis ja osales taotluste alusel 24 koordineerimisndupidamisel.

USA sideprokuror korraldas 1 koordineerimisndupidamise merepiraatlust puudutava juhtumi
jaoks. USA osales 35 juhtumis ja taotluse saanud riigina 16 koordineerimisndupidamisel.

Vastavalt Montenegro sideprokurori detsembris antud kommentaaridele oma tegevuse kohta ei
olnud Montenegro aasta 16puks juhtumeid registreerinud. Montenegro osales siiski taotluse
saanud riigina 4 Eurojusti juhtumis.

FIFA juhtum

2010. aasta detsembris valis Fédération Internationale de Football Association (FIFA) mitme
vooruga hailetusel 2018. ja 2022. aasta jalgpalli maailmameistrivoistluste korraldajariigid.
2026. ja 2030. aasta korraldajariike ei ole veel valitud. Paralleelselt selle protsessiga on kuni
2030. aastani valjastatud teatud riikidele FIFA maailmameistrivoistluste meediadigused.

Pdrast seda, kui ménede maailmameistrivoistluste meediadigustega seoses avastati
digusnormide rikkumised, avas Sveitsi riigiprokuratuur 2017. aasta martsis kriminaalasja FIFA
endise peasekretari ja BEIN MEDIA GROUP LLC tegevjuhi vastu, kahtlustades neid
altkdemaksus. Lisaks sellele kahtlustatakse FIFA endist peasekretari kriminaalsetes
juhtimisvigades, pettuses ja dokumentide voltsimises.

2017. aasta septembris korraldas Sveitsi sideprokurér koordineerimisnéupidamise, kuhu olid
kutsutud Kreeka, Hispaania, Prantsusmaa ja Itaalia delegatsioonid. Sveitsi riigiprokuratuuri
prokurorid tegid ettekande Sveitsi uurimise seisu kohta ja arutasid edasisi samme.

Uksikasjalikult kisitleti kahte punkti: i) tegevuste ajastamine ja koordineerimine ning ii)
juhtumi ja voimalike tegevuste erakordselt tundlik laad. Oodata oli suurt meediatdhelepanu.
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Koordineerimisndupidamise kaigus toimunud {iksikasjalik arutelu ja ettevalmistused
voimaldasid 14bi viia usaldusvaarse riskihinnangu ja tagada koigi partnerite selge pithendumise
jargneval kuul hasti ettevalmistatud ja eduka tihisaktsiooni labiviimiseks, mille samaaegseid
tegevusi koordineerib Eurojusti juures tegutsev koordineerimiskeskus. Enne iihisaktsiooni
kasitlesid asjaomased riigid koordineerimisndupidamisel arutatud kahe erineva stsenaariumi
operatiivseid piiranguid, mille tulemusena lepiti stsenaariumis kokku paev enne iihisaktsiooni,
mis naitab koordineerimiskeskuse paindlikkust uue digusala strateegiaga kohandumisel.

Uhisaktsiooni ajal viibisid osalevate riikide riiklike biiroode esindajad koordineerimiskeskuses.
Kreekas, Hispaanias, Prantsusmaal ja Itaalias otsiti 1abi mitmed ruumid, Itaalias arestiti vara ja
Sveitsis kuulati tile tiks kahtlusalune.

Eurojust mangis pohirolli rahvusvahelise tihisoperatsiooni koordineerimise toetamisel, tagades
abitaotluste 0Oigeaegse edastamise ja tditmise ja Kkiire teabevahetuse koigi 0Oigus- ja
oiguskaitseasutuste vahel, mis holmas aktiivse valitegevuse kadigus kogutud operatiivset teavet.
Tegevuste koordineerimine vdimaldas sailitada vaartuslikke tdendeid ja valtida uurimiste
ohustamist.

Selles etapis ei ole kumbagi kahtlusalust kohtueelselt vahistatud ja kehtib jatkuvalt siitituse
presumptsioon.

Eurojusti kontaktpunktid kolmandates riikides

Tohustamaks ja hdlbustamaks koost6dd liikmesriikide ja kolmandate riikide odigusasutuste
vahel, teeb Eurojust pidevalt t66d, et laiendada oma lilemaailmset kolmandates riikides asuvate
digusalaste kontaktipunktide vorgustikku. Avati uus kontaktipunkt Nigeris, millega koos on
Eurojustil niitid kokku 42 kontaktipunkti kolmandates riikides. Eurojust teeb aktiivset t66d, et
tugevdada koost6od Lahis-Ida ja Pohja-Aafrika piirkonna riikidega, ning kutsub neid iiles
madrama terrorismivastase voitluste kiisimustes Eurojusti jaoks konkreetset kontaktipunkti.

Kolmandatesse riikidesse lahetatud Eurojusti sidekohtunikud

2017. aastal vottis kolleegium vastu otsuse kolmandatesse riikidesse sidekohtunike lahetamise
korralduse kohta. Otsus rakendab Eurojusti kisitlev ndukogu otsuse artikleid 26a ja 27a, luues
nii Eurojusti jaoks vajaliku digusraamistiku nende sidekohtunike lahetamiseks. Muuhulgas
sdatestab see valikuprotsessid ja -kriteeriumid, hindamiskorra ning lepingu ja iilesannete
kestuse.

Eurojusti ja Euroopa valisteenistuse vastastikuse moistmise Kiri

Oktoobris allkirjastati Eurojusti ja Euroopa valisteenistuse vaheline vastastikuse mdistmise Kkiri.
Kirjas luuakse raamistik mitteoperatiivse strateegilise teabe ja kogemuste regulaarseks
vahetuseks eriti terrorismivastase vditluse, kiiberkuritegevuse, rdandajate smugeldamise ja
inimkaubanduse alal. Euroopa valisteenistus toetab Eurojusti kolmandate riikide kaasamisel ja
kasutab dra Eurojusti oskusteavet.
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Cases by Liaison Prosecutors 2013 - 2017

| Norway
Croatia (until 30/06/2013)
I switzerland 15.6 148
I Usa i
mfpum Total
97
55 52
- % .
51 50
d 1
2013 : 2014 ' 2015 2016 ' 2017 !

Top ten third States involved in Eurojust casework

Switzerland 114
Norway
USA

Serbia

Ukraine

Canada
Bosnia and Herzegovina

Liechtenstein

Moldova

General information

Total number of cases involving third States 258

Brazil

Number of different third States involved in cases 48

60



Third States, cooperation partners and international organisations involved in Eurojust casework

Third States
without agreement in place
93 cases

International bodies
44 cases

Third States
with agreement in place
187 cases

Europol
43 cases

One case can involve more than one party
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Tutvustame Norra sideprokurori

Polaarjoone tagant Haagi - minu kogemused

Olen Eurojusti juures tootav Norra sideprokuror olnud alates 2016. aasta septembrist. Norra oli
kolmas riik, kes Eurojustiga 2005. aastal lepingu s6lmis. Eurojustis to6tamise teevad meeldivaks
viljakad arutelud, pithendunud kolleegid ja rohke koost66. Tunnen, et Eurojusti peresse kuuluda
on minu jaoks privileeg.

Norra teadlikkus Eurojustist on markimisvaarselt tdusnud, nagu on ndha juhtumite arvust:
2015. aastal avasime 50 juhtumit, 2016. aastal 65 juhtumit ja 2017. aastal 78 juhtumit. Norra
kolleegidega vesteldes aitan neil mdista, milliste juhtumite korral vdib Eurojustist abi olla.
Kolmanda riigi esindajana saab Norra sideprokurdér korraldada oma juhtumite jaoks
koordineerimisndupidamisi. Norra ametiasutusi kutsutakse regulaarselt osalema ka Eurojusti
riiklike biiroode korraldatud koordineerimisndupidamistel. Norra on thiseid uurimisrithmi
oma to0s kasutanud aastate jooksul 10 juhtumi juures, mis on selleks saanud ka Eurojusti
rahastust. 2017. aastal algatas Norra esimest korda ka kaks iihise uurimisrithma lepingut.

Norra on EMU ja Schengeni riik ja tiidame 2000. aasta vastastikuse digusabi lepingut, mis
peegeldab meie tihedat sidet Euroopa Liiduga ja suutlikkust ELi liikmesriikide taotlusi
tunnustada. Norra on Euroopa Liiduga sélminud valjaandmislepingu, kuid see ei ole veel
joustunud.

Norra internetis toimuva seksuaalse viaiarkohtlemise juhtum

10. augustil saatsid minu koduriigi ametiasutused mulle Rumeenias toimuva uurimise jaoks
vajalike sammude tegemiseks vastastikuse oigusabi taotluse. Juhtum oli vdga kiireloomuline,
kuna vaidetavalt oli tegemist kdimasoleva laste seksuaalse drakasutamisega internetis vanema
poolt. Esimestes sammudes oli tdhtis luua otsekontakt Rumeenia tdidesaatvate asutustega ja
paika panna uurimise algfaasi jaoks tiksikasjalik kava.

Esimene koordineerimisndupidamine toimus kolme nadala jooksul. Norra esitas oma leiud ja
Rumeenia delegatsioon teatas, et nad on vdga motiveeritud Rumeenias elava kahtlusaluse kohta
enda poolelt uurimist algatama. Uhise uurimisrithma leping allkirjastati 14. septembril ja meie
teine koordineerimisndupidamine toimus Rumeenias 20. septembril. Kahtlusalune vahistati
jargmisel paeval ja laps anti lile hoolekandeteenustele. See suurepdrane tulemus saadi vaid kuus
nddalat parast Eurojustis vastastikuse Oigusabi taotluste saamist. Selle juures oli otsustava
tahtsusega Kkiire ja suurepdrane koost6d Eurojusti Rumeenia ja Norra riiklike biiroode vahel.
Pohieesmdrk oli tagada lapse ohutus. Jargmine eesmark oli tagada/hankida vastuvdetavad
toendid molemas riigis, kuna toimub kaks kohtumenetlust: iiks kohtumenetlus Norras teenuste
ostjaga ja teine Rumeenias teenuste miiiijaga.

Uks uurimise kdige tdhtsamaid kiisimusi oli lastest ohvritelt tunnistuste saamine. Norras
kasutatakse lastest ohvrite/tunnistajate iilekuulamisel ainulaadset mudelit. Laps kutsutakse
koos oma vanemate vOi eestkostjatega turvalistesse ruumidesse (nn ,Lastemaja“).
Erivaljadppega uurija hangib téendeid neutraalsel ja labipaistval viisil, nii et kohal on ainult
uurija ja laps. Ohvri advokaat ja kaitseadvokaat viibivad eraldi ruumis. Kaitseadvokaat saab
pauside ajal uurijale taiendavaid kiisimusi anda, mida uurija seejarel ohvrilt kiisida saab.
Tunnistus salvestatakse videosse, mida saab kohtus vastuvoetava toendina kasutada.
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5. peatukk Eurojust ja digustodtajate vorgustikud

Eurojust vddrustab Euroopa odigusalase koost6d vorgustiku (EJN), iihiste uurimisrithmade
ekspertide vorgustiku ja Euroopa genotsiidi, inimsusevastaste kuritegude ja sdjakuritegude
uurimise ning nende eest vastutuselevétmise kohase vorgustiku (genotsiidivorgustiku)
sekretariaate, tuginedes oma ressurssidele. Nende liikmed on osa Eurojusti personalist.
Sekretariaadid osutavad teenuseid vorgustikele ja hdlbustavad koost66d kolleegiumi ja riiklike
biiroodega nende thistes tegevusvaldkondades. Eurojust pakub digusalast, administratiivset ja
finantsalast tuge ka Euroopa kiiberkuritegevuse vastase digusalase koostoo vorgustikule ning
Euroopa Liidu liikmesriikide peaprokuréride ja prokuratuurijuhtide konsultatiivfoorumile
(konsultatiivfoorum).

5.1 Euroopa 6Oigusalase koost66 vorgustik

Euroopa 0Oigusalase Kkoost6d vorgustik on liikmesriikide maaratud siseriiklikest
kontaktpunktidest koosnev vorgustik kriminaalasjades toimuva o&igusalase koost6o
hélbustamiseks. Euroopa digusalase koosto6 vorgustiku kontaktpunktid abistavad
OigustOotajaid oOigusalase ja praktilise ndustamisega ning loovad otsekontaktid padevate
siseriiklike asutustega. Euroopa digusalase koost66 vorgustiku sekretariaat loodi 2003. aastal
Eurojustis.

Noupidamised Euroopa digusalase koost6o vorgustiku plenaarndupidamised toimusid Maltal
ja Tallinnas ning eriteemana keskenduti neil Euroopa uurimismairuse ja Euroopa
vahistamisméaruse praktilisele rakendamisele. Euroopa &igusalase koostdd vorgustiku
kontaktipunktid arutasid oma esimesi kogemusi liikmesriikides tdendite hankimiseks ja
vahetamiseks Euroopa uurimismdiruse kasutamisel. Seoses Euroopa vahistamismaarusega
arutasid Euroopa oigusalase koostdd vorgustiku kontaktipunktid moénede hiljutiste Euroopa
Liidu Kohtu otsuste, nt vanglatingimuste iile. Nende ndupidamiste jareldused on kattesaadavad

Euroopa digusalase koost66 vérgustiku veebilehel.

Euroopa 6igusalase koost6o vorgustiku piirkondlikke ndupidamisi korraldasid Saksamaa, Lati,
Holland, Poola, Sloveenia ja Soome. Nendel ndupidamistel oli Euroopa digusalase koost6o
vorgustiku kontaktipunktidel voéimalik vahetada kogemusi valdkondades nagu Euroopa
uurimismaarus, juurdepdds advokaadile ning kiilmutamine ja konfiskeerimine. Euroopa
oigusalase koost6d vorgustiku siseriiklikud néupidamised korraldasid Belgia ja Leedu. Nendel
noupidamistel osalesid Euroopa o0igusalase koostod vorgustiku kontaktipunktid ja
korgetasemelise digustootajad.

Koostoo Eurojustiga Euroopa o6igusalase koostdo vorgustik ja Eurojust tegid koostood
liikmesriikides Euroopa digusalase koost66 vorgustike rakendamiseks. Teatis ,,vastavate sdtete”
ja Euroopa uurimismddruse direktiivi hilinenud tilevotmisel kohaldatava digusreZiimi kohta tehti
kattesaadavaks digustodtajatele ja avaldati ndukogu dokumendi 9936/17 lisas II. Koostdos
komisjoni ja Euroopa kiiberkuritegevuse vastase oOigusalase koostdd vorgustikuga koostati
suunised Euroopa uurimismadruse tditmise ja selle kasutamise kohta digitaalsete tdendite

hankimiseks.

Euroopa oigusalase koostdd vorgustik ja Eurojust jatkasid oma tegevusi vastastikuste
hindamiste kuuenda vooruga liikmeriikides ja uuendasid oma iihist dokumenti ,Mida saame teie
jaoks teha? Abi dGigustéotajatele kriminaalasjades toimuvas rahvusvahelises koostdds:
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http://www.eurojust.europa.eu/Practitioners/European-Judicial-Network/Pages/European-Judicial-Network.aspx
https://www.ejn-crimjust.europa.eu/ejn/ejn_home.aspx
http://www.eurojust.europa.eu/doclibrary/Eurojust-framework/ejrelationswithpartners/EJN-Eurojust%20paper%20on%20assistance%20in%20international%20cooperation%20in%20criminal%20matters%20for%20practitioners%20(January%202018)/EJN-EJ-paper-on-judicial-cooperation-in-criminal-matters_2018-01_EN.pdf
http://www.eurojust.europa.eu/doclibrary/Eurojust-framework/ejrelationswithpartners/EJN-Eurojust%20paper%20on%20assistance%20in%20international%20cooperation%20in%20criminal%20matters%20for%20practitioners%20(January%202018)/EJN-EJ-paper-on-judicial-cooperation-in-criminal-matters_2018-01_EN.pdf
http://www.eurojust.europa.eu/doclibrary/Eurojust-framework/ejrelationswithpartners/EJN-Eurojust%20paper%20on%20assistance%20in%20international%20cooperation%20in%20criminal%20matters%20for%20practitioners%20(January%202018)/EJN-EJ-paper-on-judicial-cooperation-in-criminal-matters_2018-01_EN.pdf

Oigusalase koostdoé vorgustik ja Eurojust”. See lihine dokument teavitab liikmesriikide

Oigustootajaid abist, mida Euroopa Gigusalase koostod vorgustik ja Eurojust neile pakkuda
saavad. Uhises dokumendis selgitatakse ka, kuidas abitaotlusega Euroopa digusalase koost6o
vorgustiku voi Eurojusti poole p66rduda.

Euroopa oigusalase koost66 vorgustiku veebileht Veebilehel oli selle aasta peamine projekt
Judicial Library. Uus versioon véimaldab kasutajatel kergemini dokumente, naiteks ELi
oigusakte leida. 1. jaanuaril vdeti kasutusele Euroopa d&igusalase koost66 vorgustiku
kontaktipunktide aruandlusvahend. Selle uue vahendi nédol saavad Euroopa digusalase koost6o
vorgustiku kontaktipunktid kasutajasdbraliku viisi oma tegevuse, juhtumite arvu jms
registreerimiseks. Veebilehel on loodud uus Euroopa uurimismaaruse jaotis, mis annab kerge
ligipaasu Euroopa uurimismaarusega seotud kogu teabele. Teine uus funktsioon annab Euroopa
oigusalase koostoo vorgustiku veebilehe piiratud ligipddsuga alas Euroopa kiiberkuritegevuse
vastase Oigusalase koostdd vorgustiku liikmetele Euroopa oigusalase koost6d vorgustiku
kontaktipunktide kontaktandmed.

5.2 Uhiste uurimisrihmade vérgustik

Uhiste uurimisriihmade vérgustik on vdrgustik, mis koosneb siseriiklikest justiits- ja diguskaitse
kontaktpunktidest, kes vastutavad iihiste uurimisrithmade kasutamise ergutamise ning
infovahetuse ja parima praktika vahetamise eest. Selle sekretariaat loodi 2011. aastal. Alates
2013. aastast haldab sekretariaat Eurojusti loodud toetusprogrammi tihiste uurimisrithmade
tegevusele finantsabi andmiseks.

Iga-aastane noéupidamine 13. {ihiste uurimisrihmade alaste siseriiklike ekspertide
noupidamine Eurojustis toimus mais. Eksperdid arutasid muu hulgas iihiste uurimisriihmade
alal toimunud viimaseid arenguid, sealhulgas esimesi kogemusi USA ja Sveitsiga.

Parast paralleelsetes Opikodades toimunud arutelusid leppisid osalejad kokku {ihiste
uurimisriithmade vorgustiku moderniseerimise vajaduses ja palusid sekretariaadil teha
ettepanek suuniste jaoks, mis tdiendaksid ndukogu dokumenti , mille alusel vérgustik praegu
tegutseb. Uhiste uurimisrilhmade eksperdid kaalusid ka erinevaid viise, kuidas parandada
teabevahetust Ttihiste uurimisrithmade partnerite vahel, ning toetasid koostodpohise
operatiivkeskkonna motet, mida hakatakse tdpsemalt kasitlema vorgustiku, Eurojusti ja
Europoli koostd6s. Noukogu jareldused on kattesaadavad Eurojusti veebilehel.

Projektid Sekretariaat jatkas hindamisndupidamiste toetamist ja siseriiklike ametiasutuste
taidetud histe uurimisrithmade hindamisvormide kogumist, et avaldada {Uhiste
uurimisrithmade hindamisraporti teine viljaanne. Projekt viidi ellu koost66s Eurojustiga ja see
hoélmab Eurojusti valdkondliku kogemusega seotud arenguid.

Taiendusena tihiste uurimisriihmade hindamise projektile algatati uus projekt, et koguda ja
anallitisida tihiste uurimisrithmadega seotud kohtupraktikat. Eeldatavasti aitab projekt tdsta
oigustootajate teadlikkust digusalastest kiisimustest ja probleemidest, millega siseriiklikud
kohtud seoses thiste uurimisrithmadega kokku on puutunud, ja vdimaldab neil nende
probleemidega siseriiklikult tegelda. Projekt peaks panustama ka siseriiklike digusstisteemide
paremasse moistmisse ja suunama kohtunikke selles valdkonnas rohkem osalema. Teabe
kogumine toimus 2017. aastal ja analiiiis viiakse 1dbi 2018. aastal.
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http://www.eurojust.europa.eu/doclibrary/Eurojust-framework/ejrelationswithpartners/EJN-Eurojust%20paper%20on%20assistance%20in%20international%20cooperation%20in%20criminal%20matters%20for%20practitioners%20(January%202018)/EJN-EJ-paper-on-judicial-cooperation-in-criminal-matters_2018-01_EN.pdf
http://www.eurojust.europa.eu/Practitioners/JITs/jitsnetwork/Pages/JITs-network.aspx
http://www.eurojust.europa.eu/doclibrary/JITs/JITs%20framework/Council%20Document%20establishing%20the%20JITs%20Network/JITs-Council-document-11037-05-EN.pdf
http://www.eurojust.europa.eu/doclibrary/JITs/JITs%20meetings/Conclusions%20of%20the%2013th%20Meeting%20of%20National%20Experts%20on%20Joint%20Investigation%20Teams/2017_Conclusions-13th-JITS-Meeting_EN.pdf

5.3 GenotsiidivOrgustik

Genotsiidivorgustik voimaldab tagada tiheda koostd6 siseriiklike asutuste vahel, mis uurivad ja
menetlevad kohtus genotsiidikuritegusid, inimsusevastaseid ja so6jakuritegusid, vahetades
operatiivset infot, parimat praktikat ja kogemusi. See on digustootajate vorgustik, mis koosneb
uurijatest, prokurdridest ja vastastikuse digusabi ametnikest. Selle sekretariaat asutati juulis
2011.

Noupidamised Kahel Eurojustis peetud plenaarnéupidamisel keskenduti vastavalt sellele,
kuidas vastavad ELi asutused reageerivad randevoole ja sellele jargnevale isikute tuvastamisele
raskete rahvusvaheliste kuritegude ohvrite, tunnistajate vdi kurjategijatena, ning tdhusale
koostddle valitsusviliste organisatsioonide ja siseriiklike ametiasutuste vahel. Teisel
noupidamisel kisitleti dokumenteerimismeetodeid, koost6o eeliseid ja riske ning voimalusi
teineteise toetamiseks esindus- ja teavitustdos ning ohvrite toetamisel. 22. ja 23. ndupidamise
jareldused on kattesaadavad Eurojusti veebilehel.

ELi teine karistamatuse vastane padev ELi teise karistamatuse vastase pdeva korraldasid 23.
mail Brisselis eesistujariik Malta, genotsiidivorgustik, Eurojust ja komisjon. Iga-aastase
sindmuse eesmirk on tdsta teadlikkust kodige kohutavamatest kuritegudest, edendada
siseriiklikke uurimisi ja vastutuselevotmist, kdasitleda ohvrite positsiooni ja osalust
kriminaalmenetlustes. Tulemused avaldati ndukogu dokumendina nr 9932/17.

Projektid Sekretariaat koostas digustootajatele kolm iilevaadet: i) avalikest allikatest (eriti
sotsiaalmeediast) parineva teabe kasutamine Siiiiria ja Iraagi konfliktiga seotud séjakuritegude
uurimiseks ja nendes siilidistuse esitamiseks ning siseriiklike kohtualluvuste vastava
kohtupraktika lihikokkuvote; ii) Euroopa Inimdiguste Kohtu praktika genotsiidi,
inimsusevastaste kuritegude ja s6jakuritegude alal ning iii) kontekstiline iilevaade seksuaalsest
ja soopdhisest vagivallast, mida ISIL on toime pannud genotsiidi, inimsusevastaste kuritegude ja
sdjakuritegudena, viitega olemasolevale rahvusvahelisele kohtupraktikale.

5.4 Euroopa kiberkuritegevuse vastase Oigusalase koosto6 vorgustik

Euroopa kiiberkuritegevuse vastase oOigusalase koost6d vorgustik asutati 2016. aastal, et
vahendada kontakti Gigustdotajate vahel, kes on spetsialiseerunud probleemidele, mis on
seotud kiiberkuritegevuse, kiiberruumi kasutava kuritegevuse ja kiiberruumis toimuvate
uurimistega, ning tdsta nende juhtumite uurimiste ja siitidistuste esitamise tohusust.

Vastavalt ndukogu 9. juuni 2016 jareldustele toetab Eurojust seda vérgustikku ja tagab tiheda
koostdd. Muuhulgas osaleb Eurojust Euroopa kiiberkuritegevuse vastase digusalase koost66
vorgustiku ndukogus, korraldab regulaarselt vorgustiku ndupidamisi, toetab teabevahetust ja
pakub vorgustikule konsultatsioone poliitikato6 arendamise alal ja teistes sidusriithmi
hélmavates tegevustes, et tagada tugev koostdd, mis pohineb Eurojusti rahvusvahelise
oiguskoostoo alasel oskusteabel ning Euroopa kiiberkuritegevuse vastase digusalase koostdo
vorgustiku liikmete operatiivsel ja temaatilisel oskusteabel.

Noupidamised Eurojustis toimus kaks plenaarndupidamist. Esimesel ndupidamisel voeti vastu
2017.-2018. aasta to6programm. Selles on paika pandud prioriteedid elektrooniliste téendite,
kriipteerimise, andmete siilitamise ja esilekerkivate probleemide jaoks. Esimesel ndupidamisel
esitleti ka operatsiooni Avalanche. Teisel ndupidamisel arutati virtuaalvaluutade ja pimeveebiga
seotud uurimisi puudutavaid kiisimusi. Vahetati ka praktilisi kogemusi, in casu esitlusega
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uurimisest, mis viis ebaseadusliku pimeveebi kauplemiskeskkonna Hansa Market vorgust
eemaldamiseni 20. juulil 2017.

Projektid Eurojust ja Euroopa kiiberkuritegevuse vastase oOigusalase koostdd vorgustik
korraldasid kriipteerimist kdsitleva seminari, millel ka mdélemad osalesid (vt jaotist 3.1). Lisaks
panustas Euroopa kiiberkuritegevuse vastase digusalase koost6o vorgustik oma kiisimustikega
Eurojusti aruannetesse andmete siilitamise ja internetis toimuvate varjatud uurimiste kohta (vt
jaotisi 2.2 ja 3.2).

5.5 Konsultatiivfoorum

Konsultatiivfoorum asutati 2010. aastal, et tugevdada odigusalast koost6dd ja vastastikust
usaldust liikmesriikide vahel ning anda sisend kohtunikelt ja prokuréridelt ELi
institutsioonidele vabadusel, turvalisusel ja digusel rajaneva ala arendamiseks. Oktoobris vottis
kolleegium vastu poliitika selle kohta, kuidas Eurojust praktiliselt nende konsultatiivfoorumi
noupidamiste korraldamist toetab, vottes eesmargiks kindlustada praegusi toetavaid tegevusi ja
pakkuda néuandeid ndupidamiste korraldamisega seotud pooltele.

Uhine noupidamine Konsultatiivfoorumi 12. ndupidamine toimus oktoobris ja selle
korraldasid iihiselt Eesti peaprokur6ér ja Malta 6&igusndunik. Noupidamisel keskenduti
digitaalsete vahendite kasutamisele kriminaaluurimises, randajate smugeldamisele ja Eurojusti
arengutele pohilistes prioriteetsetes valdkondades.

Digitaalsete vahendite kasutus kriminaalmenetlustes Selle arutelu ettevalmistamiseks
paluti liikmesriikidel kindlaks teha, kui palju véimaldavad nad praegu vastastikuse digusabi
taotluste ja Euroopa uurimismaaruste digitaalset edastamist. Kiisimustiku tulemused naitasid
mitmekesist pilti. Enamik liikmesriike vottis vastu taotlusi faksi ja/voi e-postiga, millele kehtisid
vahel lisanduded nagu elektrooniline allkiri, kuid kuues liikmesriigis ndutakse jatkuvalt, et
taotluse originaaleksemplar tuleb hiljem siiski postiga esitada. Parast iilevaadet kiisitluse
tulemustest jagasid Eesti ametiasutused oma kogemusi elektrooniliste allkirjade ja digitaalse
teabevahetusega kriminaalmenetlustes, mis muudab uurimise ja siilidistuse esitamise
protsessid kiiremaks ja efektiivsemaks. Kuigi liikmesriigid on sellel alal margatavaid edusamme
teinud, ndustusid foorumi liikmed, et see moderniseerimisprotsess peab laienema ka
piiriiilesele diguskoostdole.

Oiguskaitsereaktsioon rindajate smugeldamisele Foorumi liikmed jagasid oma vaateid
randajate smugeldamist kdsitleva 2017. aasta juuni Eurojusti ndupidamise tulemuste kohta, mis
korraldati koost6os Eurojustiga iihiselt Malta ja Eesti eesistumisel, ja toetasid selle jareldusi.
Laia tunnustust leidis vajadus kohandada oiguskaitsereaktsioone smugeldamisvorgustike
tegutsemismeetodite ja muutuvate riandeteede jargi. Moodapadsmatuks loetakse koost6o
tugevdamist kolmandatest riikidest ldhte- ja transiitriikidega ja tagamist, et kolmandates
riikides tegutsevate ELi osaliste kogutud teave oleks tootlemisel voimalik vastuvdetavateks
toenditeks muuta. Liikmesriike julgustati rohkem juhtumeid Eurojustile suunama ja
olemasolevaid diguskoostod vahendeid, sealhulgas iihiseid uurimisrithmasid, tdielikult dra
kasutama.

Arengud pohilistes prioriteetsetes valdkondades ja institutsioonilised viljavaated
Eurojust pani paika hiljutisemad arengud prioriteetsetes kuriteovaldkondades: terrorism,
kiiberkuritegevus, inimkaubandus ja randajate smugeldamine. Eriti markimisvaarselt on
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tousnud terrorismijuhtumite arv, mille juures Eurojusti abi taotleti. Osalejaid teavitati ka
hiljutistest organisatsioonilistest arengutest ja neile kinnitati, et Eurojust jatkab juhtumipdhise
ekspertndustamise pakkumist piiriiilese kuritegevuse juhtumite juures.

Noupidamise jareldused on kittesaadavad Eurojusti veebilehel.

Pr Lavly Perling, Eesti peaprokuror, ja dr Peter Grech, Malta peaprokuror, tegid jargmise
avalduse:

»~Noupidamine peegeldab hdsti seda, kuidas konsultatiivfoorum itihendab nelja Euroopa
nurga riiklikke prokuratuuriteenistusi: selle korraldavad fiihiselt liidu kirdeosas ja
lounaosas asuv riik lddnes asuvas Eurojustis. Kui iihendame oma riigipiiride iilesed joud,

saame liletada oiguslikud takistused edukate siitidistuste esitamise ees ning panustada
turvalisemasse Euroopasse.”
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6. peattkk Personal ja eelarve

Personal 2017. aasta lopul oli Eurojustis 332 todtajat, sealhulgas 76 riiklikku liiget, asetditjat ja
assistenti, 202 tahtajalist teenistujat, 21 ajutist teenistujat, 17 lahetatud riiklikku eksperti ja 16
praktikanti.

Eurojustil oli 2017. aastal kinnitatud 208 tihtajalise teenistuja ametikohta. Komisjoni 2017.
aasta ametikohtade loetelus tehti algselt ettepanek viie ametikoha kaotamiseks. Eelarvepadev
institutsioon on siiski maidratlenud 10 tdiendavat ametikohta, millega koos on tdhtajalise
teenistuja ametikohti 208, mis tdhendab viie ametikoha suurust netokasvu vorreldes 2016.
aasta ametikohtade loeteluga. 2017. aasta 16puks tdideti kdik uued operatiivtooks maaratud
ametikohad.

Eelarve Eurojusti esialgseks 2017. aasta eelarveks haaletati 48 379 237 eurot, mis sisaldas
11 130 000 eurot, mis oli eraldatud uute to6ruumide ehitusprojektile. Eelarve oli algselt
Eurojusti taotletust iiheksa protsenti vdiksem. Piiratud eelarve tottu ja tagamaks meie
noudlusest juhitud operatiivt66 sooritamine ja véime oma juriidilisi kohustusi taita, vidhendas
Eurojust oma prioriteetide nimekirjas juhtumitega mitteseotud tegevusi, sealhulgas valdavalt
administratiivsed /organisatsioonilised IKT projektid.

2017. aasta jooksul kasvas Eurojusti jaoks oluliselt liikmesriikidepoolne noéudlus iihiste
uurimisrithmade toetuste rahastamise jarele, kuid komisjonilt suudeti hankida 310 000 euro
ulatuses tdiendavaid eraldisi. Selle tulemusel sai Eurojust septembris vastu votta 48 689 237
euro suuruse paranduseelarve ning toetada rohkemal hulgal tihiseid uurimisrithmasid kui
eelmistel aastatel.

Eelarvesurvet leevendas majandusaasta 16pus uue hoone valmimise edasiliikkumine ja uute
tooruumide projekti iilejadk ning eelarve taitmise maaraks saavutati 99,97 protsenti.

Konsolideeritud iga-aastane tegevusaruanne Administratiivdirektori konsolideeritud iga-
aastane tegevusaruanne annab lilevaate iga-aastaste eesmarkide saavutamisest ja elluviimisest
ning tegevustest, nagu need on Kkasitletud Eurojusti tooprogrammis. Konsolideeritud iga-
aastases tegevusaruandes Kkdsitletakse ressursside kasutust (personal ja eelarve),
sisekontrollimeetmete = rakendamist ja riskijuhtimist. Konsolideeritud iga-aastane
tegevusaruanne ja Eurojusti kolleegiumi konsolideeritud iga-aastase tegevusaruande
hindamine esitatakse eelarvepadevale institutsioonile 1. juulil 2018.
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7. peatukk
pOhiprobleemid

Organisatsioonilised

arengud ja

Pingeline eelarveolukord ja jatkuv surve Eurojusti piiratud ressurssidele on sundinud Eurojusti
oma finants- ja inimressurssi jatkuvalt optimeerima.

Umberkorraldused Jaanuaris algatati
administratsiooni uue organisatsioonilise
struktuuri rakendamine. Loodi kolm tiksust:
operatiivosakond, Kkorporatiivosakond ja
ressursiosakond. Umberkorraldamine on
saavutanud  jargmised eesmargid: i)
tugevam operatiivne koost6o kolleegiumi ja
riiklike biliroode vahel, suunates ressursse
operatiivtoo poole; ii) sidusama
kontseptsiooni riiklikele
biiroodele pakutavale operatiivsele toele,
vottes kasutusele
interdistsiplinaarse/sektoriteiilese toe

rakendamine

operatiivtoole; iii) parem strateegiline
areng, kavandamine ja aruandlus ning iv)
parem korporatiivkommunikatsioon.

Poliitikatoo prioriteedid Vottes aluseks
2016. aasta poliitikatoo prioriteedid,
pOhines 2017. aasta tegevus
projektiiilevaadete hindamisel, kasutades
prioritiseerimisel peamise Kkriteeriumina
Eurojusti juhtumikorraldust. Septembris
kinnitas kolleegium 2018. ja 2019. aasta
prioriteedid ja nendega seotud tulemused ja
detsembris uued prioritiseerimise
meetodid. Juhtpohimétted on muuhulgas
jargmised:

e paindlik lahenemine ressursside
jaotamisele;
e valiskonsultatsioonides voetakse

arvesse digustdotajate ja sidusrithmade
vajadusi ja

e hindamisprotsess tulemuste jaoks.

Kolleegiumi alamstruktuurid Kolleegium
otsustas lihtsustada enda ettevalmistavaid
alamstruktuure, et parandada oma
otsustusprotsesse ja modjusust, suurendades
nii tohusust ja
ressursikasutust. ~ Uus mudel tagab
strateegilistes kilisimustes koordineeritud
korporatiivse reageerimise ning operatiivse
oskusteabe ja info sdilitamise. Rakendamine
algab 2018. aasta teises kvartalis.

ratsionaalset

Juhtumite  haldussiisteem  Eurojusti
praegune 2004. aastal loodud juhtumite
haldussiisteem on joudmas oma
tehnoloogilise eluea 16ppu. Seega viis
Eurojust ldbi juhtumite haldussiisteemi
tehnilise ja funktsionaalse hindamise,
lahtudes selles organisatsiooni praegustest
vajadustest. See korgetasemeline
olemasolevate funktsioonide ja voimalike
parenduste  analiilis aitab juhtumite
haldussiisteemi timberkujundamise
vOimaluste osas vastu votta informeeritud
otsuse. Operatiivtoe parandamiseks vottis
Eurojust vastu Kkoiki riiklikke biiroosid
hélmava meetmekogu andmete sisestamise
paremaks iihtlustamiseks. Need meetmed
koos andmete kvaliteedi parema kontrolliga
parandavad Eurojusti ja liikmesriikide
operatiivt6od toetavate andmete kvaliteeti.

Eeldatakse, et Eurojust mangib laiemas julgeoleku- ja digusalases poliitikavaldkonnas aina

olulisemat rolli.

Uus Eurojusti mdadrus Madrusega
optimeeritakse Eurojusti toimimist ja
struktuuri. Kolleegiumi abistab

administratiiviilesannetes juhatus, kus on
ka Uks komisjoni liige. Andmekaitse osas
minnakse praeguse Eurojusti ihise

69



jarelevalveasutuse jarelevalvelt iile Euroopa
Andmekaitseinspektori jarelevalvele.
Andmekaitsekorra ja maaruse 45/2001
limbersdnastamine voivad iihiselt Eurojusti
toimimist tugevalt mojutada. Eurojusti
maarus ja 45/2001
limbersonastus peaksid viima tulemuseni,
mis ei looks Eurojusti igapdevases toos
takistusi, pakuks 6&igusalast kindlust ja
tagaks andmete kdrgetasemelise kaitse.

maaruse

Koostdo peamiste partneritega Eurojust
ja tulevane Euroopa Prokuratuur teevad
tihedat koostdod; kokku tuleks leppida
tookorras, milles on paika pandud nende
tegevuste  praktilised iiksikasjad ELi
finantshuvide kaitsel ning seoses vdimaliku
toega, mida Eurojust Euroopa
Prokuratuurile pakub. Europoli madairuse
tulemuseks peaks olema
operatiivteabe voog ja tugevam koostdo,
sealhulgas thiste reeglite ja tingimuse
koostamine ihiste uurimisrithmade
tegevuste rahastamistaotluste todtlemiseks,
et tagada usaldusvaarne finantsjuhtimine ja
tohus tugi siseriiklikele ametiasutustele.
Tookorraldusliku kokkuleppe alusel
toimuvat koostodd tdhustab Frontexi
maarus.

suurem

ELi andmekaitsepakett Uus
andmekaitsepakett, mida  siseriiklikud
ametiasutused peavad kohaldama alates
maist 2018, mdjutab tugevalt viisi, kuidas
liikmesriigid isikuandmetega 6iguskaitse

valdkonnas tegelevad, ning ka Eurojusti
teabevahetust liikmesriikidega.

ELi justiits- ja sisekiisimuste strateegia
ELi strateegiad ja tegevuskavad aitavad
seada Eurojusti prioriteete ja rohutavad
jargmisi vajadusi:

o tihedam eesliini digusalane koost6o ja
raskete piiriiileste kuritegude vastase
voitluse koordineerimine;

e intensiivsem teabejagamine ja

e Odigusalase koostdo vahendite parim
voimalik  kasutus, et hdlbustada
uurimisi ja stilidistuste esitamist ja
l6puks kurjategijate siitidimoistmist.

Kriminaalasjade oiguskoost6é alased
arengud Eurojust on jatkuvalt erinevate
vahendite nagu Euroopa vahistamismaarus
ja  Euroopa uurimismairus peamine
vahendaja, mis holmab ka kriminaalasjades
toimuva oOigusalase koostd6 valdkonna
tilesandeid, nagu mairuse eelndu ECRIS-
TCN-slisteemi kohta ja mairuse eelndu
kiilmutamis- ja
vastastikuse tunnustamise kohta.

arestimiskorralduste

Koostoé kolmandate riikidega Seoses
Eurojusti strateegilisele suunale tugevdada
koostodd kolmandate riikidega kasvab
jatkuvalt nende kolmandate riikide arv,
kellel on Eurojusti juurde lahetatud
sideprokurdr. Lisaks sellele muutub
tulevikus Eurojusti suhe UK ja Taaniga.
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Mitmeaastane strateegia 2019-2021

3. Organisational

1. Casework 2. Policy work development
Provide quick and  Reinforce operational Contribute to EU Reinforce strategic Ensure effective Ensure excellent
qualitative support cooperation criminal justice policy cooperation structure & processes ~ communication

Mais vottis Eurojust vastu oma mitmeaastase strateegia 2019-2021. Mitmeaastases strateegias
réhutatakse vajadust saavutada Eurojusti peamistes operatiivsetes tegevustes rohkem ja
paremaid tulemusi, tehes selleks jargmist: i) liikmesriikide toetamine (st kiire ja kvaliteetse toe
pakkumine ja operatiivkoostd6 tugevdamine); ii) operatiivsel kogemusel pohinev ndustamine
(st panustamine ELi kriminaaldiguspoliitikasse ja strateegiliste kogemuste tugevdamine); ja iii)
organisatsioonilise tdhususe parandamine (st tShusamate struktuuride, protsesside ja
kommunikatsiooni tagamine). Eurojust sdnastas limber ka oma missiooni, ,tagada piiriiilene
oigus turvalisema Euroopa jaoks“, ja nagemuse ,Eurojust on ELi juhtiv partner kurjategijate
kohtu ette toomisel ja mangib otsustava tahtsusega rolli turvalisema maailma tagamisel.”
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