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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

10 ta’ April 2018*

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Cittadinanza tal-Unjoni — Artikoli 18 u 21 TFUE —
Estradizzjoni lejn 1-Istati Uniti tal-Amerika ta’ ¢ittadin ta’ Stat Membru li ezercita d-dritt tieghu ta’
moviment liberu — Ftehim dwar l-estradizzjoni bejn I-Unjoni Ewropea u dan l-Istat terz — Kamp ta’

applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni — Projbizzjoni ta’ estradizzjoni applikata biss ghac¢-cittadini

nazzjonali — Restrizzjoni ghall-moviment liberu — Gustifikazzjoni bbazata fuq il-prevenzjoni

tal-impunita — Proporzjonalita — Informazzjoni tal-Istat Membru ta’ origini tac-c¢ittadin tal-Unjoni”
Fil-Kawza C-191/16,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mil-Landgericht Berlin (il-Qorti Regjonali ta’ Berlin, il-Germanja), permezz ta’ decizjoni tat-
18 ta’ Marzu 2016, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-5 ta’ April 2016, fil-procedura
Romano Pisciotti
Vs
Ir-Repubblika Federali tal-Germanja,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),

komposta minn K. Lenaerts, President, A. Tizzano, Vici President, L. Bay Larsen, T. von Danwitz,
J. L. da Cruz Vilaga, J. Malenovsky, E. Levits u C.G. Fernlund (Relatur), Presidenti ta’ Awla, A. Borg
Barthet, J. C. Bonichot, S. Rodin, F. Biltgen, K. Jiirimée, C. Lycourgos u M. Vilaras, Imhallfin,
Avukat Generali: M. Y. BOT
Registratur: K. Malacek, Amministratur,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-12 ta’ Lulju 2017,
wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal R. Pisciotti, minn R. Karpenstein, Rechtsanwalt,

— ghall-Gvern Germaniz, minn T. Henze u M. Hellmann, bhala agenti, assistiti minn F. Fellenberg,
Rechtsanwalt,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek u J. VI4¢il, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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— ghall-Irlanda, minn M. Browne, L. Williams u E. Creedon kif ukoll minn A. Joyce, bhala agenti,
assistiti minn M. Gray, barrister,

— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. M. Téatrai u M. Z. Fehér, bhala agenti,

— ghall-Gvern Olandiz, minn M. K. Bulterman, M. A. M. de Ree u M. Gijzen, bhala agenti,

— ghall-Gvern Awstrijak, minn G. Eberhard, bhala agent,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna u M. Nowak kif ukoll minn K. Majcher, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn R. Troosters u S. Griinheid, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluZjonijiet tal-Avukat Generali fis-seduta tal-21 ta’ Novembru 2017,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba  ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 18 TFUE.

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ tilwima bejn Romano Pisciotti, ¢ittadin Taljan, u
I-Bundesrepublik Deutschland (ir-Repubblika Federali tal-Germanja) dwar talba ghall-estradizzjoni li
tikkoncernah indirizzata lil dan l-Istat Membru mill-Istati Uniti tal-Amerika.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Il-Ftehim UE-USA

Il-Ftehim dwar l-estradizzjoni bejn 1-Unjoni Ewropea u I-Istati Uniti ta’ l-Amerika tal-
25 ta’ Gunju 2003 (GU 2003, L 181, p. 27, iktar ’il quddiem il-“Ftehim UE-USA”), jispecifika,
fl-Artikolu 1 tieghu:

“Il-Partijiet Kontraenti jindahlu, skond id-dispozizzjonijiet ta’ dan il-Ftehim, li jipprovdu titjib
ghall-koperazzjoni fil-kuntest tar-relazzjonijiet dwar l-estradizzjoni li japplikaw bejn 1-Istati Membri u
I-Istati Uniti ta’ I-Amerika li jirregolaw l-estradizzjoni ta’ min jikser il-ligi.”

II-Ftehim UE-USA jipprevedi, fl-Artikolu 10 tieghu, intitolat “It-talbiet ghall-estradizzjoni jew
ghac¢-¢ediment maghmula minn numru ta’ Stati”:

“1. Jekk I-Istat mitlub jircievi talbiet mill-Istat tat-talba u minn kull Stat jew Stati ohra
ghall-estradizzjoni ta’ l-istess persuna, jew ghall-istess offiza jew ghal offizi differenti, l-awtorita
ezekuttiva ta’ 1-Istat mitlub ghandha tistabbilixxi lil liema Stat, jekk ikun hemm minnhom, trid i¢¢edi
l-persuna.

2. Jekk Stat mitlub jircievi talba ghal estradizzjoni mill-Istati Uniti tal-Amerika u talba ghac¢-¢ediment

[konsenja] tal-istess persuna skont il-mandat Ewropew ghall-arrest, jew ghall-istess offiza jew ghal offizi
differenti, l-awtorita ezekuttiva tal-Istat mitlub ghandha tistabbilixxi lil liema Stat, jekk ikun hemm
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minnhom, trid i¢cedi l-persuna. Ghal dan il-ghan, l-awtorita kompetenti ghandha tkun l-awtorita
ezekuttiva ta’ l-Istat Membru mitlub jekk, skond it-trattat bilaterali ta’ l-estradizzjoni fis-sehh bejn
I-Istati Uniti u l-Istat Membru, id-dec¢izjonijiet dwar talbiet li jikkompeti bejniethom ghandhom isiru
minn din l-awtorita; jekk mhux hekk ipprovvdut, l-awtorita kompetenti ghandha tigi nnominata
mill-Istat Membru interessat skond 1-Artikolu 19.

3. Meta jkun qieghed jaghmel id-decizjoni tieghu skont il-paragrafi 1 u 2, l-Istat mitlub ghandu
jikkunsidra 1-fatturi rilevanti kollha, inkluzi I-fatturi diga ddikjarati fit-trattat 1li japplika
tal-estradizzjoni, imma mhux limitati ghalihom, u, meta mhux iddikjarati, li gejjin:

(a) jekk it-talbiet kenux maghmula wara trattat;

(b) il-postijiet fejn kienet kommessa kull wahda mill-offizi;

(¢) l-interessi rispettivi ta’ I-Istati li jaghmlu t-talba;

(d) il-gravita ta’ 1-offizi;

(e) in-nazzjonalita tal-vittma;

(f) il-possibbilta ta’ kull estradizzjoni sossegwenti bejn 1-Istati li jaghmlu t-talba; u

(g) l-ordni kronologika li fiha gew ircevuti t-talbiet mill-Istati li jaghmlu t-talba.”

L-Artikolu 17 tal-Ftehim UE-USA, intitolat “In-nuqqas ta’ derogi”, jipprovdi:

“l. Dan il-Ftehim huwa minghajr pregudizzju ghall-invokazzjoni mill-Istat mitlub ta’ ragunijiet
ghar-rifjut li jkollhom x’jagsmu ma’ materja mhux koperta b’dan il-Ftehim skont trattat bilaterali
ghall-estradizzjoni fis-sehh bejn Stat Membru u I-Istati Uniti ta’ I-Amerika.

2. Meta l-principji kostituzzjonali, jew id-decizjnijiet gudizzjarji finali li jorbtu Stat Membru jistghu
joholqu impedimenrt ghat-twettiq ta’ l-obbligu tieghu li jestradixxi, u s-soluzzjoni tal-materja ma

tkunx ipprovvduta fdan il-ftehim jew fi trattat bilatereali applikabbli, ghandhom isiru
konsultazzjonijiet bejn 1-Istat tat-talba u dak mitlub.”

Id-Decizjoni Qafas 2002/584/GAI

Ir-regoli tad-dritt tal-Unjoni li jirrigwardaw l-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja jinkludu d-Decizjoni
Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2002/584/GALI tat-13 ta’ Gunju 2002 dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u
l-proceduri ta’ ¢ediment [konsenja] bejn 1-Istati Membri (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19,
Vol. 6, p. 34).
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Id-dritt Germaniz

Il-Ligi Fundamentali

L-Artikolu 16(2) tal-Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland (il-Ligi Fundamentali
ghar-Repubblika Federali tal-Germanja) tat-23 ta’ Mejju 1949 (BGBl 1949, 1), fil-verzjoni taghha
applikabbli ghall-fatti fil-kawza prin¢ipali (iktar’ il quddiem il-“Ligi Fundamentali”), jipprovdi:

“Ebda Germaniz ma jista’ jigi estradit barra mill-pajjiz. Tista’ tinhareg regola li tidderoga minn dan

permezz ta’ ligi sabiex issehh l-estradizzjoni lejn Stat Membru [...] jew lejn il-qorti internazzjonali,
sakemm il-principji ta’ Stat tad-dritt ikunu ggarantiti.”

It-Trattat ta’ Estradizzjoni Germanja-Stati Uniti

L-Auslieferungsvertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland und den Vereinigten Staaten von
Amerika (it-Trattat ta’ Estradizzjoni bejn ir-Repubblika Federali tal-Germanja u l-Istati Uniti
tal-Amerika) tal-20 ta’ Gunju 1978 (BGBL. 1980 II, p. 646, iktar 'il quddiem it-“Trattat ta’ Estradizzjoni
Germanja-Stati Uniti”) jipprevedi fl-Artikolu 7(1) tieghu:

“Il-Partijiet Kontraenti ma ghandhomx l-obbligu li jestradixxi li¢-¢ittadini taghhom stess. [...]”

L-IRG

II-Gesetz tiber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen (il-Ligi dwar [-Ghajnuna Legali
Internazzjonali fil-Qasam Kriminali) tat-23 ta’ Di¢cembru 1982 (BGBL.1982 I, p. 2071), fil-verzjoni
taghha applikabbli ghall-fatti fil-kawza principali (iktar ’il quddiem 1-“IRG”), tipprovdi, fl-Artikolu 12
taghha, intitolat “Awtorizzazzjoni ghall-estradizzjoni”:

“[...] l-estradizzjoni tigi awtorizzata biss jekk il-qorti tiddikjaraha ammissibbli.”

L-Artikolu 13 tal-IRG, intitolat “Kompetenza materjali”, jipprevedi, fil-paragrafu 1 tieghu:

“Id-decizjonijiet gudizzjarji jinghataw minn [...] 1-Oberlandesgericht [il-Qorti Regjonali Superjuri].
Id-decizjonijiet tal-Oberlandesgericht [il-Qorti Regjonali Superjuri] ma jistghux jigu appellati [...]”

Skont 1-Artikolu 23 tal-IRG, intitolat “Dec¢izjoni dwar l-oggezzjonijiet imressqa mill-imputat”:

“L-Oberlandesgericht [il-Qorti Regjonali Superjuri] tiddeciedi dwar l-oggezzjonijiet imressqa
mill-imputat kontra I-mandat ta’ arrest ghall-finijiet tal-estradizzjoni jew kontra l-ezekuzzjoni tieghu.”

L-Artikolu 74(1) tal-IRG jipprovdi li:

“Il-Ministeru Federali tal-Gustizzja u tal-Protezzjoni tal-Konsumaturi jiddeciedi dwar it-talbiet ta’
assistenza gudizzjarja reciproka barranin u dwar il-prezentazzjoni tat-talbiet ta’ assistenza gudizzjarja
reciproka lil Stati barranin bi ftehim mal-Ministeru tal-Affarijiet Barranin u ministeri federali ohra li
l-kamp ta’ attivita taghhom ikun affettwat mill-assistenza gudizzjarja reciproka. [...]”
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1l-Kodici Kriminali

L-Artikolu 7(2) tal-iStrafgesetzbuch (il-Kodic¢i Kriminali, BGBL 1998 1, p. 3322) jipprovdi li d-dritt
kriminali Germaniz huwa applikabbli ghal atti mwettqa barra I- German)a ‘meta l-att ikun prekluz
fl-Istat fejn twettaq jew meta l-post fejn twettaq l-att ma jkun jaqa’ taht ebda gurisdizzjoni kriminali, u
meta l-awtur tieghu kien barrani fil-mument tal-fatti, instab fit-territorju nazzjonali u, minkejja li 1-ligi
ta’ estradizzjoni tawtorizza l-estradizzjoni tieghu skont it-tip ta’ reat, huwa ma jkunx gie estradit ghax
ma tkun saret l-ebda talba ghall-estradizzjoni fi Zmien ragonevoli jew din tkun giet michuda jew
l-estradizzjoni fiha nnifisha ma tkunx tista’ tigi ezegwita”.

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

R. Pisciotti huwa cittadin Taljan. Dan kien suggett ghal investigazzjoni fl-Istati Uniti sa mis-sena 2007
talli ppartecipa fi ftehimiet u akkordji antikompetittivi fl-Istati Uniti u ghal talba ghall-estradizzjoni
ghall-finijiet ta’ pro¢eduri kriminali mill-awtoritajiet Amerikani.

Fis-26 ta’ Awwissu 2010, inhareg kontra tieghu mandat ta’” arrest tal-US District Court for the Southern
District of Florida in Fort Lauderdale (il-Qorti Distrettwali tal-Istati Uniti ghad-Distrett ta’ Nofsinhar
ta’ Florida fFort Lauderdale) kif ukoll att ta’ akkuza tal-grand jury ta’ dik il-qorti. R. Pisciotti kien
akkuzat li ghamel parti minn grupp ta’ hidma maghmul minn rapprezentanti kummerd¢jali
tal-kumpanniji li jipproducu l-pajpijiet marini, li hadmu b’'mod antikompetittiv billi qasmu s-suq
tal-bejgh ta’ dawn il-pajpijiet, fl-Istat ta’ Florida (I-Istati Uniti) u bnadi ohra, bejn is-sena 1999 u tmiem
is-sena 2006.

Fis-17 ta’ Gunju 2013, filwaqt li t-titjira provenjenti min-Nigerja lejn l-Italja waqfet fl-ajruport ta’
Frankfurt am Main (il-Germanja), R. Pisciotti gie arrestat minn agenti tal-Pulizija Federali
tal-Germanja.

Fit-18 ta’ Gunju 2013, R. Pisciotti ntbaghat quddiem 1-Amtsgericht Frankfurt am Main (il-Qorti
tad-Distrett ta’ Frankfurt am Main, il-Germanja) sabiex tigi ttrattata t-talba ghal arrest imressqa
mill-Istati Uniti tal-Amerika. Huwa ddikjara li jopponi estradizzjoni informali ssimplifikata.

Fuq il-bazi ta’ digriet moghti mill-Oberlandesgericht Frankfurt am Main (il-Qorti Regjonali Superjuri
ta’ Frankfurt am Main, il-Germanja) fl-24 ta’ Gunju 2013, R. Pisciotti nzamm f'detenzjoni provvizorja
bil-hsieb tal-estradizzjoni tieghu. Fis-7 ta’ Awwissu 2013, l-Istati Uniti tal-Amerika baghtu
lir-Repubblika Federali tal-Germanja t-talba ghall-estradizzjoni formali.

Fis-16 ta’ Awwissu 2013, 1-Oberlandesgericht Frankfurt am Main (il-Qorti Regjonali Superjuri ta’
Frankfurt am Main) ordnat iz-zamma taht detenzjoni provvizorja ta’ R. Pisciotti bil-hsieb ta’
estradizzjoni bhala tqeghid formali taht detenzjoni sakemm issir 1-estradizzjoni.

Permezz ta’ digriet tat-22 ta’ Jannar 2014, 1-Oberlandesgericht Frankfurt am Main (il-Qorti Regjonali
Superjuri ta’ Frankfurt am Main) iddikjarat li t-talba ghall-estradizzjoni ta’ R. Pisciotti kienet
ammissibbli.

Fis-6 ta’ Frar 2014, R. Pisciotti adixxa lill-Bundesverfassungsgericht (il-Qorti Kostituzzjonali Federali,
il-Germanja) b'talba ghal mizuri provvizorji biex iwaqqaf l-ezekuzzjoni  tad-digriet
tal-Oberlandesgericht Frankfurt am Main (il-Qorti Regjonali Superjuri ta’ Frankfurt am Main) tat-
22 ta’ Jannar 2014. Il-Bundesverfassungsgericht (il-Qorti Kostituzzjonali Federali) ¢ahdet din it-talba
b’digriet tas-17 ta’ Frar 2014.
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Permezz ta’ ittra tas-26 ta’ Frar 2014, R. Pisciotti indika lill-Bundesministerium der Justiz (il-Ministeru
Federali tal-Gustizzja, il-Germanja) li l-estradizzjoni tieghu tmur kontra d-dritt tal-Unjoni sa fejn
l-applikazzjoni litterali u limitata ghac¢-cittadini Germanizi tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 16(2)
tal-Ligi Fundamentali tikser il-prin¢ipju generali ta’ nondiskriminazzjoni.

Fis-17 ta’ Marzu 2014, ir-Repubblika Federali tal-Germanja awtorizzat l-estradizzjoni ta’ R. Pisciotti, li
giet ezegwita fit-3 ta’ April 2014.

Fl-istess 17 ta’ Marzu, R. Pisciotti ressaq azzjoni quddiem il-Landgericht Berlin (il-Qorti Regjonali ta’
Berlin, il-Germanja) sabiex jistabbilixxi r-responsabbilta tar-Repubblika Federali tal-Germanja talli
awtorizzat l-estradizzjoni tieghu u sabiex jikseb il-kundanna ta’ dan l-Istat Membru ghall-hlas
tad-danni.

Wara li ammetta l-htija tieghu fil-kuntest tal-procedura kriminali mibdija kontrih fl-Istati Uniti, R.
Pisciotti gie kkundannat ghal piena ta’ prigunerija ta’ sentejn, minn liema perijodu tnaqqsu disa’ xhur
u nofs detenzjoni li ghamel fil-Germanja, kif ukoll ghal multa ta’ USD 50000 (dollaru Amerikan)
(madwar EUR 40818). R. Pisciotti skonta l-piena fil-habs fl-Istati Uniti sakemm gie mehlus fl-
14 ta’ April 2015.

II-qorti tar-rinviju tipprec¢iza li, skont il-gurisprudenza tal-Bundesverfassungsgericht (il-Qorti
Kostituzzjonali Federali), ir-Repubblika Federali tal-Germanja hija suggetta ghall-obbligu, li jirrizulta
mill-Artikolu 1(3) u mill-Artikolu 20(3) tal-Ligi Fundamentali, li twettaq l-istharrig taghha tal-legalita
ta’ awtorizzazzjoni ghall-estradizzjoni u li tosserva l-eventwali obbligi tad-dritt internazzjonali. Hija
zzid 1li 1-Bundesverfassungsgericht (il-Qorti Kostituzzjonali Federali) iddecidiet, b'mod partikolari
fil-kaz ta’ R. Pisciotti, li l-projbizzjoni tad-diskriminazzjonijiet minhabba n-nazzjonalita li tinsab
fl-Artikolu 18 TFUE ma tapplikax fir-relazzjonijiet estradizzjonali mal-Istati terzi minhabba li dan
il-qasam ma jaqax taht il-kamp ta’ applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni.

Il-qorti tar-rinviju, b’kuntrast mal-Bundesverfassungsgericht (il-Qorti Kostituzzjonali Federali), tindika
li hija jidhrilha li d-dritt tal-Unjoni japplika ghal din il-kawza. Hija tenfasizza li R. Pisciotti ghamel uzu
mid-dritt ta’ moviment stabbilit fl-Artikolu 21(1) TFUE meta waqaf fi Frankfurt am Main, waqt
it-titjira tieghu li kienet gejja min-Nigerja u sejra lejn l-Italja. Iktar minn hekk, l-estradizzjoni lejn
I-Istati Uniti tista’ taqa’ wkoll, fil-fehma taghha, fil-kamp ta’ applikazzjoni ratione materiae tad-dritt
tal-Unjoni minhabba 1-Ftehim UE-USA.

Il-qorti tar-rinviju tistagsi, fdan il-kuntest, jekk 1-Artikolu 17(2) ta’ dan il-ftehim jistax, madankollu,
jinftiechem bhala li jintrodu¢i ecc¢ezzjoni ghall-applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni u bhala li jista),
ghaldagstant, jiggustifika diskriminazzjoni bbazata fuq in-nazzjonalita. Madankollu, hija ghandha
t-tendenza li tahseb li, fid-dawl tad-dritt primarju tal-Unjoni, tali gustifikazzjoni hija eskluza.

Fil-kaz ta’ ksur tad-dritt tal-Unjoni mir-Repubblika Federali tal-Germanja, din il-qorti tixtieq tkun taf
jekk dan il-ksur huwiex “suffi¢jentement serju” sabiex jaghti dritt ghal kumpens. Hija tindika li ttendi
lejn risposta fl-affermattiv billi tenfasizza li, fil-fehma taghha, dan l-Istat Membru ghandu biss margni
ta’ diskrezzjoni estremament imnaqqas, jekk mhux inezistenti. Hija ghandha madankollu dubju f'dan
ir-rigward, partikolarment peress li ma kienx hemm gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar
il-kwistjoni meta r-Repubblika Federali tal-Germanja hadet id-de¢izjoni taghha.

F'dawn ic-¢irkustanzi, il-Landgericht Berlin (il-Qorti Regjonali ta’ Berlin) iddecidiet li tissospendi
l-proc¢eduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) a) Estradizzjoni bejn Stat Membru u Stat terz tifforma parti mill-ogsma li, irrispettivament minn
kull kaz individwali, qatt ma jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni ratione materiae tat-Trattati,
b’tali mod li ma hemmx lok li jittiehed inkunsiderazzjoni l-prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni
tad-dritt tal-Unjoni bbazat fuq l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 18 TFUE fil-kuntest
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tal-applikazzjoni (litterali) ta’ regola tad-dritt kostituzzjonali [fdan il-kaz l-ewwel sentenza
tal-Artikolu 16(2) tal-Ligi fundamentali], li tipprekludi biss l-estradizzjoni tac-cittadini tieghu
stess lejn Stati terzi?

b) Fil-kaz ta’ risposta affermattiva: l-ewwel domanda ghandha tinghata risposta differenti jekk
il-kwistjoni tkun tikkoncerna estradizzjoni bejn Stat Membru u I-Istati Uniti tal-Amerika,
ibbazata fuq il-ftehim [UE-USA] dwar l-estradizzjoni?

2) Sa fejn l-applikazzjoni tat-Trattati ma hijiex eskluza a priori ghal dak li jirrigwarda l-estradizzjoni
bejn 1-Istati Membri u 1-Istati Uniti tal-Amerika:

L-ewwel paragrafu tal-Artikolu 18 TFUE kif ukoll il-gurisprudenza rilevanti tal-Qorti tal-Gustizzja
fdan il-qasam ghandhom jigu interpretati fis-sens li Stat Membru jkun qed jikser il-princ¢ipju ta’
nondiskriminazzjoni bbazat fuq 1-ewwel paragrafu tal-Artikolu 18 TFUE b’'mod mhux iggustifikat
jekk, fil-kaz ta’ talbiet ghall-estradizzjoni li joriginaw minn Stat terz, jaghmel distinzjoni fuq
il-bazi ta’ regola tad-dritt kostituzzjonali [fdan il-kaz l-ewwel sentenza tal-Artikolu 16(2) tal-Ligi
fundamentali] bejn i¢-¢ittadini tieghu u c¢-¢ittadini ta’ Stati Membri ohra tal-Unjoni billi
jestradixxi biss lil dawn tal-ahhar?

3) Fil-kaz li, fil-kazijiet imsemmija iktar ’il fuq, jigi stabbilit ksur tal-projbizzjoni generali ta’ kull
diskriminazzjoni bbazata fuq l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 18 TFUE:

Il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja ghandha tigi interpretata fis-sens li, fkaz bhal dak
inkwistjoni f'din il-kawza, li fih l-awtorizzazzjoni ghall-estradizzjoni mahruga mill-awtorita
kompetenti hija necessarjament suggetta ghall-istharrig minn qabel tal-legalita fil-kuntest ta’
procedura gudizzjarja, li madankollu l-ezitu taghha jorbot lill-awtorita biss meta l-estradizzjoni
tigi ddikjarata inammissibbli, ksur serju jista’ jsehh diga fil-kaz ta’ ksur semplici tal-principju ta’
nondiskriminazzjoni bbazat fuq l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 18 TFUE, jew huwa necessarju ksur
manifest?

4) Fil-kaz li ksur manifest ma huwiex necessarju:

Il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja ghandha tigi interpretata fis-sens li ksur suffi¢jentement
serju fkaz bhal dak inkwistjoni f'din il-kawza ghandu jigi eskluz peress li, fl-assenza ta’
gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar il-kaz konkret inkwistjoni (jigifieri, l-applikabbilta
ratione materiae tal-principju generali ta’ nondiskriminazzjoni tal-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 18 TFUE fil-qasam tal-estradizzjoni bejn I-Istati Membri u I-Istati Uniti tal-Amerika),
l-awtorita ezekuttiva nazzjonali tkun tista’, sabiex tiggustifika d-decizjoni taghha, tinvoka
l-konformita taghha ma’ decizjonijiet moghtija minn qabel mill-qrati nazzjonali fl-istess kawza?”

Fuq id-domandi preliminari

Fugq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk id-dritt tal-Unjoni
ghandux jigi interpretat fis-sens li, fil-kaz, bhal dak tal-kawza prin¢ipali, fejn cittadin tal-Unjoni li jkun
gie suggett ghal talba ghall-estradizzjoni lejn 1-Istati Uniti skont il-Ftehim UE-USA jkun gie arrestat,
bil-hsieb tal-possibbilta ta’ ezekuzzjoni ta’ din it-talba, fi Stat Membru li ma jkunx dak li tieghu huwa
ghandu n-nazzjonalita, is-sitwazzjoni ta’ dan ic¢-¢ittadin tkun taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan
id-dritt.
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F'dan ir-rigward, sa fejn talba ghall-estradizzjoni, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, issir fil-qafas
tal-Ftehim UE-USA, wara d-dhul fis-sehh tieghu, hemm lok li jigi kkonstatat li dan il-ftehim ikun
applikabbli ghaliha.

Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li, fis-sentenza tas-6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin (C-182/15,
EU:C:2016:630, punt 30), dwar talba ghall-estradizzjoni minn Stat terz li mieghu l-Unjoni ma
kkonkludietx ftehim ta’ estradizzjoni, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, jekk ir-regoli fil-qasam
tal-estradizzjoni jaqghu taht il-kompetenza tal-Istati Membri fl-assenza ta’ tali ftehim, is-sitwazzjonijiet
li jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 18 TFUE, mogqri flimkien mad-dispozizzjonijiet
tat-Trattat FUE dwar i¢-cittadinanza tal-Unjoni, jinkludu dawk li jagghu taht 1-ezercizzju tal-liberta ta’
moviment u ta’ residenza fit-territorju tal-Istati Membri, kif moghtija mill-Artikolu 21 TFUE.

Hemm lok, ghalhekk, li jigi kkunsidrat, fid-dawl tal-imsemmija sentenza, li s-sitwazzjoni ta’ cittadin
tal-Unjoni bhal R. Pisciotti, c¢ittadin Taljan, li ghamel uzu mid-dritt tieghu ta’ moviment liberu
fl-Unjoni billi waqaf fil-Germanja fil-vjagg ta’ ritorn tieghu min-Nigerja, taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni
tat-Trattati, fis-sens tal-Artikolu 18 TFUE. Il-fatt li, meta huwa gie arrestat, huwa kien jinsab biss fi
tranzitu fil-Germanja ma huwiex tali li jikkonfuta din il-konstatazzjoni.

Ghaldagstant, ir-risposta ghall-ewwel domanda ghandha tkun li d-dritt tal-Unjoni ghandu jigi
interpretat fis-sens li, fil-kaz, bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali, fejn cittadin tal-Unjoni li jkun
is-suggett ta’ talba ghall-estradizzjoni lejn l-Istati Uniti jkun gie arrestat, bil-hsieb tal-possibbilta ta’
ezekuzzjoni ta’ din it-talba, fi Stat Membru li ma jkunx dak li tieghu huwa ghandu n-nazzjonalita,
is-sitwazzjoni tal-imsemmi ¢ittadin tkun taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan id-dritt peress li
dan ic-¢ittadin ikun ezercita d-dritt tieghu ta’ moviment liberu fl-Unjoni u din it-talba
ghall-estradizzjoni tkun saret fil-kuntest tal-Ftehim UE-USA.

Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk, fil-kaz bhal dak
espost fil-punt 35 ta’ din is-sentenza, l-Artikolu 18 TFUE ghandux jigi interpretat fis-sens li
jipprekludi lil dan l-Istat Membru mitlub milli jistabbilixxi distinzjoni fuq il-bazi ta’ regola tad-dritt
kostituzzjonali bejn ic-c¢ittadini tieghu u c¢-¢ittadini ta’ Stati Membri ohra u milli jawtorizza tali
estradizzjoni meta huwa ma jippermettix l-estradizzjoni tac-¢ittadini tieghu stess.

It-tieni domanda ghandha tigi ezaminata fid-dawl tal-Ftehim UE-USA.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi kkonstatat li dan il-ftehim, li 1-ghan tieghu huwa, skont l-Artikolu 1
tieghu, li jsahhah il-kooperazzjoni bejn 1-Unjoni Ewropea u I-Istati Uniti tal-Amerika fil-qafas
tar-relazzjonijiet ezistenti bejn l-Istati Membri u dan l-Istat terz fil-qasam tal-estradizzjoni ma
jindirizzax il-kwistjoni, bhala tali, ta’ possibbilta ta’ differenza fit-trattament, mill-Istat mitlub, bejn
ic-¢ittadini tieghu u ¢-cittadini ta’ Stati ohra. Barra minn hekk, bl-e¢cezzjoni tal-Artikolu 13 tieghu
dwar il-piena tal-mewt, dan il-ftehim ma jipprevedix ragunijiet specifici ghar-rifjut ta’ estradizzjoni.

Madankollu, 1-Artikolu 17 tal-Ftehim UE-USA jipprovdi espressament, fil-paragrafu 1 tieghu, li Stat
Membru, bhala Stat mitlub, jista’ jinvoka, skont trattat bilaterali bejn dan l-Istat u l-Istati Uniti
tal-Amerika, raguni ghar-rifjut ta’ estradizzjoni marbuta ma’ kwistjoni li ma hijiex irregolata
mill-imsemmi ftehim. Fir-rigward tat-Trattat ta’ Estradizzjoni Germanja-Stati Uniti, ghandu jigi
rrilevat li 1-Artikolu 7(1) tieghu jippermetti lill-Istati kontraenti ma jestradixxux li¢-¢ittadini taghhom
stess.
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Barra minn hekk, skont I-Artikolu 17(2) tal-Ftehim UE-USA, jekk il-principji kostituzzjonali tal-Istat
mitlub ikunu ta’ natura li jostakolaw l-ezekuzzjoni tal-obbligu tieghu ta’ estradizzjoni u la 1-Ftehim
UE-USA u lanqas it-trattat bilaterali applikabbli ma jippermettu soluzzjoni ghall-kwistjoni, ghandhom
isiru konsultazzjonijiet bejn 1-Istat mitlub u l-Istat li ghamel it-talba.

Dan l-Artikolu 17 jippermetti ghalhekk, bhala principju, li Stat Membru jirrizerva, fuq il-bazi
tad-dispozizzjonijiet ta’ ftehim bilaterali jew tar-regoli tad-dritt kostituzzjonali tieghu, trattament
partikolari ghac-cittadini nazzjonali tieghu billi jipprekludi 1-estradizzjoni taghhom.

Madankollu, xorta huwa necessarju li dan il-poter ikun ezer¢itat konformement mad-dritt primarju u,
b’mod partikolari, mar-regoli tat-Trattat FUE fil-qasam tal-ugwaljanza fit-trattament u tal-liberta ta’
moviment ta¢-¢ittadini tal-Unjoni.

Ghalhekk, l-applikazzjoni minn Stat Membru, fuq il-bazi tal-Artikolu 17(1) jew (2) tal-Ftehim UE-USA,
ta’ regola ta’ rifjut ta’ estradizzjoni li tinsab fi ftehim bilaterali bejn Stat Membru u l-Istati Uniti
tal-Amerika, bhall-Artikolu 7(1) tat-Trattat ta’ Estradizzjoni Germanja-Stati Uniti, jew ukoll ta’
dispozizzjoni bhall-Artikolu 16 tal-Ligi Fundamentali, li tipprovdi li ebda Germaniz ma huwa estradit,
ghandha tkun konformi mat-Trattat FUE, b’'mod partikolari 1-Artikoli 18 u 21 tieghu.

F’dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li r-regoli nazzjonali ta’ estradizzjoni ta’ Stat Membru
li jintroducu differenza fit-trattament skont jekk il-persuna kkoncernata tkunx ¢ittadina ta’ dan I-Istat
Membru jew cittadina ta’ Stat Membru iehor, sa fejn dawn iwasslu sabiex ma jaghtux lic-¢ittadini ta’
Stati Membri ohra li dahlu fit-territorju tal-Istat mitlub il-protezzjoni kontra l-estradizzjoni li minnha
jgawdu ic-¢ittadini ta’ dan l-Istat Membru tal-ahhar, jistghu jaffettwaw il-liberta ta’ moviment
fl-Unjoni tac-¢ittadini ta’ Stati Membri ohra (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-6 ta’ Settembru 2016,
Petruhhin, C-182/15, EU:C:2016:630, punt 32)

Minn dan isegwi li, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, l-inugwaljanza fit-trattament
li tikkonsisti fil-fatt li tigi permessa l-estradizzjoni ta’ cittadin tal-Unjoni, ¢ittadin ta’ Stat Membru
iehor, bhal R. Pisciotti, tikkostitwixxi restrizzjoni ghal-liberta ta’ moviment, fis-sens
tal-Artikolu 21 TFUE (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin, C-182/15,
EU:C:2016:630, punt 33).

Tali restrizzjoni ghandha tkun ibbazata fuq kunsiderazzjonijiet oggettivi u tkun proporzjonata
mal-ghan legittimament imfittex (ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tat-12 ta’ Mejju 2011,
Runevi¢-Vardyn u Wardyn, C-391/09, EU:C:2011:291, punt 83 u l-gurisprudenza ccitata, u tas-
6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin, C-182/15, EU:C:2016:630, punt 34).

11-Qorti tal-Gustizzja rrikonoxxiet li 1-ghan li jigi evitat ir-riskju ta’ impunita tal-persuni li jkunu wettqu
reat jidhol fil-kuntest tal-prevenzjoni tal-kriminalita u l-glieda kontra dan il-fenomenu. Dan l-ghan
ghandu jitqies, fil-kuntest taz-zona ta’ liberta, sigurta u gustizzja minghajr fruntieri interni, imsemmija
fl-Artikolu 3(2) TUE, bhala ta’ natura legittima fid-dritt tal-Unjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-
6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin, C-182/15, EU:C:2016:630, punt 36 u 37 u l-gurisprudenza ¢citata).

Madankollu, mizuri li jirrestringu liberta fundamentali, bhal dik prevista fl-Artikolu 21 TFUE, ma
jistghux ikunu ggustifikati minn kunsiderazzjonijiet oggettivi hlief jekk dawn ikunu necessarji
ghall-protezzjoni tal-interessi li huma intizi li jiggarantixxu, u dan biss sakemm dawn l-ghanijiet ma
jistghux jintlahqu b’'mizuri inqas restrittivi (sentenzi tat-12 ta’ Mejju 2011, Runevi¢-Vardyn u Wardyn,
C-391/09, EU:C:2011:291, punt 88 u l-gurisprudenza ccitata, u tas-6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin,
C-182/15, EU:C:2016:630, punt 38).
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R. Pisciotti jsostni li, peress li r-Repubblika Federali tal-Germanja tipprevedi fid-dritt nazzjonali taghha,
fl-Artikolu 7(2) tal-Kodic¢i Kriminali, il-possibbilta li tiftah proceduri fit-territorju taghha kontra
persuna, li torigina minn Stat Membru iehor, meta l-estradizzjoni ma tkunx tista’ tigi ezegwita, dan
l-Istat Membru ghandu jaghzel din is-soluzzjoni inqas restrittiva u ma jestradixxihx. Il-Gvern
Germaniz madankollu jikkontesta l-interpretazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni li fugha huwa bbazat dan
l-argument.

F'dan il-kaz, madankolly, il-kwistjoni tqum biss fir-rigward ta’ jekk ir-Repubblika Federali tal-Germanja
setghetx tagixxi fir-rigward ta’ R. Pisciotti b’'mod li jippregudika inqas l-ezercizzju tad-dritt tieghu ta’
moviment liberu billi tibaghtu lura lir-Repubblika Taljana minflok testradixxih lejn I-Istati Uniti
tal-Amerika.

F’dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li huwa importanti li tinghata prijorita lill-iskambju ta’
informazzjoni mal-Istat Membru li tieghu l-persuna kkoncernata ghandha n-nazzjonalita bil-ghan, jekk
ikun il-kaz, li l-awtoritajiet ta’ dan l-Istat Membru jinghataw l-opportunita li johorgu mandat ta’ arrest
Ewropew ghall-finijiet ta’ prosekuzzjoni. Ghalhekk, meta Stat Membru li lejh ikun i¢c¢aqlaq cittadin
tal-Unjoni, ¢ittadin ta’ Stat Membru iehor, jigi indirizzat b’talba ghall-estradizzjoni minn Stat terz li
mieghu l-ewwel Stat Membru kkonkluda ftehim ta’ estradizzjoni, dan ikun obbligat jinforma lill-Istat
Membru li tieghu l-imsemmi c¢ittadin ghandu n-nazzjonalita u, jekk ikun il-kaz, fuq talba ta’ dan
l-Istat Membru tal-ahhar, jikkonsenjalu lil dan i¢-¢ittadin, konformement mad-dispozizzjonijiet
tad-Decizjoni Qafas 2002/584, sakemm dan l-Istat Membru jkollu l-gurisdizzjoni, skont id-dritt
nazzjonali tieghu, sabiex jiftah proceduri kriminali kontra din il-persuna ghal fatti mwettqa barra
mit-territorju nazzjonali tieghu (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin,
C-182/15, EU:C:2016:630, punti 48 u 50).

Ghalkemm din is-soluzzjoni giet stabbilita, kif jirrizulta mill-punt 46 tas-sentenza tas-
6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630), fkuntest ikkaratterizzat mill-assenza ta’
ftehim internazzjonali fil-qasam tal-estradizzjoni bejn 1-Unjoni u l-Istat terz ikkoncernat, din hija
intiza sabiex tapplika f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li fiha I-Ftehim UE-Stati
Uniti jaghti lill-Istat Membru mitlub is-setgha li ma jestradixxix lic-¢ittadini tieghu stess.

Din il-konkluzjoni ma tistax tigi kkonfutata bl-argument imressaq minn certi gvernijiet li pprezentaw
osservazzjonijiet, fis-sens li, essenzjalment, il-prijorita moghtija lil talba ghal konsenja fuq il-bazi ta’
mandat ta’ arrest Ewropew fil-konfront ta’ talba ghall-estradizzjoni tal-Istati Uniti tal-Amerika tnehhi
l-effett tar-regola, li tinsab fl-Artikolu 10(2) u (3) tal-Ftehim UE-USA, li permezz taghha l-awtorita
kompetenti tal-Istat Membru mitlub, fil-prezenza ta’ tali talbiet fkompetizzjoni bejniethom,
tiddetermina 1-Istat li lilu l-persuna ghandha tigi kkonsenjata fuq il-bazi tal-elementi rilevanti kollha.

Fil-fatt, il-possibbilta li I-mekkanizmu ta’ kooperazzjoni mfakkar fil-punt 51 ta’ din is-sentenza jostakola
talba ghall-estradizzjoni lejn pajjiz terz billi jaghti prijorita lil mandat ta’ arrest Ewropew, u dan sabiex
tittiehed 1-azzjoni li tippregudika l-inqas id-dritt ta’ moviment liberu (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-
6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin, C-182/15, EU:C:2016:630, punt 49), ma hijiex ta’ natura awtomatika.
Ghalhekk, sabiex jithares I-ghan li jigi evitat ir-riskju ta’ impunita tal-persuna kkonc¢ernata ghall-fatti li
hija akkuzata bihom fit-talba ghall-estradizzjoni, jehtieg li 1-mandat ta’ arrest Ewropew eventwalment
mahrug minn Stat Membru ghajr 1-Istat Membru mitlub ikun jirrigwarda tal-inqas dawn l-istess fatti u
li, kif jirrizulta mill-punt 50 tas-sentenza tas-6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin (C-182/15,
EU:C:2016:630), I-Istat Membru emittenti jkollu 1-gurisdizzjoni, skont id-dritt nazzjonali tieghu, sabiex
jiftah proceduri kriminali kontra din il-persuna ghal tali fatti anki meta dawn jitwettqu barra
mit-territorju tieghu.
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F'dan il-kaz, kif irrileva 1-Avukat Generali fil-punt 52 tal-konkluzjonijiet tieghu, jirrizulta mill-process li
1-Qorti tal-Gustizzja ghandha ghad-dispozizzjoni taghha kif ukoll mis-seduta li l-awtoritajiet konsulari
tar-Repubblika Taljana nzammew informati bis-sitwazzjoni ta’ R. Pisciotti qabel l-ezekuzzjoni tat-talba
ghall-estradizzjoni inkwistjoni, minghajr ma l-awtoritajiet gudizzjarji Taljani ma hargu mandat ta’” arrest
Ewropew fir-rigward ta’ din il-persuna.

Hemm lok, ghaldagstant, li ghat-tieni domanda tinghata r-risposta li, fil-kaz, bhal dak fil-kawza
principali, fejn cittadin tal-Unjoni li jkun is-suggett ta’ talba ghall-estradizzjoni lejn I-Istati Uniti,
fil-kuntest tal-Ftehim UE-USA, ikun gie arrestat fi Stat Membru differenti minn dak li tieghu huwa
cittadin, bil-hsieb tal-possibbilta ta’ ezekuzzjoni ta’ din it-talba, I-Artikoli 18 u 21 TFUE ghandhom
jigu interpretati fis-sens li dawn ma jipprekludux lill-Istat Membru mitlub milli jistabbilixxi distinzjoni
fuq il-bazi ta’ regola tad-dritt kostituzzjonali bejn ic¢-¢ittadini tieghu u ¢-¢ittadini ta’ Stati Membri ohra
u milli jawtorizza tali estradizzjoni meta huwa ma jippermettix l-estradizzjoni ta¢-cittadini tieghu stess,
sakemm huwa jkun qieghed minn qabel lill-awtoritajiet kompetenti tal-Istat Membru li tieghu dan
ic-¢ittadin ikollu n-nazzjonalita fpozizzjoni li jitolbu l-konsenja ta’ dan ic-¢ittadin fil-kuntest ta’
mandat ta’ arrest Ewropew u dan l-Istat Membru tal-ahhar ma jkun ha ebda mizura f'dan is-sens.

Fugq it-tielet u r-raba’ domanda

Fid-dawl tar-risposta ghat-tieni domanda, ma hemmx lok li t-tielet u r-raba’ domanda jigu ezaminati.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li ghandha tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez
sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

1) Id-dritt tal-Unjoni ghandu jigi interpretat fis-sens li, fil-kaz, bhal dak inkwistjoni fil-kawza
principali, fejn cittadin tal-Unjoni li jkun is-suggett ta’ talba ghall-estradizzjoni lejn 1-Istati
Uniti jkun gie arrestat, bil-hsieb tal-possibbilta ta’ ezekuzzjoni ta’ din it-talba, fi Stat
Membru li ma jkunx dak li tieghu huwa ghandu n-nazzjonalita, is-sitwazzjoni ta’ dan
ic-cittadin tkun taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan id-dritt peress li l-imsemmi
cittadin ikun ezercita d-dritt tieghu ta’ moviment liberu fl-Unjoni Ewropea u l-imsemmija
talba ghall-estradizzjoni tkun saret fil-kuntest tal-Ftehim dwar l-estradizzjoni bejn 1-Unjoni
Ewropea u l-Istati Uniti ta’ l-Amerika tal-25 ta’ Gunju 2003.

2) Fil-kaz, bhal dak fil-kawza principali, fejn cittadin tal-Unjoni li jkun is-suggett ta’ talba
ghall-estradizzjoni lejn 1-Istati Uniti tal-Amerika, fil-kuntest tal-Ftehim dwar l-estradizzjoni
bejn 1-Unjoni Ewropea u l-Istati Uniti ta’ 1-Amerika tal-25 ta’ Gunju 2003, ikun gie arrestat
fi Stat Membru li ma jkunx dak li tieghu huwa ghandu n-nazzjonalita, bil-hsieb
tal-possibbilta ta’ ezekuzzjoni ta’ din it-talba, 1-Artikoli 18 u 21 TFUE ghandhom jigu
interpretati fis-sens li huma ma jipprekludux lill-Istat Membru mitlub milli jistabbilixxi
distinzjoni fuq il-bazi ta’ regola tad-dritt kostituzzjonali bejn ic¢-cittadini tieghu u ¢-cittadini
ta’ Stati Membri ohra u milli jawtorizza din l-estradizzjoni meta huwa ma jkunx jippermetti
l-estradizzjoni tac-cittadini tieghu stess, sakemm huwa jkun qieghed minn qabel
lill-awtoritajiet kompetenti tal-Istat Membru li tieghu dan i¢-¢ittadin ikollu n-nazzjonalita
fpozizzjoni li jitolbu l-konsenja ta’ dan i¢-cittadin fil-kuntest ta’ mandat ta’ arrest Ewropew
u dan l-Istat Membru tal-ahhar ma jkun ha ebda mizura fdan is-sens.
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