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Uradny vestnik Eurépskej tinie

C 335(7

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: Citroén Commerce GmbH

Zalovand: Zentralvereinigung des Kraffahrzeuggewerbes zur Aufrechterhaltung lauteren Wettbewerbs eV (ZLW)

Vyrok rozsudku

Cldnok 3 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 98/6/ES zo 16. februdra 1998 o ochrane spotrebitela pri oznacovani cien vyrobkov
pontikanyich spotrebitelovi, v spojeni s jej cldnkom 1 a clankom 2 pism. a) sa majii vykladat v tom zmysle, Ze ndklady na prevoz
automobilu od vyrobcu k predajcovi, ktoré zndsa spotrebitel, majii byt zahrnuté v predajnej cene tohto vozidla uvedenej v reklame Sirenej
obchodnikom, pokial vzhladom na vSetky charakteristiky tejto reklamy sa tdto reklama spotrebitelovi zdd byt ponukou tykajiicou sa
uvedeného vozidla. Vnitrostdtnemu sidu prindlezi preskiimat, ¢i sii vsetky tieto podmienky splnené.

()

U. v. EU C 462, 22.12.2014.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 29. jina 2016 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg — Nemecko) — trestné konanie proti Piotrovi
Kossowskému

(Vec C-486/14) (*)

_(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dohovor, ktorym sa vykondva Schengenskd dohoda —
Clinok 54 a cldnok 55 ods. 1 pism. a) — Charta zdkladnych prdv Eurépskej iinie — Cldnok 50 — Zdsada
ne bis in idem — Pripustnost trestného stihania obvineného v clenskom Stdte po skonceni trestného
stihania zacatého proti nemu v inom clenskom Stdte prokuratiirou bez dokladného vySetrovania —
Neexistencia posiidenia vo veci samej)

(2016/C 335/08)

Jazyk konania: nemcina

Vnitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Hanseatisches Oberlandesgericht Hamburg

Ucastnici trestného konania pred vndtrostitnym siidom

Piotr Kossowski

za ucasti: Generalstaatsanwaltschaft Hamburg

Vyrok rozsudku

Zdsada ne bis in idem uvedend v cldnku 54 Dohovoru, ktorym sa vykondva Schengenskd dohoda zo 14. jina 1985 uzatvorend medzi
vlddami $tdtov hospoddrskej tinie Beneluxu, Nemeckej spolkovej republiky a Franciizskej republiky o postupnom zrueni kontrol na ich
spolocnych hraniciach podpisaného v Schengene (Luxembursko) 19. jina 1990, vykladanom so zretelom na cldnok 50 Charty
zdkladnych prdv Eurépskej tinie, sa md vykladat v tom zmysle, Ze rozhodnutie prokuratiry o zastaveni trestného stthania, ktorym bolo
prdvoplatne ukoncené vySetrovanie, ak neddjde k jeho obnove alebo zruseniu, voci urcitej osobe bez toho, aby bol uloZeny trest, nemozno
kvalifikovat ako prdvoplatné rozhodnutie v zmysle tychto cldnkov, ak z oddvodnenia tohto rozhodnutia vyplyva, Ze uvedené konanie bolo
ukoncené bez uskutocnenia dokladného vySetrovania, pricom absencia vypocutia poskodeného a pripadného svedka svedci o tom, Ze takéto
vySetrovanie neprebehlo.

()

U.v. EU C 16, 19.1.2015.



