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TEISINGUMO TEISMO (antroji kolegija) SPRENDIMAS
2007 m. liepos 18 d.*

Byloje C-367/05

dél Hof van Cassatie (Belgija) 2005 m. rugséjo 6 d. Sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2005 m. rugséjo 29 d., pagal ES 35 straipsnj pateikto prasymo priimti
prejudicinj sprendima baudziamojoje byloje prie$

Norma Kraaijenbrink

TEISINGUMO TEISMAS (antroji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. W. A. Timmermans, teiséjai J. Klucka, R. Silva
de Lapuerta, J. Makarczyk ir L. Bay Larsen (prane$éjas),

generaliné advokaté E. Sharpston,
posédzio sekretoré M. Ferreira, vyriausioji administratoré,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2006 m. liepos 4 d. posédziui,
* Proceso kalba: olandy.
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iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Normos Kraaijenbrink, atstovaujamos advocaat M. De Boel,

— Nyderlandy Karalystés, atstovaujamos H. G. Sevenster,

— Cekijos Respublikos, atstovaujamos T. Bocek,

— Graikijos Respublikos, atstovaujamos M. Apessos bei S. Trekli ir
M. Tassopoulou,

— Ispanijos Karalystés, atstovaujamos M. Muifioz Pérez,

— Austrijos Respublikos, atstovaujamos C. Pesendorfer,

— Lenkijos Respublikos, atstovaujamos J. Pietras,

— Europos Bendriju Komisijos, atstovaujamos W. Bogensberger ir R. Troosters,

susipazines su 2006 m. gruodzio 5 d. posédyje pateikta generalinés advokatés iSvada,
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priima §j

Sprendima

Pra$ymas priimti prejudicinj sprendima yra susijes su 1990 m. birzelio 19 d. Sengene
(Liuksemburgas) pasiradytos Konvencijos, igyvendinanc¢ios 1985 m. birzelio 14 d.
Sengeno susitarima tarp Beniliukso ekonominés sajungos valstybiy, Vokietijos
Federacinés Respublikos ir Pranciizijos Respublikos vyriausybiy dél laipsnisko
bendry sieny kontrolés panaikinimo (OL L 239, 2000, p. 19, toliau — KJSS),
54 straipsnio, skaitomo kartu su sios Konvencijos 71 straipsniu, i$aiskinimu.

Sis klausimas kilo Belgijoje sprendziant baudZiamaja byla, iskelta Normai
Kraaijenbrink uz pinigy, gauty i$ prekybos narkotikais, plovimo operacijas.

Teisinis pagrindas

Bendrijos teisés aktai

Pagal Protokolo dél Sengeno acquis integravimo | Europos Sajungos sistema,
Amsterdamo sutartimi pridéto prie Europos Sajungos sutarties ir Europos bendrijos
steigimo sutarties (toliau — Protokolas), 1 straipsnj trylika Europos Sajungos
valstybiy nariy, tarp jy Belgijos Karalysté bei Nyderlandy Karalysté, yra jgaliotos
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glaudziau tarpusavyje bendradarbiauti $io Protokolo priede apibrézto Sengeno
acquis taikymo srityje Europos Sajungos teisinés ir institucinés sistemos ir ES bei
EB sutarciy pagrindu.

Apibrézto Sengeno acquis dalis, be kita ko, yra 1985 m. birzelio 14 d. Sengene
pasira$ytas susitarimas tarp Beniliukso ekonominés sajungos valstybiy, Vokietijos
Federacinés Respublikos ir Prancizijos Respublikos vyriausybiy dél laipsnisko ju
bendry sieny kontrolés panaikinimo (OL L 239, 2000, p. 13) bei K]SS.

Pagal Protokolo 2 straipsnio 1 dalies pirmaja pastraipa trylika Protokolo 1 straipsnyje
iSvardyty valstybiy nariy nuo 1999 m. geguzés 1 d. Amsterdamo sutarties
isigaliojimo dienos nedelsdamos taiko Sengeno acquis.

Taikydama Protokolo 2 straipsnio 1 dalies antrosios pastraipos antra sakinj, Europos
Sgjungos Taryba 1999 m. geguzés 20 d. priémé Sprendima 1999/436/EB, nustatantj
kiekvienos nuostatos arba sprendimo, sudaranc¢iy Sengeno acquis, teisinj pagrinda,
atsizvelgiant j atitinkamas Europos bendrijos steigimo sutarties ir Europos Sajungos
sutarties nuostatas (OL L 176, p. 17). I$ $io sprendimo 2 straipsnio, skaitomo kartu
su sprendimo A priedu, matyti, kad Taryba kaip KISS 54-58 ir 71 straipsniy teisinj
pagrinda nurodé atitinkamai ES 34 ir 31 straipsnius ir ES 34, 30 ir 31 straipsnius,
jeinanc¢ius i Europos Sajungos sutarties VI antrastine dalj ,Policijos ir teismy
bendradarbiavimo baudziamosiose bylose nuostatos®.
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Pagal KISS 54 straipsnj, patenkantj j III antraétinés dalies ,Policija ir saugumas*
3 skyriy ,.Ne bis in idem principo taikymas“:

,Asmuo, kurio teismo procesas vienoje Susitarianéiojoje Salyje yra galutinai baigtas,
uz tas pacias veikas negali biti persekiojamas kitoje Susitarian¢iojoje Salyje, jei
bausmeé paskirta, ji jau jvykdyta, faktiskai vykdoma arba pagal nuosprend;j priémusios
Susitarianciosios Salies jstatymus nebegali biti vykdoma.*

To paties KISS skyriaus 58 straipsnyje nustatoma:

»Pirmiau iSdéstytos nuostatos neuzkerta kelio uzsienyje priimtiems teismo
sprendimams taikyti platesnes nacionalines ne bis in idem principo nuostatas.”

KJSS 71 straipsnis, kuris yra tos pacios III antrastinés dalies 6 skyriuje ,Narkotinés
medziagos”, nustato:

,1. Susitarian¢iosios Salys dél visy narkotiniy ir psichotropiniy medziagy, jskaitant
kanapes, tiesioginio ar netiesioginio pardavimo arba tokiy produkty ir medziagy
laikymo turint tiksla jas parduoti arba i$vezti, jsipareigoja pagal esamas Jungtiniy
Tauty konvencijas <...> imtis visy reikiamy priemoniy, kad uzkirsty kelia neteisétai
prekybai narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis bei uz ja baustuy.
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2. Susitarianciosios Salys jsipareigoja, <...> administracinémis ir baudZiamosios
teisés priemonémis kovoti su nelegaliu narkotiniy ir psichotropiniy medziagy,
iskaitant kanapes, i$vezimu, taip pat su tokiy produkty ir medZiagy pardavimu,
tiekimu ir perdavimu.

5. Susitarianciosios Salys kiek jmanoma stengiasi kovoti su neigiamais neleistinos
visy rasiy narkotiniy ir psichotropiniy medziagy, jskaitant kanapes, paklausos
padariniais. <...>"

I§ pranesimo dél Amsterdamo sutarties jsigaliojimo datos, paskelbto 1999 m.
geguzés 1 d. Europos bendrijy oficialiajame leidinyje (OL L 114, p. 56), matyti, kad
pagal ES 35 straipsnio 2 dalj padarytu praneSimu Belgijos Karalysté pripazino
Teisingumo Teismo jurisdikcija nagrinéti bylas remiantis ES 35 straipsnio 3 dalies
b punkte nustatyta tvarka.

Tarptautinés teisés aktai

1961 m. kovo 30 d. Niujorke pasirasytos Jungtiniy Tauty bendrosios narkotiniy
medziagy konvencijos (toliau — Bendroji konvencija) 36 straipsnis nustato:

»1. a) Laikydamosi savo konstituciniy apribojimuy, kiekviena Salis imasi priemoniy,
kurios uztikrinty, kad narkotiniy medziagy kultivavimas ir gamyba,
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apdirbimas, i§gavimas, paruosimas, laikymas, pasiila, pateikimas komerci-
niais tikslais, skirstymas, pirkimas, pardavimas, pristatymas bet kokiomis
salygomis, tarpininkavimas, i$siuntimas, persiuntimas tranzitu, veZimas,
iSvezimas, jvezimas, paZeidziant $ios Konvencijos nuostatas, ir bet kokie kiti
veiksmai, kuriais, Saliy nuomone, nusizengiama $ios Konvencijos nuosta-
toms, baty pripazinti baudziamaisiais teisés pazeidimais tais atvejais, kai jie
padaryti tycia, taip pat kad uZ rimtus teisés pazeidimus buty taikomos
atitinkamos bausmeés, pavyzdziui, jkalinimas arba kitoks laisvés atémimas.

2. Atsizvelgiant j Saliy konstitucinius apribojimus, teisine sistema ir vidaus teise:

a) 1)
ii)
<>

visi 1 dalyje i$vardyti teisés pazeidimai, jeigu jie padaryti skirtingose Salyse,
bus laikomi atskirais teisés pazeidimais;

ty¢inis dalyvavimas darant teisés pazeidima, bendrininkavimas siekiant
padaryti ar pasikésinimas padaryti koki nors teisés pazeidima, taip pat
rengimasis padaryti teisés pazeidima ir finansinés operacijos, susijusios su
teisés pazeidimais, paminétais $iame straipsnyje, traktuojami kaip baudzia-
mieji teisés pazeidimai, kaip tai numatyta 1 dalyje;
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Nacionalinés teisés aktai

Belgijos baudziamojo kodekso 65 straipsnyje nustatyta:

»Kai tuo paciu veiksmu yra padaromi keli teisés pazeidimai ar keletas teisés
pazeidimy, nagrinéjamy tame paciame teisme, sudaro laipsniska ir testinj tuo paciu
nusikalstamu tikslu pagrista poelgj, yra skiriama grieZ¢iausia bausmeé.

Kai teismas nustato, kad teisés pazeidimai, dél kuriy yra priimtas galutinis
nuosprendis ir kiti jo nagrinéjami veiksmai — jei jie jrodomi — buvo padaryti iki
ankstesnio nuosprendzio priémimo ir jie kartu su Siais teisés pazeidimais sudaro
laipsniska ir testinj tuo paciu nusikalstamu tikslu pagrista poelgj, skiriant bausme
turi biti atsizvelgiama j jau paskirta bausme. Jei jau paskirta bausmé atrodo
pakankama sankcija uz visus nusikalstamus veiksmus, teismas priima apkaltinamajj
nuosprendj ir nurodo jame jau paskirta bausme. Bendras pagal §j straipsnj paskirty
bausmiy dydis negali vir$yti maksimalios griez¢iausios bausmés.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

1998 m. gruodzio 11 d. Midelburgo apylinkés teismas (Arrondissementsrechtbank te
Middelburg) (Nyderlandai) nuteisé Nyderlandy piliete Norma Kraaijenbrink pagal
Baudziamojo kodekso (Wetboek van Strafrecht) 416 straipsnij lygtinai $e$iy ménesiy
laisvés atémimo bausme uz pakartotinj pinigy, gauty i§ prekybos narkotikais,
neteiséta saugojima Nyderlanduose laikotarpiu nuo 1994 m. spalio mén. iki 1995 m.
geguzés ménesio.
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2001 m. balandzio 20 d. Gento baudzZiamasis teismas (rechtbank van nerste aanleg te
Gent) nuteisé Norma Kraaijenbrink dvejy mety laisvés atémimo bausme uz kelis
Belgijos baudziamojo kodekso 505 straipsnio pazeidimus, padarytus Belgijoje
keic¢iant pinigy sumas, gautas Nyderlanduose i§ prekybos narkotikais nuo 1994 m.
lapkri¢io mén. iki 1996 m. vasario ménesio. 2005 m. kovo 15 d. $j nuosprendj
patvirtino Gento apeliacinio teismo (hof van beroep te Gent, correctionele kamer)
baudziamyjy byly kolegija.

Remdamiesi KISS 71 straipsniu ir Bendrosios konvencijos 36 straipsnio 2 dalies
a punkto i ir ii papunkciais abu Belgijos teismai nusprendé, kad Norma
Kraaijenbrink negali remtis KISS 54 straipsniu. Jie mané, kad pinigy, gauty i$
prekybos narkotikais, neteisétas saugojimas Nyderlanduose ir i§ prekybos narkoti-
kais gauty pinigy Belgijoje jvykdytos plovimo operacijos turi buti vertinamos
pastarojoje valstybéje kaip skirtingi teisés paZeidimai, nepaisant tuo paciu
nusikalstamu tikslu pagristy Nyderlanduose padaryto teisés pazeidimo neteisétai
saugant i§ prekybos narkotikais gautus pinigus ir Belgijoje padaryty pinigy plovimo
operacijy.

Norma Kraaijenbrink padavé kasacinj skunda, kuriame nurodé KISS 54 straipsnyje
numatyto ne bis in idem principo paZeidima.

Hof van Cassatie visy pirma pazymi, kad, priesingai nei teigia Norma Kraaijenbrink,
iSvada, jog neteiséti veiksmai Nyderlanduose ir pinigy plovimas Belgijoje jvykdyti
turint ,ta patj nusikalstoma tiksla“, nebutinai reiskia, kad Belgijoje ,isplautos” pinigy
sumos yra gautos i§ prekybos narkotikais — uz kuriy neteiséta saugojima Norma
Kraaijenbrink jau buvo nuteista Nyderlanduose.
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Atvirksciai, i$ 2005 m. kovo 15 d. hof van beroep te Gent sprendimo — dél kurio buvo
paduotas kasacinis skundas — matyti, kad jis yra susijes su skirtingomis abiejose
Susitarianciosiose Salyse padarytomis veikomis, ta¢iau kurios sudaro laipsniska ir
testinj tuo paciu nusikalstomu tikslu pagrista poelgj, nes jei visos $ios veikos buty
ivykdytos Belgijoje, jos buty laikomos viena teisine veika, kuri turéty buti
kvalifikuojama pagal Belgijos baudziamojo kodekso 65 straipsnij.

Todél Hof van Cassatie mano, kad reikia atsakyti j klausimg, ar savoka ,tos pacios
veikos“ KISS 54 straipsnio prasme turi biti aiskinama apimanti skirtingas veikas,
kuriy turini sudaro, pirma, pinigy, gauty i§ prekybos narkotikais saugojimas
Susitarianciojoje Salyje bei tos pacios kilmés pinigy keitimas kitos Susitarianciosios
Salies valiutos keityklose.

Tokiomis aplinkybémis Hof van Cassatie nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir
Teisingumo Teismui pateikti $iuos klausimus:

,1. Ar (KJSS) 54 straipsnis, skaitomas kartu su $ios Konvencijos 71 straipsniu,
aiskintinas taip, kad nusikalstomos veikos, kurias sudaro i§ prekybos narkotikais
gauty pinigy sumuy uZsienio valiuta jgijimas, saugojimas arba perdavimas
Nyderlanduose (uz kurias Nyderlanduose buvo persekiojama ir priimtas
apkaltinamasis nuosprendis dél nusikalstamu budu gauty pinigy neteiséto
saugojimo pagal Baudziamojo kodekso 416 straipsnj), besiskiriancios nuo kity
nusikalstamy veiky, kurias sudaro i$ prekybos narkotikais Nyderlanduose gauty
sumy keitimas Belgijos valiutos keityklose (uz kurias buvo persekiojama
Belgijoje dél nusikalstamu budu gauty pinigy neteiséto saugojimo ir kity
nusikalstamu badu gauto turto operaciju pagal Baudziamojo kodekso
505 straipsnj) turi buti laikomos ,tomis paciomis veikomis“ minéto 54 straipsnio
prasme, jei teismas nustato, kad jos tarpusavyje susijusios tuo paciu
nusikalstomu tikslu ir teisiniu poziiriu sudaro vieng ir ta pacia veika?”
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2. Jei j pirmajj prejudicinj klausima atsakoma teigiamai:

Ar (KISS) 54 straipsnio formuluoté ,uz tas pacias veikas negali bati
persekiojamas” reiskia, kad jei Zodziai ,tos pacios veikos” apima skirtingas
veikas, kurios tarpusavyje susijusios tuo paciu nusikalstomu tikslu ir todél
sudaro viena ir ta pacia veika, galima daryti i$vada, jog dél pinigy plovimo
persekiojama asmenj nebegalima persekioti Belgijoje nuo to momento, kai jis
buvo deramai nuteistas Nyderlanduose uz kitus tuo paciu tikslu pagristus ir tuo
paciu laikotarpiu padarytus nusikaltimus, kurie Belgijoje buvo atskleisti arba dél
kuriy $ioje valstybéje pradétas baudziamasis persekiojimas tik po to, kai
uzsienyje priimtas nuosprendis, kurio negalima apskuysti; ar reikéty aiskinti, kad
$ie Zodziai reiskia, jog tokiu atveju teismas gali papildomai nuteisti uz $ias kitas
veikas, atsizvelgdamas j jau paskirtas bausmes, i$skyrus, jeigu jis mano, kad
paskirtos bausmés yra teisinga sankcija uz visus teisés pazeidimus ir jeigu jos
visos bendrai nevirsija maksimalios griez¢iausios bausmeés?“

Dél Teisingumo Teismo jurisdikcijos

I8 Sio sprendimo 10 punkto matyti, kad Siuo atveju Teisingumo Teismas turi
jurisdikcija pateikti KISS iaiskinima pagal ES 35 straipsnj.

Siuo klausimu reikia pazyméti, kad ne bis in idem principas, jtvirtintas KISS
54 straipsnyje, baudziamajame procese, koks nagrinéjamas $ioje pagrindinéje byloje,
taikomas ratione temporis. I$ tiesy, nors KISS dar negaliojo Nyderlanduose priimant
Normos Kraaijenbrink apkaltinamaji nuosprendj, ji galiojo abiejose Susitariancio-
siose Salyse vertinant ne bis in idem principo taikymo salygas antrosios instancijos
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procese, kuriame buvo nuspresta pateikti praSyma priimti prejudicinj sprendima
(8ivo klausimu zr. 2006 m. kovo 9 d. Sprendimo Van Esbroeck, C-436/04, Rink.
p. 1-2333, 24 punkta).

Dél prejudiciniy klausimg

Dél pirmojo klausimo

Pirmiausia reikia pazyméti, kad pirmajame prejudiciniame klausime nurodyta
aplinkybeé, jog teisinis kvalifikavimas veiky, uz kurias pirmoje Susitarian¢ioje Salyje
buvo priimtas apkaltinamasis nuosprendis, skiriasi nuo teisinio kvalifikavimo veiky,
uz kurias pradétas persekiojamas kitoje Susitarianciojoje Salyje, néra svarbi, nes
galimas skirtingas ty paciy veiky teisinis kvalifikavimas dviejose skirtingose
Susitarianciosiose Salyse neuZkerta kelio taikyti KISS 54 straipsnj (ir. minéto
sprendimo Van Esbroeck 31 punkta).

Be to, KISS 71 straipsnyje — jis taip pat nurodomas pirmajame klausime — néra jokiy
salygy, kurios riboty KISS 54 straipsnio taikyma (zr. minéto sprendimo Van Esbroeck
40 punkta). I$ to darytina i$vada, kad KISS 71 straipsnyje daroma nuoroda j
Jungtiniy Tauty galiojancias konvencijas negali biti suprantama kaip uzkertanti kelia
KISS 54 straipsnyje jtvirtinto #e bis in idem principo taikymui (zr. minéto sprendimo
Van Esbroeck 41 punkta).

Siomis aplinkybémis reikia suprasti, kad pragyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas pirmuoju klausimu siekia i$siaiskinti, ar savoka ,tos pacios veikos®
KISS 54 straipsnio prasme turi biti aiSkinama kaip apimanti skirtingas veikas, kurias

I-6651



26

27

28

2007 M. LIEPOS 18 D. SPRENDIMAS — BYLA C-367/05

sudaro, pirma, i§ prekybos narkotikais gauty pinigy saugojimas vienoje Susitarian-
ciojoje Salyje ir tos pacios kilmés pinigy keitimas kitos Susitarianciosios Salies
valiutos keityklose, jei nacionalinis teismas antrajame baudZiamajame procese
konstatuoja, kad minétos veikos pagristos tuo paciu nusikalstomu tikslu.

Atsakant j §j klausima reikia pazymeéti, kad Teisingumo Teismas jau yra nusprendes,
jog vienintelis tinkamas KISS 54 straipsnio taikymo kriterijus yra materialiniy veiky
tapatumo kriterijus, suprantamas kaip konkreciy, neatskiriamai tarpusavyje susijusiy
aplinkybiy visuma (zr. minéto sprendimo Van Esbroeck 36 punkty; 2006 m. rugséjo
28 d. Sprendimo Gasparini ir kt., C-467/04, Rink. p. I-9199, 54 punkta ir sprendimo
Van Straaten, C-150/05, Rink. p. 1-9327, 48 punkta).

Siekdami nustatyti $iy konkreciy aplinkybiy visuma, kompetentingi nacionaliniai
teismai turi i$siaiskinti, ar abiejuose procesuose nagrinéjamos materialinés veikos yra
laiko, erdvés atzvilgiu bei savo objektu neatskiriamai tarpusavyje susijusios ($iuo
klausimu Zr. minéty sprendimy Van Esbroeck 38 punkta; Gasparini ir kt. 56 punkta
bei Van Straaten 52 punkta).

Darytina i$vada, kad savoka ,tos pacios veikos* KISS 54 straipsnio prasme reikia
vertinti visapusi$kai i$nagrinéjus konkrecius neteisétus veiksmus, dél kuriy abiejy
Susitarian¢iyjy Saliy teismai pradéjo baudziamaji persekiojima. Taigi KISS
54 straipsnis gali buti taikomas tik tuomet, jei teismas antrajame baudziamajame
procese nustato, jog nagrinéjamos materialinés veikos yra laiko, erdvés atzvilgiu bei
savo objektu neatskiriamai tarpusavyje susijusiy veiky visuma.
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Taciau jei materialinés veikos nesudaro tokios visumos, ta aplinkybé, kad byla
antrajame baudziamajame procese nagrinéjantis teismas konstatuoja, jog asmuo,
jtariamas $iy veiky padarymu, veiké turédamas ta patj nusikalstoma tiksla, néra
pakankama, siekiant jrodyti, jog egzistuoja neatskiriamai tarpusavyje susijusiy
konkreciy aplinkybiy visuma, patenkanti j savoka ,tos pacios veikos“ KISS
54 straipsnio prasme.

Kaip tai visy pirma pazyméjo Europos Bendrijy Komisija, subjektyvus rysys tarp
veiky, dél kuriy pradétas baudziamasis persekiojimas dviejose skirtingose Susita-
rianciosiose Salyse, nebiitinai rodo, jog nagrinéjamos materialinés veikos, kurios vis
délto laiko, erdveés atzvilgiu bei savo pobudziu gali skirtis, yra objektyviai tarpusavyje
susijusios.

Kalbant konkreciai apie aplinkybes, kokios nagrinéjamos Sioje pagrindinéje byloje,
kurioje aigkiai nebuvo jrodyta, kad abiejose suinteresuotose Susitarian¢iosiose Salyse
neteiséti veiksmai buvo jvykdyti visiskai arba i§ dalies ir dél ty paciy pajamy, gauty i$
prekybos narkotikais, konstatuotina, kad i§ esmés tokios aplinkybés gali patekti |
savoka ,tos pacios veikos“ KJSS 54 straipsnio prasme, jei abiejuose procesuose
jrodomas objektyvus ry$ys tarp pinigy sumy.

Siuo klausimu kompetentingas nacionalinis teismas turi jvertinti, ar faktinés
aplinkybés, dél kuriy pradéti abu baudziamieji procesai pries ta patj asmenj dviejose
Susitarianciosiose Salyse, taip sutampa ir yra tarpusavyje susijusios, jog galima
konstatuoti, kad jos yra ,tos pacios veikos“ KISS 54 straipsnio prasme.

Be to, %ioje byloje svarbu pazyméti, kad i§ KISS 58 straipsnio matyti, jog
Susitarianciosios Salys turi teise uzsienyje priimtiems teismo sprendimams taikyti
platesnes nacionalines ne bis in idem principo nuostatas.

I-6653



2007 M. LIEPOS 18 D. SPRENDIMAS — BYLA C-367/05

3¢ Vis délto KISS 58 straipsnis neleidzia Susitarianciajai Saliai nenagrinéti su
narkotikais susijusio teisés pazeidimo pazeidziant jsipareigojimus pagal KISS
71 straipsnj, skaitoma su Bendrosios konvencijos 36 straipsniu, remiantis vien tuo,
kad kaltinamasis jau buvo nuteistas kitoje Susitarianc¢iojoje Salyje uz kitus teisés
pazeidimus, pagrjstus tuo paciu tikslu.

35 Taciau §ios nuostatos neprieStarauja tam, kad pagal nacionaline teise kompetentin-
gas teismas, nagrinéjantis byla antrajame procese, skirdamas bausme, atsizvelgty |
sankcijas, kurios galbtt skirtos pirmajame procese.

s Atsizvelgiant j pirmiau i$destytus argumentus, i pirmajj klausima reikia atsakyti, jog
KISS 54 straipsnis turi bati ai$kinamas taip, kad:

— tinkamas $io straipsnio taikymo kriterijus yra materialiniy veiky tapatumas,
suprantamas kaip neatskiriamai tarpusavyje susijusiy veiky visuma, neatsizvel-
giant j teisinj $iy veiky ar saugomo teisinio intereso kvalifikavima,

— skirtingos veikos, kurias sudaro, pirma, i§ prekybos narkotikais gauty pinigy
saugojimas vienoje Susitarianciojoje Salyje ir i$ tos pacios prekybos gauty pinigy
keitimas kitos Susitariané¢iosios Salies valiutos keityklose, neturi biti laikomos
»tomis paciomis veikomis® K]SS 54 straipsnio prasme, remiantis vien tuo, kad
kompetentingas nacionalinis teismas konstatuoja, jog minétos veikos yra
pagristos tuo paciu nusikalstomu tikslu,
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— §is nacionalinis teismas turi jvertinti, ar visos lyginamos materialinés aplinkybés
taip sutampa ir yra tokios susijusios, jog, atsizvelgiant j minéta tinkama taikymo
kriterijy, galima konstatuoti, kad jos yra ,tos pacios veikos” KISS 54 straipsnio
prasme.

Dél antrojo klausimo

Antrasis klausimas buvo pateiktas tik tuo atveju, jei atsakymu j pirmaji klausima
baty patvirtinta, jog vien to paties nusikalstomo tikslo salygos ivykdymo pakakty
tam, kad skirtingas veikas btty galima laikyti ,tomis paciomis veikomis* KISS
54 straipsnio prasme.

Kadangi Teisingumo Teismas, atsakydamas j pirmaji klausima, to nepatvirtino,
darytina i$vada, jog i antrajj klausima atsakyti nereikia.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos, susijusios su pastaby pateikimu
Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos salys, néra atlygintinos.
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Remdamasis Siais motyvais, Teisingumo Teismas (antroji kolegija) nusprendzia:

1990 m. birzelio 19 d. Sengene (Liuksemburgas) pasirasytos Konvencijos,
igyvendinancios 1985 m. birzelio 14 d. Sengeno susitarima tarp Beniliukso
ekonominés sgjungos valstybiy, Vokietijos Federacinés Respublikos ir Prancii-
zijos Respublikos vyriausybiy dél laipsnisko bendry sieny kontrolés panaiki-
nimo, 54 straipsnis turi bati ai$kinamas taip, kad:

— tinkamas §io straipsnio taikymo kriterijus yra materialiniy veiky tapatu-
mas, suprantamas kaip neatskiriamai tarpusavyje susijusiy veiky visuma,
neatsizvelgiant j teisinj $iy veiky ar saugomo teisinio intereso kvalifika-
vima,

— skirtingos veikos, kurias sudaro, pirma, i$§ prekybos narkotikais gauty
pinigy saugojimas vienoje Susitarianciojoje Salyje ir i$ tos pacios prekybos
gauty pinigy keitimas kitos Susitarianc¢iosios Salies valiutos keityklose,
neturi biti laikomos ,,tomis paciomis veikomis“ KISS 54 straipsnio prasme,
remiantis vien tuo, kad kompetentingas nacionalinis teismas konstatuoja,
jog minétos veikos yra pagristos tuo paciu nusikalstomu tikslu,

— $is nacionalinis teismas turi jvertinti, ar visos lyginamos materialinés
aplinkybés taip sutampa ir yra taip tarpusavyje susijusios, jog, atsizvelgiant
i minéta tinkamg taikymo kriterijy, galima konstatuoti, kad jos yra ,tos
pacios veikos“ Konvencijos, igyvendinandios Sengeno susitarima,
54 straipsnio prasme,

Parasai.
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