
Partijen in het hoofdgeding 

Verzoekende partij: ProRail NV 

Verwerende partijen: Xpedys NV, DB Schenker Rail Nederland NV, 
Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen NV, FAG 
Kugelfischer GmbH 

Voorwerp 

Verzoek om een prejudiciële beslissing — Hof van Cassatie van 
België — Uitlegging van de artikelen 1 en 17 van verordening 
(EG) nr. 1206/2001 van de Raad van 28 mei 2001 betreffende 
de samenwerking tussen de gerechten van de lidstaten op het 
gebied van bewijsverkrijging in burgerlijke en handelszaken 
(PB L 174, blz. 1) en van artikel 33, lid 1, van verordening 
(EG) nr. 44/2001 van de Raad van 22 december 2000 betref­
fende de rechterlijke bevoegdheid, de erkenning en de tenuit­
voerlegging van beslissingen in burgerlijke en handelszaken 
(„Brussel I”) (PB 2001, L 12, blz. 1) — Rechtstreekse bewijs­
verkrijging door het verzoekende gerecht — Aanwijzing van 
een deskundige die door de rechter van een lidstaat een op­
dracht krijgt toegekend die deels in de lidstaat waartoe de rech­
ter behoort en deels in een andere lidstaat dient te worden 
uitgevoerd — Al dan niet verplichte toepassing van de in artikel 
17 van verordening nr. 1206/2001 neergelegde methode 

Dictum 

De artikelen 1, lid 1, sub b, en 17 van verordening (EG) 
nr. 1206/2001 van de Raad van 28 mei 2001 betreffende de 
samenwerking tussen de gerechten van de lidstaten op het gebied 
van bewijsverkrijging in burgerlijke en handelszaken, moeten aldus 
worden uitgelegd dat het gerecht van een lidstaat dat verlangt dat 
de handeling tot het verkrijgen van bewijs waarmee een deskundige 
is belast, wordt verricht op het grondgebied van een andere lidstaat, 
niet noodzakelijkerwijs gehouden is de in die bepalingen neergelegde 
methode voor bewijsverkrijging toe te passen om die handeling te 
mogen gelasten. 

( 1 ) PB C 269 van 10.9.2011. 

Arrest van het Hof (Grote kamer) van 26 februari 2013 
(verzoek om een prejudiciële beslissing ingediend door het 
Tribunal Constitucional — Spanje) — Strafzaak tegen 

Stefano Melloni 

(Zaak C-399/11) ( 1 ) 

(Politiële en justitiële samenwerking in strafzaken — Europees 
aanhoudingsbevel — Procedures van overlevering tussen lid­
staten — Beslissingen gegeven na proces waarop betrokkene 
niet in persoon is verschenen — Uitvoering van bij verstek 
opgelegde straf — Mogelijkheid van herziening van vonnis) 

(2013/C 114/16) 

Procestaal: Spaans 

Verwijzende rechter 

Tribunal Constitucional 

Partijen in het hoofdgeding 

Strafzaak tegen: Stefano Melloni 

Andere partij: Ministerio Fiscal 

Voorwerp 

Verzoek om een prejudiciële beslissing — Tribunal Constituci­
onal — Uitlegging van artikel 4 bis van kaderbesluit 
2002/584/JBZ van de Raad van 13 juni 2002 betreffende het 
Europees aanhoudingsbevel en de procedures van overlevering 
tussen de lidstaten (PB L 190, blz. 1), zoals gewijzigd bij 
kaderbesluit 2009/299/JBZ van de Raad van 26 februari 2009 
tot wijziging van kaderbesluit 2002/584/JBZ, kaderbesluit 
2005/214/JBZ, kaderbesluit 2006/783/JBZ, kaderbesluit 
2008/909/JBZ en kaderbesluit 2008/947/JBZ en tot versterking 
van de procedurele rechten van personen, tot bevordering van 
de toepassing van het beginsel van wederzijdse erkenning op 
beslissingen gegeven ten aanzien van personen die niet versche­
nen zijn tijdens het proces (PB L 81, blz. 24), en van de ar­
tikelen 47, 48 en 53 van het Handvest van de grondrechten van 
de Europese Unie — Beslissingen gegeven na een proces waarop 
de betrokkene niet in persoon is verschenen — Uitvoering van 
een bij verstek opgelegde straf — Mogelijkheid van herziening 
van het vonnis 

Dictum 

1) Artikel 4 bis, lid 1, van kaderbesluit 2002/584/JBZ van de Raad 
van 13 juni 2002 betreffende het Europees aanhoudingsbevel en 
de procedures van overlevering tussen de lidstaten, zoals gewijzigd 
bij kaderbesluit 2009/299/JBZ van de Raad van 26 februari 
2009, moet aldus worden uitgelegd dat het zich ertegen verzet 
dat de uitvoerende rechterlijke autoriteit in de in die bepaling 
omschreven gevallen de tenuitvoerlegging van een Europees aan­
houdingsbevel voor de uitvoering van een straf afhankelijk stelt van 
de voorwaarde dat de veroordeling bij verstek in de uitvaardigende 
lidstaat kan worden herzien. 

2) Artikel 4 bis, lid 1, van kaderbesluit 2002/584, zoals gewijzigd 
bij kaderbesluit 2009/299, is verenigbaar met de eisen die voort­
vloeien uit de artikelen 47 en 48, lid 2, van het Handvest van de 
grondrechten van de Europese Unie. 

3) Artikel 53 van het Handvest van de grondrechten van de Europese 
Unie moet aldus worden uitgelegd dat een lidstaat de overlevering 
van een bij verstek veroordeelde niet afhankelijk mag stellen van de 
voorwaarde dat de veroordeling in de uitvaardigende lidstaat kan 
worden herzien om te voorkomen dat inbreuk wordt gemaakt op 
het recht op een eerlijk proces en de rechten van de verdediging, 
welke in zijn grondwet zijn gewaarborgd. 

( 1 ) PB C 290 van 1.10.2011.
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