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ZOLD KONYV

a biintetéiigyekben felvett bizonyitékoknak a tagallamok altal masik tagallamtol torténé
megszerzésérol és elfogadhatosaguk biztositasarol

1. BEVEZETES

Az Eurdopai Unid célkitiizéseinek egyike a szabadsdgon, a biztonsagon és a jog
érvényesiilésén alapuld térség fenntartasa és tovabbfejlesztése, kiilondsen a biintetdligyekben
folytatott, tagallamok kozotti igazsagiigyi egyiittmiikodés eldsegitése és gyorsitasa altal. A
tagallamok igazsagligyi rendszereinek eltéréseinek ¢és a birdsdgi hatirozatok kolcsonds
elismerése hidnyanak nem lenne szabad akadalyozniuk az igazsagszolgaltatast a hatdrokon
atnyuld blinozéssel szemben. E tekintetben kiilondsen fontos, hogy a biintetdiigyekben felvett
bizonyitékok megszerzését érintden eredményes egylittmikodés jojjon 1étre.

Tobb olyan jogi aktus van mdar hatdlyban, amelyek mechanizmusokat biztositanak a
tagallamok szamara ahhoz, hogy a hatarokon atnytlé helyzetekben elfogadhatd biintet6iigyi
bizonyitékokat gylijtsenek. Az Unidban folyd biliniigyi nyomozéasok és biintetdeljarasok
hatékonysaga szempontjabol kulcsfontossagu az e teriileten folytatand6 egylittmiikodés, ezért
a Bizottsag tovabbi Iépéseket kivan tenni ennek eldsegitése érdekében. A zdld konyv célja az,
hogy kikérje a tagallamok és minden érintett fél véleményét szdmos, e tekintetben relevans
kérdésrol.

2. ELOZMENYEK

Az Amszterdami Szerzddés hatalybalépése 6ta tobb dokumentum is egyértelmiien leszogezte,
hogy meg kell kdnnyiteni a bizonyitékok gylijtését a hatarokon atnyuld helyzetekben, és eld
kell segiteni e bizonyitékok birdsagok altali elfogadhatdsagat.

A tamperei kovetkeztetések' a kolcsonds elismerés elvét az igazsagiigyi egyiittmitkodés
sarokkoveként hatdrozzak meg, és megallapitjak, hogy a birosagi hatarozatok és itéletek
kolcsonds elismerésének javitdsa és a jogszabalyok sziikséges kozelitése eldsegitené a
hatosdgok kozotti egylittmikodést és az egyének jogainak jogi védelmét. Azt is
kinyilvanitjak, hogy a kolcsonds elismerés elvét a targyalas eldtt kibocsatott hatarozatokra is
alkalmazni kellene, kiilonosen azokra, amelyek lehetové tennék az illetékes hatosadgok
szdmara a bizonyitékok biztositdsat és a konnyen mobilizdlhaté vagyontirgyak gyors
lefoglalasat, tovabba felhivjak a figyelmet arra, hogy a valamely tagdllam hatosagai altal
jogszeriien gylijtott bizonyitékoknak mas tagallamok igazsagszolgaltatasi eljarasaiban is
elfogadhatonak kellene lenniiik, az ott alkalmazand6 eldirasok figyelembevétele mellett.

A kolesonos elismerés elvének végrehajtasarol szolo intézkedési program® megallapitja, hogy
a bizonyitékok megszerzésére iranyuld hatarozatok tekintetében a cél a bizonyitékok
elfogadhatosaganak garantdldsa, eltlinésiik megel6zése, valamint a hdzkutatast vagy

: Az Eurdpai Tandcs 1999. oktober 15-16-i tilése, Az elndkség kovetkeztetései — SN 200/1/99 REV 1.
Intézkedési program a biintetdligyekben hozott hatarozatok kolcsonds elismerése elvének
végrehajtasara (HL C 12.,2001.1.15., 10. o.).
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lefoglalast elrendeld hatarozatok végrehajtasanak megkonnyitése annak érdekében, hogy a
biintetdiigyekben gyorsan biztosithatok legyenek a bizonyitékok.

A hagai program’ megallapitia, hogy a biintetéiigyekben folytatott igazsagiigyi
egylittmiikddés tovabbfejlesztése elengedhetetlen a tagallamok biiniild6z6 szervei és az
Europol altal folytatott nyomozasok megfelelé nyomon kovetéséhez. Azt is megallapitja,
hogy meg kell valositani a biintetdligyekben hozott birdsagi hatarozatok kdlcsonds elismerése
elvének végrehajtasarol szo6ld intézkedési programot, amely kiterjed minden, a
biintetdeljarasok barmely szakaszdban — példaul a bizonyitékok gytijtése ¢és felvétele soran —
hozott birdsagi hatarozatra, valamint hogy az ehhez kapcsolodo kiegészitd javaslatokra is
figyelmet kell forditani. Tovabba a hagai program végrehajtasarol szolo cselekvési terv’ is
tartalmaz egy javaslatot a bizonyitasfelvétel minimumkovetelményeirdl a bizonyitékok
tagallamok kozotti kdlcsonds elfogadhatosaga vonatkozasdban.

»A szabadsag, a biztonsag €s a jog érvényesiilésén alapuld térség a polgarok szolgalataban”
cimii bizottsagi kozlemény® tobbek kozott a hatarokon atnylo tigyekre vonatkozé teljes kort
bizonyitasfelvételi rendszer kialakitasat tervezi. A kozlemény szerint ehhez arra lenne
szlikség, hogy a teriiletre vonatkoz6 hatalyos jogszabalyokat egyetlen 01j jogszabaly valtsa fel.
Ez az egész Unidban automatikusan elismerésre ¢és végrehajtasra keriild jogszabaly
eldsegitené a tagallamok kozotti rugalmas és gyors egyiittmitkodést. Rogzitené a végrehajtas
hataridejét is, valamint — amennyire lehetséges— korldtoznd a megtagadas indokait. A
jogszabaly tartalmazhatna az elektronikus bizonyitékokra vonatkozd szabalyokat, valamint
olyan eurdpai elddllitdsi parancsrol rendelkezhetne, amely figyelembe veszi a
videokonferencia nyujtotta lehetdségeket. Emellett rendelkezhetne a bizonyitékok — koztiik a
tudomanyos bizonyitékok — tagallamok kozotti elfogadhatosagat eldsegitd minimalis elvekrol
is.

3. A BUNTETOUGYEKBEN TORTENO BIZONYITASFELVETEL HATALYOS SZABALYAI

A biintetéiigyekben torténd bizonyitasfelvétel hatalyos unids szabalyai két tipusba sorolhatok.
Egyrészt vannak olyan jogszabalyok, amelyek a kdlcsonds jogsegély elvére épiilnek. Ide
tartozik mindenekel6tt a kolesonds biiniigyi jogsegélyrdl szolo eurdpai egyezmény®, amelyet
kiegészit a Schengeni Megallapodas’, valamint a kolcsonds biiniigyi jogsegélyrél szolo
egyezmény® ¢és annak jegyzékonyve. Masrészt vannak olyan jogszabalyok, amelyek a
kolcsonds elismerés elvére éplilnek. Ilyen mindenekeldtt az eurdpai bizonyitasfelvételi
parancsrél szolé kerethatarozat’. A kolesonds jogsegélyr6l szold jogszabalyok és

Hagai program: a szabadsag, a biztonsag és a jog érvényesiilésének erdsitése az Eurdpai Unidban (HL C
53.,2005.3.3., 1. 0.).

A Tanacs és a Bizottsag cselekvési terve az Eurdpai Unidban a szabadsag, a biztonsidg és a jog
érvényesiilése megerdsitésérdl szold hagai program végrehajtasarol (HL C 198., 2005.8.12., 1. 0.).

A Bizottsag kozleménye a Tandcsnak és az Eurdpai Parlamentnek — A szabadsag, a biztonsag ¢és a jog
érvényesiilésén alapuld térség a polgarok szolgalataban — COM (2009) 262.

A kolcsonds blinligyi jogsegélyrdl szolo, 1959. aprilis 20-1 eurdpai egyezmény.

A Benelux Gazdasagi Unio allamai, a Németorszagi Szovetségi Koztarsasag és a Francia Koztarsasag
kormanyai kozott a kozos hataraikon torténd ellenérzések fokozatos megsziintetésérdl szolo, 1985.
junius 14-i Schengeni Megallapodas végrehajtasardl szo616, 1990. junius 19-i egyezmény (HL L 239.,
2000.9.22.,19. 0.).

Az Eurdpai Unid tagallamai kozotti kdlesonds bliniigyi jogsegélyrdl szolo, 2000. majus 29-1 egyezmény
(HL C 197.,2000.7.12., 1. 0.).

A Tandcs kerethatarozata (2008. december 18.) a biintetdeljarasok soran felhasznaland6 targyak,
dokumentumok és adatok megszerzéséhez sziikséges eurdpai bizonyitasfelvételi parancsrol (HL L 350.,

HU



HU

jegyzokonyveik altalanossdgban foglalkoznak a kolcsonds jogsegéllyel, ugyanakkor
tartalmaznak szabdlyokat a kdlcsonds jogsegély konkrét formaira — igy példaul a tavkozlési
adatok felvételére vagy a videokonferencia alkalmazasira — vonatkozdan is. A kolcsonods
jogsegélyre irdnyul6d kérések tovabbitasara f0szabalyként kdzvetleniil a kibocsatd hatosag és a
végrehajtd hatosag kozott keriil sor. A kérést mihamarabb, lehetéleg a kibocsatod hatdsag altal
megjeldlt hataridén beliil kell teljesiteni, kivéve ha a végrehajtdé hatdsdg a visszautasitisra
vonatkozoan relevans indokot ad meg. A megszerzett bizonyitékok elfogadhatoésaganak
biztositdsa érdekében a kérést teljesitd allam hatdsdgainak be kell tartaniuk a kéréssel Oket
megkeresé allam hatdsagai altal feltiintetett formai kovetelményeket és eljarasokat,
amennyiben azok nem 4llnak ellentétben a kérést teljesitd tagallam jogénak alapelveivel.

Az eurdpai bizonyitasfelvételi parancsrol szolo tanacsi kerethatarozat a kolesonds elismerés
elvét alkalmazza a biintetéeljardsok sordan vald felhasznalas céljabol  torténd
bizonyitékfelvételre irdnyuld birdsdgi hatarozatokra. Eurdpai bizonyitasfelvételi parancs
bocsathatd ki mar meglévd, targyak, dokumentumok és adatok formajaban kozvetleniil
elérhetd  bizonyitékok  felvételéhez'®. A bizonyitasfelvételi parancsot — egységes
formanyomtatvanyon kell kibocsatani, és le kell forditani a végrehajté allam hivatalos
nyelvére. A kibocsato allam hatdsagainak meg kell allapitaniuk, hogy a bizonyitékot hasonld
esetben a nemzeti jog alapjan is fel lehetne venni, és a kért bizonyiték a szdban forgo
eljarasok szempontjabol sziikséges és aranyos. A parancsot meghatarozott hataridén beliil
elfogadjdk ¢és végrehajtjak, amennyiben nem alkalmazandé valamilyen megtagadast
alatdmaszté indok. Az eurdpai bizonyitasfelvételi parancs elismerése vagy végrehajtasa
tekintetében nem vizsgalhato a cselekmény kettds biintethetdsége, kivéve ha hazkutatis vagy
lefoglalds elvégzésére van sziikség, vagy ha bilincselekmény legalabb hérom éves
szabadsagvesztés-biintetéssel ~ szankcionadlhatdo, ¢és  szerepel a  bilincselekmények
kerethatdrozatban talalhaté jegyzékében. A megszerzett bizonyitékok elfogadhatdsdganak
biztositasa érdekében a végrehajtd allam hatdsagainak be kell tartaniuk a kibocsatd allam
hatosdgai altal feltlintetett formai kovetelményeket és eljarasokat, amennyiben azok nem
allnak ellentétben a végrehajto tagallam joganak alapelveivel.

4. JOVOBELI KILATASOK

4.1. Bizonyitasfelvétel

Mint mar emlitettiik, a biintetdligyekben torténd bizonyitasfelvétel hatalyos unios szabalyai
szdmos parhuzamos jogszabalybol tevodnek Ossze, amelyek eltérd alapelvekre épiilnek;

2008.12.30., 72. o.). A vagyonnal vagy bizonyitékkal kapcsolatos biztositasi intézkedést elrendeld
hatarozatoknak az Eur6pai Unidban torténd végrehajtasarol szolo, 2003. jalius 22-i kerethatarozat (HL
L 196., 2003.8.2., 45. 0.) szintén egy tovabbi, a kolcsonds elismerés elvén alapuld jogszabaly. E
jogszabaly alkalmazasi kore ugyanakkor csak a mas tagallamban taldlhaté bizonyitékok biztositdsara
terjed ki. A bizonyitékok érintett tagallamok kozott ezt kovetden sorra keriild atadasara a kolesonos
jogsegélyrél szolo jogszabalyok vagy az eurdpai bizonyitasfelvételi parancsrol szo6lo tanacsi
kerethatarozat szabalyai vonatkoznak.

E korlatozott alkalmazasi kor azt jelenti, hogy az eurdpai bizonyitasfelvételi parancs nem adhatd ki
gyanusitottak vagy tantk kihallgatasara, illetve valds idejli informacioszerzésre, pl. kozlések
lehallgatasara vagy bankszamlak ellendrzésére; mivel ezek — bar kozvetlenill elérhetéek — nem
szamitanak mar meglévod bizonyitéknak. Az eurdpai bizonyitasfelvételi parancs tovabba nem adhato ki
pl. meglévo targyak, dokumentumok vagy adatok elemzésére, illetve emberi testb6l szarmazo mintak —
pl. DNS-mintak és ujjlenyomatok — felvételére, mivel az ilyen tipusu bizonyitékok — annak ellenére,
hogy mar megléviéek — nem érhetdk el kdozvetlen mddon, tovabbi nyomozas vagy vizsgalat nélkiil.
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egyrészt a kolcsonos jogsegély, masrészt pedig a kolcsonos elismerés elvére. Ez nehézkessé
teszi a szabalyok alkalmazasat, valamint bizonytalansagot okozhat a jogalkalmazok korében.
Azt is el6idézheti, hogy a jogalkalmazdok nem a kivant bizonyiték szempontjabol
legmegfelelobb eszkodzt alkalmazzdk. Végsd soron tehat e tényezdk akadalyozhatjak a
hatarokon atnyuld hatékony egyiittmiikodést. Tovabba a kolcsonds jogsegélyen alapuld
jogszabalyok lasstinak és alacsony hatékonysdgunak tekinthetdk, mivel nem rendelkeznek
sem a mas tagallamban talalhatd bizonyitékok megszerzésére iranyuld kérések kiadasa esetén
alkalmazand6 egységes formanyomtatvanyrol, sem pedig meghatarozott hataridékrél a
kérések végrehajtasara vonatkozoan. A kolcsonds elismerésre épiild jogszabalyok is
elégtelennek mindsiilhetnek abbol a szempontbdl, hogy csupén a bizonyitékok meghatarozott
tipusaira vonatkoznak, tovabba a parancs végrehajtasanak elutasitasara vonatkozoéan szamos
indokot engedélyeznek.

Mint ezt ,,A szabadsag, a biztonsag és a jog érvényesiilésén alapuld térség a polgarok
szolgélatdban” cimil bizottsagi kozlemény kifejti, a fenti problémakra a legjobb megoldést az
jelenthetné, ha a biintetdligyi bizonyitasfelvételre vonatkozd jelenlegi jogi szabalyozast
egyetlen jogszabaly valtana fel, amely a kolcsonds elismerés elvére épiil és a bizonyitékok
minden tipusara kiterjed. Az eurdpai bizonyitasfelvételi parancsrdl sz6ld tandcsi
kerethatarozat alkalmazasi koréhez képest ez az U jogszabaly olyan bizonyitékokra is
kiterjedne, amelyek — bar kozvetleniil elérhetéek — még nem fennalld bizonyitékok, igy
példaul a gyanusitottak vagy tanuk vallomasaira, illetve a valds idejli informécidszerzésre,
példaul kozlések lehallgatasara vagy bankszamlak ellendrzésére. Azokra a bizonyitékokra is
vonatkozna, amelyek — bar mar meglévoek — nem érhetdk el kozvetleniil, tovabbi nyomozas
vagy vizsgéalat nélkill, igy példaul a meglévd targyak, dokumentumok vagy adatok
elemzésére, vagy az emberi testbol szarmazo mintdk — pl. DNS-mintak €s ujjlenyomatok —
felvételére. E konzultacio célja az, hogy megerdsitse e megkozelitési mod jogosultsagat.

Azt is meg kell vizsgédlni, hogy helyénvald-e a jogszabalyban a kiilonbdz6 tipusa
bizonyitékokra vonatkozdan specidlis szabalyokrol rendelkezni. Ez a kolesonds jogsegélyrdl
sz0lo jelenleg hatdlyos jogszabalyokban igy van, amelyek a bizonyitékok minden tipusara
alkalmazand6 altalanos rendelkezések mellett a kdlcsonds jogsegély egyes specidlis formaira
— igy példaul a tavkozlési adatok felvételére vagy a videokonferencia alkalmazaséaval torténd
meghallgatasokra — iranyul6 kérésekre vonatkozodan is részletes szabalyokat tartalmaznak.

Emellett azt is meg kell vizsgalni, hogy megfelelé lenne-e minden tipusu bizonyitékra
alkalmazni a kolcsonds elismerésre épiild jogszabalyok tipikus jellemzdit (a jogsegélyre
iranyuld kérések helyett a hatarozatok alkalmazasa, a hatarozatok kibocsatdsara szolgalo
egységes formanyomtatvanyok, a hatdrozat végrehajtasara vonatkozé meghatarozott
hataridok, az illetékes hatosagok kozotti kozvetlen kapcsolatfelvétel). Példaul elképzelhetd,
hogy nem lenne helyes a tanik meghallgatdsdhoz egységes formanyomtatvanyokat bevezetni,
vagy a ko6z0s nyomozdcsoportok felallitdsara vonatkozdan hataridoket meghatarozni.
Tovabbd a megtagadasra vonatkozéan a kolcsonds jogsegélyrdl szold jogszabalyokban
meghatarozott indokok foloslegesnek bizonyulhatnak olyan bizonyitékok esetében, amelyek
kényszeritd intézkedések alkalmazasa nélkiil is megszerezhetdek.

Végiil meg kell vizsgalni, hogy célszerli lenne-e nem jogalkotasi intézkedésekkel kiegésziteni
a meglévé vagy jovobeli jogszabalyok barmelyikét. Ilyenek lehetnének a jogalkalmazok
korében a jogszabalyok mélyebb megismertetését célzd kezdeményezések, példaul az
alkalmazésukra vonatkozé iranymutatdsok megfogalmazésa vagy jogalkalmazok szamara erre
iranyul6d képzések szervezése. Ide tartozhatnanak a jogszabaly helyes végrehajtasat célzo
kezdeményezések is, példaul a feliigyeleti és értékeld rendszerek 1étrehozasa.
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4.2. A bizonyitékok elfogadhatésaga

Mint mar emlitettiik, a biintetéiigyekben torténd bizonyitasfelvételrél szold hatalyos
jogszabalyok tartalmaznak olyan szabalyokat, amelyek célja a mas tagallamban felvett
bizonyitékok elfogadhatosdganak biztositdsa, azaz annak megel6zése, hogy a bizonyiték
valamely tagallamban nem felvehetdnek mindsiiljon vagy bizonyitd ereje csokkenjen annak
modja miatt, ahogyan a masik tagallamban a felvétele megtortént. E szabalyok ugyanakkor
csak kozvetve foglalkoznak a bizonyitékok elfogadhatésagaval, mivel nem hataroznak meg
kozos normakat a bizonyitékok gylijtésére vonatkozdan. Fennall tehat a kockdzata annak,
hogy a biintetdiigyekben torténd bizonyitasfelvétel hatalyos szabalyai csak olyan tagallamok
viszonylatdban miikddnek hatékonyan, amelyekben a bizonyitékok gylijtésére vonatkozé
nemzeti eldirasok hasonldak.

»A szabadsag, a biztonsag és a jog érvényesiilésén alapuld térség a polgarok szolgalatdban™
cimi bizottsagi kozlemény szerint e problémara a legjobb megoldas az lehetne, ha kdzos
normakat fogadnanak el a bizonyitékok biintetdligyekben torténd gyiijtésére vonatkozdan. E
konzultacié e megkozelitési mod jogosultsaganak megerdsitését is célozza.

Amennyiben ez megerdsitésre keriil, azt is meg kell vizsgélni, hogy a bizonyitékok minden
tipusara vonatkozé altalanos normak elfogadéasa lenne-e a legmegfelel6bb, vagy a kiillonboz6
tipusu bizonyitékokra igazitott specifikusabb normdkat kellene-e inkdbb elfogadni. A
kiilonb6zé tipust bizonyitékok jellemzoéit figyelembe véve az eldbbi megkozelités az
altalanos elvekben vald megegyezésre korldtozodna, mig az utébbi megkdzelités konkrétabb
jogszabaly-kozelitési szabalyokat tenne lehetdveé.

5. KERDESEK A TAGALLAMOKHOZ ES MINDEN ERDEKELT FELHEZ

Annak érdekében, hogy meghatarozhato legyen a Bizottsag altal kdvetendd legmegfelelobb
megkozelités, kérjiikk a tagallamokat és érdekelt feleket, hogy sziveskedjenek megvalaszolni
az alabbi kérdéseket:

5.1. Bizonyitasfelvétel

1. Elvben o6rommel fogadndk-e, ha a biintetdligyekben torténd bizonyitasfelvételre
vonatkozé jelenlegi jogi szabdlyozast egyetlen jogszabaly valtana fel, amely a
kolcsonds elismerés elvére épiil és a bizonyitékok minden tipuséra kiterjed, azokat a
bizonyitékokat is beleértve, amelyek még nem Iléteznek, illetve nem érhetdk el
kdzvetlen médon, tovabbi nyomozas vagy vizsgalat nélkiil? Miért?

2. Véleményiik szerint sziikséges lenne-e, hogy a jogszabaly a bizonyitékok egyes
tipusaira vonatkozodan kiilonds szabélyokat tartalmazzon? Amennyiben igen, melyek
ezek? Miért?

3. Véleménylik szerint helytelen lenne-e a kolesonds elismerésrdl szold jogszabalyok
egyes jellemzoit a bizonyitékok minden tipusaira alkalmazni, azokat a
bizonyitékokat is beleértve, amelyek még nem léteznek, illetve nem érhetdk el
kozvetlen méddon, tovabbi nyomozads vagy vizsgalat nélkiil? Amennyiben igen,
milyen tipusu bizonyitékok esetében lenne sziikség specialis eljarasra? Miért?

4. Ondk szerint hasznos lenne-e, ha a jogszabalyt nem jogalkotasi intézkedésekkel is
kiegészitenénk? Amennyiben igen, melyek ezek? Miért?
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5.2.

Ondk szerint vannak-e olyan egyéb kérdések, amelyekkel foglalkozni kellene?
Amennyiben igen, melyek ezek? Miért?

A bizonyitékok elfogadhatésaga

Elvben orommel fogadndk-e a biintetdligyekben torténd bizonyitékgyljtésre
vonatkozo6 kozos normék bevezetését? Miért?

A bizonyitékok minden tipusara vonatkozd altalanos normdk elfogaddsat vagy a
kiilonb6z6é tipusu bizonyitékokra igazitott specifikusabb normak elfogadasat
tartanak-e kivanatosabbnak? Miért?

Ha véleményiik szerint kozos normakat kellene elfogadni, milyeneket tartananak
megfeleldnek? Miért?

Ondk szerint vannak-e olyan egyéb kérdések, amelyekkel foglalkozni kellene?
Amennyiben igen, melyek ezek? Miért?
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6. VALASZADASI HATARIDO

Kérjiik a tagallamokat és az érdekelt feleket, hogy a z6ld kdnyvre adott véalaszaikat legkésébb
2010. janudr 22-¢ig nyujtsak be. A valaszokat a kdvetkezd cimre kiildjék:

Postai uton:

European Commission (Eurdpai Bizottsag)

Directorate General Justice, Freedom and Security (A Jogérvényesiilés, Szabadsag és
Biztonsag Foigazgatosaga)

Attn: Mr Anders AAGAARD (Anders AAGAARD szdmara)

MO59 03/096

B-1049 Bruxelles/Brussel (Briisszel)

Belgium.

E-mailben:
JLS-CRIMINALJUSTICE@ec.europa.eu.

A vélaszokat az interneten ko6zzé fogjuk tenni. Kérjikk, olvassa el a konzulticios
dokumentumhoz csatolt adatvédelmi nyilatkozatot, amelyben tajékoztatjuk a személyes
adatok ¢és valaszok kezelésérdl. A szakmai szervezeteket felkérjiik, hogy regisztraljak
magukat a Bizottsag érdekképviseleti nyilvantartasdban
(http://ec.europa.eu/transparency/regrin). A nyilvantartdas  1étrehozasara az eurdpai
atlathat6sagi kezdeményezés keretében keriilt sor annak érdekében, hogy a Bizottsag és a
nyilvanossag tdjékozddhasson az érdekképviseletek céljairdl, finanszirozdsarol és
felépitésérol.
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