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KOMISIJOS ATASKAITA TARYBAI, EUROPOS PARLAMENTUI IR EUROPOS
EKONOMIKOS IR SOCIALINIU REIKALU KOMITETUI

dél Tarybos direktyvos 2004/80/EB dél
kompensacijos nusikaltimy aukoms taikymo

[ZANGA

Nusikaltimy aukoms Europos Sajungoje suteikiama teisé | saZiningg ir atitinkama
kompensacija dél juy patirty suzalojimy, neatsizvelgiant { tai, kurioje Europos
bendrijos vietoje buvo ivykdytas nusikaltimas. Tarybos direktyva 2004/80/EB d¢l
kompensacijos  nusikaltimy  aukoms' (toliau —  direktyva) jidiegiama
bendradarbiavimo sistema, palengvinanti galimybe nusikaltimy aukoms gauti
kompensacija tarpvalstybinio pobiidZio bylose. Sistema veikia remiantis valstybiy
nariy schemomis dél kompensacijy smurtiniy ty¢iniy nusikaltimy, ivykdyty
atitinkamose juy teritorijose, aukoms.

Direktyvos 19 straipsnyje nustatyta, kad ne véliau kaip 2009 m. sausio 1 d. Komisija
pateikia Europos Parlamentui, Tarybai ir Europos ekonomikos ir socialiniy reikaly
komitetui §ios direktyvos taikymo ataskaita. Sia ataskaita laikomasi minéto
ipareigojimo. Ji apima 2006 m. sausio 1 d.> — 2008 m. gruodzio 31 d.? laikotarpi.

Siekdama parengti ataskaita, Komisija paprase atlikti direktyvos taikymo tyrima, kuri
atliko rangovas®. Pagrindinis tyrimo tikslas buvo jvertinti dabartini direktyvos
1gyvendinimo visose valstybése narése etapa. Todél rangovas apzvelge:

o direktyvos taikyma, ivertinant kompensavimo schemy veikima;

o direktyvos veiksminguma, nustatant susijusius veiksnius, taisykles ir procediiras
(jeigu tokiy yra), sukélusius jgyvendinimo sunkumu;

e nacionalings teisés akty turinj, palyginant valstybiy nariy kompensavimo schemas;
tvertinant, ar valstybiy nariy kompensavimo schemos atitinka direktyvos
nuostatas.

OL L 261, 2004 8 6, p.15. Pazymétina, kad Sios direktyvos teisinis pagrindas yra EB sutarties
308 straipsnis. Todél direktyva taikytina visose valstybése narése, iskaitant Danija, kuriai netaikomos
pagal EB sutarties IV antrasting dali priimamos Bendrijos priemonés bendradarbiavimo civilinés
teisenos klausimais srityje.

Remiantis direktyvos 18 straipsnio 1 dalimi, valstybés narés turéjo jgyvendinti direktyva ne véliau kaip
iki 2006 m. sausio 1 d.

Ataskaitos priedai pateikti Komisijos tarnyby darbiniame dokumente Nr.

Matrix Insight. ,,The application of Directive 2004/80/EC relating to compensation to crime victims
EMPIRICAL REPORT®, 2008 12 12, ir ,,Direktyvos 2004/80/EB dél kompensacijos nusikaltimy
aukoms taikymo analizés 2008 m. gruodzio 12 d. apibendrinancioji ataskaita“ (toliau — tyrimas). Su
tyrimo medziaga galima susipazinti
http://ec.europa.eu/justice_home/doc_centre/civil/studies/doc_civil studies_en.htm.
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Be to, direktyvos taikymas buvo svarstomas valstybiy nariy pagal direktyvos
16 straipsni paskirty centriniy rySiy palaikymo atstovybiy susitikime, kuris buvo
surengtas Europos teisminio tinklo civilinése ir komercinése bylose 2008 m. spalio
23 d.

Su direktyva ir visa valstybiy nariy pagal direktyvos nuostatas pateikta informacija
galima susipaZinti Europos teisminiame atlase civilinése bylose (toliau — atlasas)”.

PAGRINDINIAI DIREKTYVOS ELEMENTAI

Pagal direktyvos 1 straipsni reikalaujama, kad valstybés narés uztikrinty, jog tuomet,
kai smurtinis tyCinis nusikaltimas buvo {vykdytas kitoje valstybéje naréje nei gyvena
kompensacijos prasantis asmuo, jis turéty teisg¢ pateikti praSyma toje valstybgje.
Valstybés narés, kurioje gyvena kompensacijos prasantis asmuo, kompetentinga
institucija (,,padedancioji institucija®) padeda kompensacijos prasaniam asmeniui,
jos isipareigojimai aukos atzvilgiu iSdéstyti direktyvos 5-11 straipsniuose.
Padedancioji institucija praSymo nevertina. Vertinimas pavedamas valstybés narés,
pagal kurios kompensavimo schema kreipiasi kompensacijos prasantis asmuo,
institucijai (,,sprendzianciajai institucijai‘).

Taigi valstybés narés turi isteigti padedanciasias ir sprendzianciasias institucijas ir
paskirti centrines rysiy palaikymo atstovybes (3 straipsnio 1 ir 2 dalys, 16 straipsnis).

Padedanciosios institucijos atsako uz:

informacijos apie kompensavimo schema suteikima potencialiems kompensacijos
prasantiems asmenims (4 straipsnis);

e pagalbos kompensacijos prasantiems asmenims teikima pildant kompensacijos
prasyma (5 straipsnis);

e praSymo perdavima sprendzianc¢iosioms institucijoms (6 straipsnis);

e bendros pagalbos kompensacijos prasan¢iam asmeniui suteikima, jei bitina
pateikti papildomus dokumentus (8 straipsnis);

¢ iSklausymo, jei to reikalauja sprendziancioji institucija, surengima (9 straipsnis).
Sprendzianciosios institucijos atsako uz:

e praSymo gavimo patvirtinima, nurodant kontaktini asmeni, atsakinga uz klausimo
nagringjima, ir apytiksliai laika, per kuri bus priimtas sprendimas (7 straipsnis);

e padedanciosios institucijos ir kompensacijos prasancio asmens informavima apie
sprendima (10 straipsnis).

Direktyvos 12 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad kompensacijy gavima
tarpvalstybinio pobiidZio bylose turéty reglamentuoti valstybiy nariy nacionalinés

5

http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/cv_information_It.htm.
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kompensacijy schemos. Patikslinant tokiy schemuy sudétines dalis, 12 straipsnio
2 dalyje nustatyta, kad visos valstybés narés ,,uztikrina, kad juy nacionalinés taisyklés
numatyty kompensaciju smurtiniy tyC¢iniy nusikaltimy, padaryty atitinkamose ju
teritorijose, aukoms schemas, kurios garantuoty saZininga ir atitinkama kompensacija
aukoms.*

Valstybés narés turi uztikrinti, kad potencialiis kompensacijos kompensacijos
prasantys asmenys galéty gauti svarbiausia informacija apie galimybes prasyti
kompensacijos (4 straipsnis). Kompensacija turi iSmokéti valstybés narés, kurios
teritorijoje ivykdytas nusikaltimas, kompetentinga institucija (2 straipsnis). Turi biiti
laikomasi kuo maziau administraciniy formalumy (3 straipsnio 3 dalis), praSymams
ir sprendimams perduoti turéty biiti naudojama standartiné forma (14 straipsnis).

DIREKTYVOS TAIKYMAS

Kitoje dalyje apzvelgiami {jvairGs direktyvos taikymo aspektai, visy pirma
praneSimas apie perkélimo i nacionaling teis¢ priemones, direktyvos laikymasis,
direktyvos taikymas ir veiksmingumas, nacionalinés kompensavimo schemos pagal
12 straipsni. Be to, pateikiamos direktyvos III skyriuje nustatytos bitinos
igyvendinimo priemongs.

PraneSimas apie perkélimo j nacionaling teis¢ priemones

Pagal 18 straipsnio 1 dalj valstybés narés turéjo priimti jstatymus ir kitus teisés aktus,
kurie biitini §iai direktyvai igyvendinti ne véliau kaip iki 2006 m. sausio 1 d.%’.

Iki minéto galutinio termino perkélimo i nacionaling teis¢ priemones prieéme 15
valstybiy nariy: Bulgarija, Danija, Vokietija, Estija, Ispanija, Pranciizija, Airija,
Liuksemburgas, Nyderlandai, Austrija, Lenkija, Slovénija, Suomija, Svedija,
Jungtiné Karalysté. 2006 m. pradzioje praneSimus atsiunté dar 7 valstybés narés
(Belgija, Cekija, Kipras, Lietuva, Vengrija, Portugalija ir Slovakija).

Komisija pradéjo pazeidimo procediira pagal EB sutarties 226 straipsni pries
Graikija, Italija, Latvija, Malta ir Rumunija dél nepraneSimo 20062007 m. Po to
Italija, Latvija, Malta ir Rumunija, laikydamosi savo isipareigojimuy, pranes¢ apie
perkélimo 1 nacionaling teis¢ priemones.

Iki Siol Graikija nepranesé apie direktyvos perkélimo i nacionaling teis¢ priemones.
2007 m. liepos ménesi Europos Teisingumo Teismas pripazino Graikija padarius
pazeidima®. 2008 m. Komisija pradéjo procediira pagal EB sutarties 228 straipsni
pries Graikija, kuri $iuo metu nagrin¢jama.

Perkélimo { nacionaling teis¢ priemonés, apie kurias praneSé valstybés narés,
iSvardytos 1 priede.

Galutinis terminas Bulgarijai ir Rumunijai buvo 2006 m. gruodzio 31 d.
Zr. Komisijos tarnyby darbini dokumenta Nr.
Byla C-2007/026, Komisija pries Graikijq, 2007 m. liepos 18 d. sprendimas.
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3.3.

Sios direktyvos laikymasis

Perkélimo { nacionaling teis¢ priemoniy atitikties direktyvos nuostatoms vertinimas
dar nebaigtas, kadangi praneSimai pateikti pavéluotai. Remiantis Siuo metu turima
informacija, padétis tokia:

1-3 straipsniai. Visos valstybés narés, iSskyrus Graikija ir Italija, nustaté sistemas,
pagal kurias aukos gali pateikti praSyma (1 straipsnis), ir igyvendino 2-3 straipsnius
(atsakingy institucijy isteigimas ir administraciniy procediiry nustatymas). Atsakingy
institucijy sarasas paskelbtas atlase’.

4 straipsnis. 20 valstybiy nariy perdavé informacija apie priemones ir metodus,
kuriais potencialiis kompensacijos prasantys asmenys galéty gauti informacija apie
galimybg praSyti kompensacijos. Valstybés narés pateiké informacija apie savo
kompensavimo schemas daugiausia internetu: nacionalinése svetainése arba atlase.
Jos taip pat parengé informacinius lapelius ir broSitiras. Informavimo priemonés
pateiktos 2 priede'’.

5-10 straipsniai. Informacija apie direktyvos 5-10 straipsniuose nustatyty procediry
veikima pateiké 12 valstybiy nariy: Cekija, Danija, Airija, Ispanija, Kipras, Latvija,
Liuksemburgas, Vengrija, Portugalija, Suomija, Svedija, Jungtiné Karalysté.

11 straipsnis. 17 valstybiu nariy praSymus priima ir ne valstybine (-émis) kalba (-
omis). Labiausiai priimtina uzsienio kalba yra angly. Ispanija, Prancizija,
Liuksemburgas, Slovénija ir Slovakija praSymus priima tik savo valstybine (-€mis)
kalba (-cl){nis). Kiekvienos valstybés narés nurodyta informacija apie kalbas pateikta
3 priede .

Praktinis direktyvos taikymas ir veiksmingumas

Apie praktinj direktyvos taikyma valstybése narése turima nedaug informacijos'”.
Toliau pateikiamoje lentel¢je nurodyta, kiek tarpvalstybiniy praSymuy pateikta su
padedanciosios institucijos pagalba ir kokiy veiksmuy émési sprendziancioji
institucija. Pagrindiné iS§vada ta, kad iki $iol tokiy atvejy buvo labai nedaug.

Valstybé naré Tarpvalstybiniy praSymy skaicius
(veikia kaip padedancioji/sprendZiancioji institucija)"
Belgija 1 atvejis / 22 atvejai
Bulgarija (dar neturima duomeny)
Cekija 0 atveju / 3 atvejai
Danija 2 atvejai / 2 atvejai
Vokietija (neturima duomeny)

Jos taip pat iSvardytos ,,Direktyvos 2004/80/EB dél kompensacijos nusikaltimy aukoms taikymo
analizés 2008 m. gruodzio 12 d. apibendrinanciosios ataskaitos* 9.2 skyriuje.

Zr. Komisijos tarnyby darbinj dokumenta Nr.

Zr. Komisijos tarnyby darbinj dokumenta Nr.

Rangovo atliktame tyrime dauguma apklaustyju pageidavo neatsakyti { klausimus apie praSymus,
informacijos paraiskas, sprendimus, iSklausymus, t. t. Todél su Siais klausimais susij¢ duomenys visoje
ES yra apytikriai.

Laikotarpiai, apie kuriuos turima informacijos, skiriasi. Skai€iai pagristi tyrimu ir informacija, gauta
2008 m. spalio 23 d. centriniy rysiy palaikymo atstovybiy susitikime.
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Estija 3 atvejai / 4 atvejai

Graikija (nuostatos neperkeltos)

Ispanija (padedanciosios institucijos duomeny néra) / 48 atvejai
Pranciizija (padedanciosios institucijos duomeny néra) / 28 atvejai
Airija 1 atvejis / 31 atvejis

Italija (institucijos nepaskirtos)

Kipras (padedanciosios institucijos duomeny néra) / 2 atvejai
Latvija 2 atvejai / 1 atvejis

Lietuva 3 atvejai / 0 atvejy

Liuksemburgas 0 atveju / 1 atvejis

Vengrija 0 atveju / 0 atveju

Malta 0 atvejy (sprendzianciosios institucijos duomeny néra)
Nyderlandai 39 atvejai / 3 atvejai

Austrija (padedanciosios institucijos duomeny néra) / 3 atvejai
Lenkija 5 atvejai / 5 atvejai

Portugalija (padedanciosios institucijos duomeny néra) / 3 atvejai
Rumunija 1 atvejis / 0 atvejuy

Slovénija 0 atveju / 1 atvejis

Slovakija 0 atvejuy / 0 atvejuy

Suomija 6 atvejai / 1 atvejis

Svedija 7 atvejai / 14 atvejy

Jungtiné apie 100 atveju (sprendzianciosios institucijos duomeny
Karalysté néra)

Remiantis tyrimu, kai kuriy susijusiy duomeny dar néra todél, kad kai kurios
valstybés narés tik neseniai jgyvendino direktyva. Kitos susidiiré su igyvendinimo
sunkumais, iskaitant kalba, ziniy apie kity valstybiy nariy teisines sistemas ir
procediiras trikuma, ir skirtinga pozitri i sparta bei veiksminguma. Apklausti
asmenys taip pat pazyméjo, kad yra labai nedaug palankiai iSspresty praSymy, apie
kuriuos biity galima pasidalyti patirtimi.

Be statistiniy rezultaty, galima pateikti tokias pagrindines tyrimu grindziamas
1Svadas.

Direktyvos veiksmingumas

SprendzianCiyju ir padedanciyju instituciju nuomoné apie dabartinés sistemos
veikima, centrines rySiy palaikymo atstovybes, standartiniy formy naudojima, kalbas
ir komunikaciniy technologiju naudojima buvo i§ esmés teigiama. Taciau kadangi
atsakymuy buvo gana nedaug, kilo klausimy, kiek minéti apklausti asmenys faktiskai
pasinaudojo sistema.

Sprendzian€iyjy ir padedanciyjy institucijy nuomone, i§ esmés juy pagrindiniy
partneriy veikla veiksminga. Kritisky pastaby kolegy atzvilgiu turé¢jo nedaug
apklaustyju. Centrinés rySiy palaikymo atstovybés taip pat buvo jvertintos teigiamai.

Taciau kompensacijos praSanciy asmeny nuomon¢ apie procedira buvo ne tokia
teigiama kaip instituciju. Jie teigé, kad praSymo procediira buvo sudétinga ir atémé
daug laiko. Kaip pagrindinés problemos buvo nurodyti kalbos barjerai, informacijos
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3.3.3.

3.3.4.

trikumas ir teisinés pagalbos nebuvimas. Todél atrodo, kad nepaisant direktyvos
11 straipsnio reikalavimy, kalbos barjerai ir apskritai komunikacija iSlieka didZiausia
prasymo pateikimo procediiros problema.

Darbo krivis ir sprendimai

Kaip parodyta pirmiau pateiktoje lenteléje, apytikris visoje ES ataskaitiniu
laikotarpiu pagal direktyva pateikty praSymuy skaicius yra labai nedidelis. Tac¢iau yra
pozymiy, kad 2006-2008 m. gerokai iSaugo prasymy, iSklausymy ir informacijos
paraiSky skaicius. Nepaisant padaugéjusiy praSymuy, teigiamy sprendimy skaicius 18
esmés liko nepakites (mazdaug 10 %). Remiantis tyrimu, gerokai iSaugo tiek prasyty,
tiek iSmokeéty absoliuciy sumy vertés. Kalbant apie praSytas sumas, iSmokety sumy
procentinis dydis labai skiriasi priklausomai nuo mety ir vietovés.

Organizavimas ir komunikacija

Tyrime nurodoma, kad galimybé nagrinéti ir perduoti praSymus bei sprendimus
visoje Europos Sajungoje gerokai skiriasi. VidutiniSkai praSymui perduoti reikia
mazdaug keturiy savaiciy ir dviejy savai¢iy, kol ji gauna sprendziancioji institucija.
PraSymuy pateikti tolesng informacija atveju gali prireikti laukti iki keturiy ménesiy.

Atrodo, kad naudojant komunikacines technologijas iSaugo iSklausymu skaicius,
taciau nezymiai. 2006 m. buvo isklausyta apie 10 % asmeny, o 2007 m. — 19 %.
Sunkumy sukelusiy telekonferencijy arba vaizdo konferencijy atveju uZzregistruota
nedaug. Zenkli sprendZianéiyjuy instituciju mazuma (1/4) taip pat pageidavo naudoti
e. pasta ir faksa.

Pagaliau dauguma apklaustyju pareiske, kad yra patenkinti vartojama kalba. Taciau
zenkli mazuma (apie 1/4) iSreiské susirtipinima, buvo pateikta pasiilymuy, kaip
pagerinti padéti, iskaitant naudojimasi gimtosios kalbos vertéjy Zodziu paslaugomis.

Mazas pateikty prasymy skaicius

Remiantis atliekant tyrima gautais duomenimis, tikétina, kad tik nedidelé dalis auky
bandé¢ pateikti praSymus dél kompensacijos gavimo tarpvalstybinio pobiidZio bylose.

Galimi to paaiSkinimai — nezinojimas, kad egzistuoja schemos ir nenoras kreiptis i
kompetentinga agentiira (padedanciaja institucija). Be to, susij¢ veiksniai — kalbos,
suvokiamos kaip barjerai, nemokéjimas, centralizuoto informacijos Saltinio
nebuvimas ir dviejy agentiry dalyvavimas — taip pat galéjo lemti tai, kad per
procediira buvo pateikta labai mazai praSymy .

14

Kitos bendresnio pobiidzio nedidelio pateikty praSymuy skaiCiaus (t.y. didelio atsiimty praSymuy
skaiCiaus) priezastys nurodytos tyrime.
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3.4.1

3.4.2.

Valstybiy nariy kompensavimo schemos (12 straipsnis)
Nacionalinés kompensavimo schemos

12 straipsnyje visy pirma reikalaujama, kad valstybése narése biity nustatytos
kompensacijy smurtiniy ty¢iniy nusikaltimy, padaryty atitinkamose ju teritorijose,
aukoms schemos.

Atrodo, kad visos valstybés nares, i§skyrus Graikija, vykdo §i jpareigojima.

BaudzZiamosios veikos, kurioms taikomos schemos, ir 12 straipsnyje numatyta
,,Sqzininga ir atitinkama kompensacija *

Tyrime ir Europos teisminio tinklo civilinése ir komercinése bylose svetainéje'
pateikta daugybé informacijos apie nacionalines kompensavimo schemas. Toliau
apzvelgiama dabartiné¢ tipiné nacionaliniy kompensavimo schemuy praktika,
atsizvelgiant 1 du esminius aspektus, butent ,,baudziamyjy veiky®, kurioms taikomos
schemos, ir ,,s3ziningos bei atitinkamos kompensacijos* klausimus.

Visos valstybés narés, iSskyrus Graikija, numato kompensacijas nuo ty€iniy
nusikaltimy zmogui nukentéjusiems asmenims. Kalbant apie tyCiniy nusikaltimy
zmogui, kurie baigési aukos mirtimi, auky Seimos narius, schemy, kuriose numatyti
mirtini suzalojimai, yra dvigubai daugiau, nei tu, i kurias jie nejtraukti. Daugumos
valstybiy nariy schemose netyCiniai auky arba ju Seimos nariy suzalojimai
nenumatyti.

Daugumoje valstybiy nariy numatytos kompensacijos kiino suzalojimo ir mirties
atveju. Taip pat dauguma valstybiy nariy 1 savo schemas itrauké ligas bei psichines
traumas.

Daugeliu atveju kompensacijas gali gauti ir aukos, ir artimi juy giminaiciai
(zmogZzudystés atveju).

Visos valstybés narés, iSskyrus dvi, nustaté terming kompensacijos prasymui
uzpildyti bei pateikti, dauguma valstybiy (3:1) numaté, kad tam tikromis
aplinkybémis tas terminas gali bti pratestas. Sios aplinkybés i§ esmés priklauso nuo
nusikaltimo padariniy aukos sveikatai.

Taciau dauguma valstybiy nariy (2:1) nenustaté jokios minimalios kompensacijos
sumos, o tose valstybése, kurios taip padar¢, minimali riba labai skiriasi.

N¢ vienoje schemoje nenustatyta, kad teis¢ gauti kompensacija igyjama tik
iSnagrinéjus baudziamaja byla ir nustacius kaltininka, tod¢l beveik visose schemose
reikalaujama, kad auka pranesSty apie nusikaltima policijai. Taciau schemy, kuriose
numatytas terminas tokiems praneSimams pateikti, yra beveik tiek pat, kiek schemuy,
kuriose terminas nenustatytas. Schemuy, kuriose toks terminas nustatytas ir numatyta
galimybé ji pratesti, yra beveik tiek pat, kiek schemy, kuriose termino pratgsimo
galimybé nenumatyta.

15

http://ec.europa.eu/civiljustice/comp_crime_victim/comp_crime_victim_gen_It.htm.
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Beveik visose schemose nustatyta, kad aukoms, kurios tam tikru budu padéjo
atsirasti aplinkybéms, lémusioms Zala, gali biiti sumokéta mazesn¢ kompensacija
arba ju prasymas gali buti i§ viso atmestas. Taciau daugumoje schemy (4:1)
nenustatytas savaiminis draudimas iSmokéti kompensacija (visa arba jos dalj)
teistoms aukoms.

Tyrime respondenty buvo klausiama, ar, ju nuomone, schemose buvo numatyta
direktyvoje reikalaujama ,,sazininga ir atitinkama kompensacija“. [ klausima atsaké
maziau nei pus¢ sprendzianciyjy instituciju. Atsakiusieji teige, kad ju schemos atitiko
§i reikalavima.

Respondentams buvo pateikti klausimai, susij¢ su kompensacijy, numatyty pagal ju
schemas, vertinimu ir apimtimi. Daugumos apklaustyjy (2:1) nuomone,
kompensacija {vertinama atsizvelgiant | nacionalinés teisés nuostatas,
reglamentuojancias zalos atlyginima kiino suzalojimo arba mirties atveju. Kai
kuriose schemose nustatytas kompensacijos uz konkrecios rusies zala dydis.

Daugumoje schemy kompensacija numatyta ne tik uz neturting, bet ir uz turting zala,
atsiradusia dél nusikaltimo (pvz., uz negautas pajamas), daugelyje numatyta
kompensacija uz ilgalaiki nedarbinguma. Daugumoje schemy taip pat numatyta
kompensacija iSlaikomiems asmenims uz neturting (artimyju netektis) ir turting
(maitintojo netektis) Zala.

Daugumoje schemy (4:1) bet kuriuo atveju nustatyta maksimali visos kompensacijos
suma, taciau teigiami ir neigiami atsakymai i klausima, ar reikéty nustatyti didziausia
kompensacijos suma uz negautas pajamas, pasiskirsté po lygiai.

Kompensacijos praSantis asmuo gali gauti kompensacija i§ dar dviejuy Saltiniy.
Pirmasis susijes su galimybe gauti Zalos atlyginima iS§ kaltininko. Nacionalingje
teis¢je gali biiti nustatyta, kad kompetentinga agentiira uz auka gali pareiksti civilini
ieskinj kaltininkui. Tyrimas parodé, kad nedidel¢ dauguma valstybiy savo schemose
néra nustaCiusios reikalavimo aukoms imtis reikiamy priemoniy siekiant, kad
kaltininkas atlyginty nuostolius. Antrasis Saltinis yra papildomos kompensacijos,
kurias kompensacijos prasantis asmuo gali gauti i§ valstybés, savo darbdavio arba
draudimo. Siuo atZvilgiu respondentai pripazino, kad schemomis reikéty siekti
uzkirsti keliag dvigubam Zalos atlyginimui.

Nors kompensavimo schemos yra sudétingos ir jvairiose valstybése narése skiriasi,
atrodo, kad visos tyrime apzvelgtos valstybés narés yra nustaciusios veikiancias
kompensacijy smurtiniy ty¢iniy nusikaltimy aukoms schemas.

Kalbant apie saziningos ir atitinkamos kompensacijos reikalavima, tyrime apklausti
asmenys sutiko, kad valstybiu nariy ,,saziningy ir atitinkamy kompensaciju smurtiniy
tyCiniy nusikaltimy aukoms* nuostatos i§ esmés sutapo.

e Visi apklaustieji nurodé, kad kompensacija smurtiniy ty¢iniy nusikaltimy zmogui
aukoms numatyta.

e Dauguma valstybiy nariy { savo kompensavimo schemas neijtraukia netyCinés
zalos.
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e Daugumoje valstybiy nariy numatytos kompensacijos kiino suzalojimo ir mirties
atveju.

e Taip pat sutariama, kad i schemas turéty biiti jtrauktos ligos ir psichinés traumos.

e Labai daznai atitinkama biitiniausiam reikalavimui, kad teis¢ gauti kompensacija
turi ir aukos, ir artimi jy giminaiciai (zmogzudystés atveju).

e Visos sprendzianciosios institucijos, iSskyrus dvi, pranesé¢ nustadiusios terming
kompensacijos praSymui uzpildyti bei pateikti.

e Beveik visose schemose nustatyta, kad aukoms, kurios padéjo atsirasti
aplinkybéms, lémusioms Zala, gali biiti sumokéta maZzesné kompensacija arba ju
prasymas gali biiti i§ viso atmestas.

e Daugumos nuomone (nors biitiniausiuose reikalavimuose tai nenustatyta),
teistoms aukoms neturéty buti nustatytas savaiminis draudimas iSmokéti
kompensacija.

e Daugumoje schemy kompensacija numatyta uz turting zala, atsiradusia dél
nusikaltimo, daugelyje numatyta kompensacija uz ilgalaiki nedarbinguma.

e Kai kuriose schemose nustatytas kompensacijos uz konkrecios riisies zala dydis.

e Daugumoje schemy bet kuriuo atveju nustatyta maksimali visos kompensacijos
suma.

IGYVENDINIMO PRIEMONES PAGAL DIREKTYVOS III SKYRIY

13 straipsnio 1 dalyje reikalaujama, kad wvalstybés narés nusiysty Komisijai
padedanciyjy ir sprendzianciyjy instituciju sarasa, nurodyty 11 straipsnyje minimas
kalbas, informacija, nustatyta pagal 4 straipsni, kompensacijos praSymo formas.

13 valstybiy nariy atsiunté visa reikalaujama informacija: Belgija, Cekija, Danija,
Airija, Prancuzija, Latvija, Vengrija, Nyderlandai, Austrija, Portugalija, Slovakija,
Svedija, Jungtin¢ Karalysté. Kitos dar turi papildyti informacija.

Todel Komisija, laikydamasi 13 straipsnio 2 dalies, parengé vadova su tokia
informacija. Vadovas iSverstas | visas kalbas ir paskelbtas internete — atlase. Jis
nuolat atnaujinamas atsizvelgiant i vélesnius papildymus ir pakeitimus, apie kuriuos
pranes¢ valstybés narés.

Standartinés praSymy ir sprendimy perdavimo formos, numatytos 14 straipsnyje,
parengtos 2006 m. balandzio 19 d. Komisijos sprendimu 2006/337/EB'®.

16 straipsnyje minimos centrinés rysiy palaikymo atstovybés susitiko vieng karta —
2008 m. spalio 23 d.

16

OL L 125,2006 m. geguzés 12 d., p. 25.
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ISVADOS

Remdamasi pirmiau nurodytais nustatytais faktais, Komisija pateikia tokias iSvadas
del direktyvos taikymo.

e Kalbant apie direktyvoje reikalaujamas nacionalines kompensavimo schemas,
paaiskéjo, kad wvalstybés narés yra nustaCiusios saziningas ir atitinkamas
kompensacijas smurtiniy ty€iniy nusikaltimy aukoms. Visose valstybése narése i$
esmés tinkamai laikomasi direktyvos nuostaty.

e Kalbant apie procedurinius direktyvos aspektus, susijusius su kompensaciju
gavimu tarpvalstybinio pobudzio bylose, sprendzianciyju ir padedanciyju
instituciju nuomon¢ apie dabartinés sistemos veikima, iskaitant centrines rySiy
palaikymo atstovybes, naudojamas standartines formas, kalbas ir komunikacines
technologijas, yra i§ esmés teigiama. Taciau kompensacijos prasanciy asmeny
nuomoné apie procediira ne tokia teigiama kaip institucijyu. Dauguma mano, kad
praSymo procediira sudétinga ir atima daug laiko, o kalbos barjerai ir apskritai
komunikacija yra didziausios klititys siekiant palengvinti galimybe aukoms
pateikti kompensacijos prasymus.

Todél Komisija laikosi nuomonés, kad reikéty patobulinti direktyvos veikima
atsizvelgiant i Siuos jos taikymo aspektus.

e Valstybés narés turéty rinkti duomenis apie direktyvos taikyma, kad galéty geriau
vertinti procediiros veiksminguma.

e Valstybés narés, kiek imanoma, turéty uztikrinti, kad piliec¢iams biity pateikiama
daugiau informacijos apie direktyva ir nacionalines kompensavimo schemas,
kadangi paaiskéjo, kad per mazai galimy kompensacijos prasan¢iy asmeny zino
savo teises.

e Be to, valstybés narés turéty uztikrinti, kad buty laikomasi direktyvoje nustatyty
kalbos reikalavimy, siekiant kuo veiksmingesnés procediiros kompensacijos
prasantiems asmenims.

e Pagaliau svarbu, kad svarbiausi nacionaliniy kompensavimo schemy elementai
buty aiskiis ir skaidras. Sis reikalavimas visy pirma taikomas i schemas
itrauktiems nusikaltimams ir su jais siejamai Zalai. Atlase ir Europos teisminio
tinklo civilinése ir komercinése bylose svetainéje jau pateikta daugybé
informacijos apie nacionalines kompensavimo schemas. Taciau reikéty jvertinti,
ar biitina dar labiau tobulinti Siose svetainése skelbiama informacija apie
direktyva ir nacionalines kompensavimo schemas.

Pra¢jo nedaug laiko ir sukaupta nedaug praktinés direktyvos taikymo patirties, todél
Komisija neketina sitlyti pakeisti direktyva, taciau mano, kad galima tobulinti jos
1gyvendinima, remiantis galiojanc¢iomis jos nuostatomis. Be to, Komisija pasinaudos
Sutartyje nustatytais igaliojimais ir paragins valstybes nares paSalinti galimus
priemoniy trikumus.

11

LT



LT

12

LT



	1. ĮŽANGA
	2. PAGRINDINIAI DIREKTYVOS ELEMENTAI
	3. DIREKTYVOS TAIKYMAS
	3.1. Pranešimas apie perkėlimo į nacionalinę teisę priemones
	3.2. Šios direktyvos laikymasis
	3.3. Praktinis direktyvos taikymas ir veiksmingumas
	3.3.1. Direktyvos veiksmingumas
	3.3.2. Darbo krūvis ir sprendimai
	3.3.3. Organizavimas ir komunikacija
	3.3.4. Mažas pateiktų prašymų skaičius

	3.4. Valstybių narių kompensavimo schemos (12 straipsnis)
	3.4.1. Nacionalinės kompensavimo schemos
	3.4.2. Baudžiamosios veikos, kurioms taikomos schemos, ir 12 straipsnyje numatyta „sąžininga ir atitinkama kompensacija“


	4. ĮGYVENDINIMO PRIEMONĖS PAGAL DIREKTYVOS III SKYRIŲ
	5. IŠVADOS

