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1. METODE

Piemé@rojot 34. pantu Padomes 2002. gada 13. junija pamatlémuma par Eiropas apcietinasanas
orderi un par nodofanas procediram starp dalibvalstim', Komisija iesniedza parskatitu
zinojumu, kura bija sniegts $a tiesibu akta (turpmak teksta ,pamatlémums”) piemé&roSanas
novertéjums visas dalibvalstis.

Sis otrais zinojums ir atbilde uz Tieslietu un iekslietu padomes 2005. gada 2. jinija’ izteikto
aicinajumu atjauninat So novért§jumu, nemot véra Rumanijas un Bulgarijas pievienoSanos
Eiropas Savienibai 2007.gada 1.janvarl. Novért€§juma kriteriji, kurus Komisija ir
izmantojusi, sagatavojot $o zinojumu, no vienas puses, ir visparigie kriteriji, ko Sobrid parasti
izmanto, lai novért€tu pamatléemumu istenoSanu (efektivitate, juridiska skaidriba un
noteiktiba, pilniga piemérogana, transponganas termina ievéro§ana)’, un, no otras puses, pasa
apcietinasanas ordera kriteriji, kas galvenokart ir ta juridiskais speks, efektivitate un izpildes
atrums.

Sagatavojot So zigojumu, Komisija galvenokart pamatojas uz jaunajiem dalibvalstu
noteikumiem, ar kuriem tiek ieviests apcietinaSanas orderis, tas ir, uz tekstiem, ko tai
iesniegusas dalibvalstis, uz publicétajiem dalibvalstu komentariem par pirmo zinojumu’, ka
ar1 uz papildu informaciju, kuru iesniedzis Padomes Generalsekretariats, jo 1pasi, uz atbildem
uz aptaujas anketu, ko dalibvalstim tika nosatfjusi Padomes prezidgjosa valsts®, un uz
novértéjuma zinojumiem, kas tika izstradati un deklasificéti attieciba uz Belgiju’, Daniju® un
Igauniju’. Turklat Komisija ir veidojusi divpuséju dialogu ar §im nolikam noteiktajam
kontaktpersonam dalibvalstis un piedalijusies dialoga, ko $aja jautajuma ir izveidojis Eiropas
Parlaments ar valstu parlamentiem'’.

2. NOVERTEJUMS
2.1 Visparpienemta prakse, neraugoties uz daZam sakotnéjam transponéSanas
grutibam

Apcietinasanas orderis biitiba darbojas sekmigi. Sis zinojums liecina, ka ar katru
ordera lietoSanas gadu pieaug ta nozime un ka salidzinajuma ar klasiskajam
izdoSanas procediiram, tas tiesneSiem lauj vieglak iegiit nodoSanu saistoSos un 1sos
terminos (skatit 2.1.1.). Tom@r Saja zinojuma Komisija v&€las atgadinat par
transponéSanas gritibam, kas bija japarvar 2005. gada un kuram dalgji bija
konstitucionals raksturs (2.1.2.).

OV L 190, 18.7.2002., 1. Ipp.

COM (2005) 63 un SEC (2005) 267, 23.2.2005., kas parskatiti ar COM (2006) 8 un SEC (2006) 79.
Padomes preses pazinojums Nr. 8849/05, 3.6.2005., 10. Ipp. un Dokuments Nr. 8842/1/05, 19.5.2005.
COM (2001) 771, 13.12.2001., § 1.2.2.

COPEN 118, 2.9.2005.

COPEN 75, 15.4.2005.

16454/1/06 REV1 COPEN 128, 2007. gada 3. janvari.

13801/1/06 REV1 COPEN 106, 2006. gada 6. decembrT.

5301/1/06 REV1 COPEN 6, 2007. gada 20. februari.

Eiropas Parlamenta ieteikums Padomei par Eiropas apcietinaSanas ordera noveértgjumu, 2005/2175(INI),
15.3.2006.
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2.1.1.

Eiropas apcietinaSanas ordera lietoSana ir kluvusi par ikdienas praksi

Kopigais pieprasijumu skaita apjoms starp dalibvalstim ir ievérojami pieaudzis.
Eiropas apcietinasanas orderis ir ne tikai gandriz aizstajis izdoSanas procediiru
Eiropas Savieniba, bet ordera lietoSana, nemot ve&ra ta priekSrocibas, ir
paplasinajusies. Dazi atseviski gadijumi, kad orderis nav lietots, attiecas galvenokart
uz noteiktiem ierobezojumiem

e FEiropas apcietinasanas ordera parejas piemé&rosanas joma (32. pants / FR, IT un
AT ir snieguSas atbilstoSus pazinojumus; bet arl nepamatotus — CZ, LU, SI).
Tomeér Italijas likuma 30. panta 1. punkts paredz, ka minéta likuma noteikumus
nepieméro Eiropas apcietinaSanas orderu izpildes pieprasijumiem, kas izdoti un
sanemti tikai p&c $a likuma stasanas speka, t.i., péc 2005. gada 14. maija, un tas
neatbilst pamatlémuma prasibam. Turklat CZ un LU ir nakuSas klaja ar
pazinojumu, kas neatbilst pamatlémuma 32.panta noteikumiem attieciba uz
Eiropas apcietinasanas orderiem, kuriem CZ un LU ir gan izdev€jvalstis, gan
sanémgéjvalstis. CZ Sie sarezgljumi tika atrisinati pec tam, kad pienéma
kops ta laika CZ pienem un izdod apcietinasanas orderus par nodarijjumiem pirms
2004. gada 1. novembra, iznemot valstspiederigo nodarfjumus. Cehijas pilsonu
nodoSana nav iesp&ama par noziedzigiem nodarjjumiem, kas izdariti pirms
2004. gada 1.novembra, iznemot gadijumus, kad tiek piemérota Eiropas
Konvencija par izdoSanu un tas divi 1975.gada 15. oktobra un 1978. gada
17. marta protokoli. Tomér nodoSana ir paklauta savstarpibas principam par
noziedzigiem nodarfjumiem, ko izdarfjusi Cehijas pilsoni péc 2004. gada
1. novembra.

e valstspiederigo nodoSanas joma (33.pants / AT, kas ir sniegusi pazinojumu
Padomei $aja sakara; bet ari DE dala no 2005.-2006. gada laikposma un CY un
CZ, divas valstis, kuras drikst nodot valstspiederigos tikai par nodarijjumiem, kas
izdariti péc 2004. gada 1. novembra CZ un péc 2004. gada 1. maija CY). PL kop$
2006. gada 7.novembra, kad tika wveikti grozijumi likuma, ir iesp&jama
valstspiederigo nodosana, bet sistematiski tiek parbaudita dubulta sodisana.

Neskatoties uz to, ka dalibvalstim nav kopgja statistikas instrumenta, valstu parsutitie
dati Skiet apstiprina Eiropas apcietinaSanas ordera pielietoSanas prakses
visparinasanos un lauj konstatét galvenas tendences, kas liecina par §is procediiras
efektivitati.

Kopuma 2005. gada laika 23 dalibvalstis, kuras iesniedza datus par $o jautajumu'',
tika izdoti apm@ram 6900 orderi, proti, divreiz vairak neka 2004. gada. Vairak neka
1770 lietas izdotie orderi lava lokaliz€t un arestét mekl&jamo personu. VEl neoficialie
2006. gada skaitli apstiprina So neparprotamo tendenci, kas no gada uz gadu pieaug.

Orderu nodoSanu galvenokart veica, izmantojot Interpolu (58 % no kopgja izdoto
orderu skaita) un/ vai Sengenas informacijas sistému 13 dalibvalstis, kam ta ir
pieejama (52 % no ta pasSa skaita). Atlikusi Eiropas apcietinasanas orderu dala
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BE un DE nevargja sniegt skaitlus par 2005. gadu (COPEN 52 9005/4/06 REV, 30.6.2006., kas
papildinats ar 2007. gada 18. janvara REV 5).
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visbiezak tika vienkar$i nodota no vienas attiecigds dalibvalsts otrai'’. Sapemto
Eiropas apcietinaSanas orderu kopgjais skaits, kuru dalibvalstis ir pazinojusas, proti
vairak ka 8500, izradas ir lielaks par kop€jo izdoto orderu skaitu, jo vienu Eiropas
apcietinasanas orderi var adreset vairakam dalibvalstim.

Pamatojoties uz Eiropas apcietinasanas orderi, 2005. gada tika apcietinatas vairak
neka 1770 mekl&jamas personas 23 ieprieks min&tajas dalibvalstis. Vairak neka 86 %
no apcietinasanas gadijumiem beidzas ar minétas personas nodosanu dalibvalstij, kas
izdevusi orderi (t.i., 1532 personas) (60 % 2004. gada). Puse no 2005. gada
nodotajam personam piekrita Sai procedirai (2004. gada — tikai viena tresdala).
Turklat vairak neka piekta dala no 2005. gada Eiropas Savieniba nodotajam
personam bija tas dalibvalsts valstspiederigie (vai rezidenti), kas piekrita savai
nodosSanai, tapéc saskana ar pamatlémuma 5. panta 3. punktu katra otraja gadijuma
tika prasita garantija.

Pargjie garantiju veidi, kurus var pieprasit aizmuguriska sprieduma vai miza
ieslodzijuma gadijuma, tiek pieprasiti reti, iznemot dazas dalibvalstis, tadas ka NL,
kuras sistematiski pieprasa §is garantijas; jaatzimée, ka $ada prakse rada problémas
izpildes valstim.

Visuma dati, kas pieejami par 2005. gadu, apstiprina, ka ar Eiropas apcietinasanas
orderi nodoSanas tiek veiktas daudz 1saka termina ka ieprieks. Tad€jadi viena
pieteikuma izpildes vidgjais ilgums ir samazindjies no apméram viena gada
ieprieks€jas izdoSanas procediira uz mazak ka 6 nedélam vai biezi pat uz 11 dienam
gadijuma,” ja persona ir pickritusi nodoSanai (attiecigi apméram 45 un 15 dienas
2004. gada). Tomér Sie vidgjie skaitli nedrikst izé€not faktu, ka dazas valstis (IE un
UK) nodoSanas termini ir daudz ilgaki neka vid&jie, un tie, Komisijai par noz&lu,
liela méra parsniedz pamatlémuma noteiktos maksimalos terminus. Komisija
2005. gada konstateja apmeram 80 gadijumus (mazak par 5 % no nodoSanam), kuros
nebija ieveérots pamatlémuma 17. panta 4. punkta paredzetais 90 dienu termins.
Komisija uzsver: neskatoties uz to, ka dazas valstis sistematiski zino Eurojust par
visam situacijam, kuras termin$ nav ieve€rots, to nevar teikt par visam valstim.
Dalibvalstim jam&gina uzlabot $o situaciju.

Praktiski gandriz visas valstis ir apmierinatas ar pamatlémuma pielikuma sniegto
Eiropas apcietinajuma ordera saturu un formu (8. pants), bet prakse rada, ka
jaaizpilda rupigak iedalas par personas identifikaciju un nodarfjuma aprakstu'®.
Turklat ir jaatzimeé, ka Eiropas Tiesiskas sadarbibas tikls tieSsaist€ ir ievietojis
informaciju, kas palidz noteikt valstu kompetentas tiesu iestades (10. panta
1. punkts)"® un ka Eurojust ir publicgjis vadlinijas, lai noteiktu konkur&joso Eiropas
apcietina$anas ordera ligumu secibu (16. panta 2. punkts)'®.

Skait]u 58 % un 52 % summa ir lielaka par 100 %, jo vienu un to pasu orderi var nodot pa vairakiem
kanaliem.

Statistikas dati par IE (atbildes uz 7.2. jautajumu ,,no vienas nedglas Iidz vienam gadam’) nav nemti
veéra (COPEN 52 REV 4, 30.6.2006.).

RIJE 6, 31.3.2006.

http://www.ejn-crimjust.eu.int

Eurojust 2004. gada zinojuma II pielikums.
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2.1.2.

Patlaban noverstas konstitucionala rakstura transponéSanas gritibas daZas
dalibvalstis

Pamatlémuma pilnigu piemé&rosanu Eiropas Savieniba 2005. un 2006. gada slaicigi
aizkaveja likumu kolizijas. Dazas dalibvalstis (PL, DE, CY) 2005. gada valsts
istenoSanas noteikumus uzskatija dal€ji vai pilniba par antikonstitucionaliem.
Komisija ar apmierinajumu konstate, ka §is griitibas tika parvar€tas, un Sodien tas
vairs netraucgé Eiropas apcietinasanas ordera piem&roSanu.

Pirmaja gadijuma (PL) par antikonstitucionalu uzskatija tikai likuma noteikumu, kas
atlauj valstspiederigo nodoSanu (55. panta 1. punkts). Tomér So noteikumu turpinaja
piemérot Iidz 2006. gada 6. novembrim, datumam, ko bija noteikusi Konstitucionala
tiesa, lai dotu valdibai laiku saskanot konstitiiciju ar Eiropas prasibam'’. Saja laika
PL turpindja savu valstspiederigo nodoSanu. Polijas kriminalprocesa kodekss tika
grozits péc 2006. gada 7. novembra konstitiicijas parskatiSanas. Lai gan §ie grozijumi
stajas speka tikai 2006. gada 26. decembri'®, konstitiicijas jaunais, 55. pants ir tiesi
piemérojams Polijas likumos no 2006.gada 7.novembra, ka to noteica
Konstitucionala tribunala 1émums.

Otraja gadijuma (DE) konstitucionala tiesa uzskatija par vajadzigu anulét pilniba
visu likumu, kas bija piepemts, lai izpilditu Eiropas apcietinasanas orderi, uzskatot,
ka dazi noteikumi ir pretruna ar pamatlikumu. Tad€jadi no 2005. gada 18. jiilija lidz
2006. gada 2. augustam, kad spéka stajas jaunais transponéSanas likums, DE bija
partraukusi savu valstspiederigo nodosanu vai pat izdoSanu. Ta piekrita nodot pargjas
meklgjamas personas tikai saskana ar izdoSanas rezimu. Bet ta turpinaja izdot
Eiropas apcietina$anas orderus attieciba uz citam valstim'’.

Sada situacija izveidoja juridiskas nenoteiktibas periodu. Divas dalibvalstis (ES un
HU), piemérojot savstarpibas principu, S$aja laika perioda atteicas atzit Eiropas
apcietinasanas orderus, ko turpingja izdot DE. ES un HU uzskatija, ka DE, kas vairs
nepieméro savstarp&jas uzticibas principu, nevar prasit, lai citas dalibvalstis pilda
nodosanas liigumus pilsoniem, kas nav valstspiederigie. Sads stavoklis turpinajas lidz
2006. gada 2. augustam, kad stajas speka jaunais 2006. gada 20. julija pienemtais
transponésanas likums.

Tresaja gadijuma (CY) Augstaka tiesa apstiprindja, ka Kipras valstspiederigo
nodoSana ir antikonstitucionala, liekot valdibai, ka PL gadijuma, uzsakt konstitticijas
parskatiSanu; ta stajas speka 2006. gada 28.jalija”’. Tadejadi grozitais jaunais
11. pants nosaka laika limitu valstspiederigo nodoSanai, jo nodoSana ir iesp&ama
tikai par nodarfjumiem, kas izdariti pe&c CY pievienoSanas Eiropas Savienibai, proti
pec 2004. gada 1. maija. Tadgjadi parskatita konstitiicija dod iesp&ju izdot Kipras

20

Konstitucionalas tiesas (PL) lémums P 1/05, 27.4.2005., publicéts konstitucionalas tiesas lemumu
oficialaja apkopojuma (Orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego. Zbior urzendowy) 2005 ser. A aile,
n°4, 42. punkts.

Polijas kriminalprocesa kodeksa 607.p, 607.t, un 607.w pants.

Konstitucionalas tiesas (DE) leémums, 18.7.2005., BvR 2236/04, art pieejams 58 NJW (Neue Juristische
Wochenschrift) 2289 (2005).

Augstakas tiesas (CY) lémums, 7.11.2005., Ap. N° n®294/2005 (pieejams ari kopsavilkums anglu
valoda: Padomes dokuments Nr. 1485/05, 11.11.05.).
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2.2.

2.2.1.

valstspiederigos par nodarijumiem, kas veikti péc parskatiSanas, pamatojoties uz CY
ratific€tajam starptautiskajam konvencijam

Turklat jaatzime€, ka vairakas citas dalibvalstis augstakas tiesas tieSi pret€ji
apstiprinaja valsts noteikumus, kas atlauj valstspiederigo nodosanu (CZ*, EL, PT,
u.tt.). CZ Konstitucionala tiesa par So jautajumu piepéma nostaju, kura atbalstija
efektivu pamatlémuma transponéSanu. Konstitucionala tiesa 2006. gada 3. maija
lémuma atteicas atcelt transponéSanas likumu par Eiropas apcietinasanas orderi,
atgadinot, ka Eiropas Savienibas dalibvalstim ir jaievéro savstarp&jas uztic€Sanas
politika juridiskaja sistéma, ar kriminaltiesibas un noteica, ka Cehijas pilsoniem,
kam ir Eiropas pilsoniba, ir jauznemas pienakumi tada pat mera ka tiesibas, kas izriet
no $a statusa. Tapec Cehijas pilsona Tslaiciga nodogana, lai cita dalibvalsts tiesatu vai
lai izpilditu brivibas atnemsanas sodu, nav pretruna ar Cehijas konstitiiciju, un to
nevar interpretét ka tadu, kas ir Skérslis Eiropas tiesibu efektivai transponéSanai.

Tas norada uz to, ka dalibvalstim ir loti svarigi saskanot savas iek$gjas tiesibu
sist€tmas pamatléemumu transponéSanai. Visbeidzot ir japieveérS uzmaniba Tiesas
nostajai, ko, atbildot uz Belgijas arbitrazas tiesas prejudicialu jautajumu, ta sniedza
par ESL 35. panta pamatojumu.

Saja lieta bezpelnas organizacija ,,Advocaten voor de Wereld” uzsaka tiesas procesu
Belgijas Arbitrazas tiesa pret 2003.gada 19 decembra likumu?, ar ko BE
transpongja pamatlémumu, atsaucoties uz to, ka pedgjais ir pretruna ar Belgijas
konstiticijas 10. un 11. pantu. Konstitucionala tiesa apturé€ja tiesvedibu un noléma
versties pie Eiropas Kopienu Tiesas ar diviem jautajumiem prejudiciala nolémuma
sanemsanai par pamatlémuma atbilstibu ESL 34. panta 2. punkta b) apakSpunktam,
saskana ar kuru pamatlémumus var pienemt tikai dalibvalstu tiesibu aktu un
normativo aktu tuvinasanas mérkiem un par to, vai dubultas sodiSanas kontroles
atcelSana atbilst ESL 6. panta 2. punktam, un jo 1pasi $aja noteikuma garantétajam
tiesiskuma principam kriminallietas un lidztiesibas un nediskriminacijas principam.

Generaladvokats Colomer savos secinajumos noradija, ka pamatlémums nav pretruna
ar 34. panta 2. punkta b) apakSpunktu un 2. panta 2. punktu un neparkapj tiesiskuma
principu kriminallietas, nedz ar1 lidztiesibas un nediskriminacijas principu. Eiropas
Kopienu Tiesa sava sprieduma™ piekrita Generdladvokatam un noraidija visas
tiesibu normas, ar kuram asociacija Advocaten voor de Wereld bija pamatojusi
prasibas pieteikumu.

Tadgjadi nodosanas sistéma, ko izveidoja ar pamatlémumu ir vert€jama pozitivi.
TransponéSanas pozitivais rezultats
Kops 2005. gada pazinotie jaunie istenoSanas pasakumi

Jaunie dalibvalstu piepemtie likumdosanas pasakumi jo 1pasi dod iesp€ju precizet
juridisko pamatu, lai valsts Iiment:

Konstitucionalas tiesas 2006. gada 3. maija lémums, 434/2006 Sb.

Moniteur belge, 22.12.2003, Otrais izdevums, 60075. Ipp.

Tiesas 2007. gada 3. maija spriedums, vél nav publicéts spriedumu krajuma.
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2.2.2,

e atsaktu mekl&jamas personas soda izpildi (4. panta 6. punkts/BE)**;

e veiktu tadas personas pagaidu apcietinaSanu, par kuru izdots Interpola
pazigojums, ko iesniegusi dalibvalsts, kas v€l nav Sengenas Informacijas sisteéma
(9. panta 3. punkts/NL,SE,PL)*;

e veiktu papildu nodoSanu (nodarijumi, kuri neietilpst pamatlémuma piemerosanas
joma) (HU) .

Sie pasakumi atbilst jau pirmaja zinojuma noteiktam un praksé apstiprinatam
vajadzibam. Dalibvalstim, kuras v€l nepiedava $adas iesp&jas, tie ir jauzskata par
labu praksi.

Turklat jaatzimée, ka:

e CZ ir izdarTjusi grozijumus sava transponésanas likuma, lai Eiropas apcietinaSanas
. S g . . .y ) X . _. . e — =
orderim piedkirtu pilnu atpakalejosu spéku’’. Sie grozijumi stajas speka
viens ierobezojums. Eiropas apcietinaSanas orderi joprojam nevar piemeérot
nodarfjumiem, kurus Cehijas pilsoni izdarTjusi pirms 2004. gada 1. novembra.

2006. gada 2.augusta un kas dod iesp&ju saskanot tiestbu aktus ar
Konstitucionalas tiesas iepriekSminéto l@mumu. Jauna Vacijas likuma 80. panta,
kas interpret€jams saskana ar Konstitucionalas tiesas [@mumu, tomér paredzets
,jauktos” gadijumos, kuriem nav skaidras valsts vai arpusvalsts atsauces, veikt
dubultas sodisanas kontroli un izsvert iespgjama noziedziga nodarjjuma smagumu
pret kriminaljusticijas efektivitati; iesp&jams, ka S$is noteikums ir pretruna ar
pamatlemumu.

e MT piepéma jaunu likumu, ar kuru groza transponéSanas likumu par Eiropas
apcietinasanas orderi un kurs stajas speka 2006. gada 19. septembri.

Pec pirma Komisijas zinojuma SI izteica nodomu, lidzigi ka CZ, veikt grozijumus
savos tiesibu aktos, lai Eiropas apcietinasanas orderim pieskirtu pilnu speku. Sie
grozijumi vél nebija veikti Iidz 2007. gada 1. jiinijam.

Péc pirma novertejuma iesniegtie komentari un jaunaka informacija

Lielais vairums dalibvalstu uz pirmo zinojumu atbildgja rakstiski. Sie komentari,
kurus publicéja Padome®, Java Komisijas dienestiem siki parstradat §im zipojumam
pievienoto pielikumu. Vairak neka puse no Siem komentariem ir informacija, kuru
dalibvalstim biitu bijis jaiesniedz Komisijai saskana ar pamatlémuma 34. pantu,
viena ceturtdala ir attaisnojama ar pirmaja zinojuma faktu klidam vai interpretaciju,

24
25
26
27
28

Pirma zinojuma 2.2.1. punkts.

Pirma zinojuma 2.2.2. punkts.

Eiropas Padomes Eiropas Konvencijas par izdo[Janu (13.12.1957) 2. pants.

Pirma zinojuma 2.1.1. punkts.
http://ue.eu.int/cms3_Applications/applications/PolJu/details.asp?lang=FR&cmsid=545&id=66
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2.2.3.

atlikusSie ir tadu noveért€jumu rezultats, kuriem Komisija nepiekrit, vai ari ir vienkarsi
komentari.

Spriezot péc Siem komentariem, lai gan pirma parstradata zinojuma vispargjie
secinajumi paliek tadi pasi, transpon&Sanas bilance ir labaka, bet jaturpina centieni
panakt likumu atbilstibu pamatlémumam.

SaskanoSana tomer vel jaturpina

Uzlabojumi, ko pamatlémuma transponéSana veikusSas dalibvalstis kops 2005. gada,
visuma ir apmierinosi, bet tom&r nav noversti galvenie trikumi, uz ko Komisija bija
noradijusi sava iepriek$gja zinojuma.

Ta, neskaitot iepriek§ uzskaititas problémas par Eiropas apcietinasanas ordera
pagaidu pieméroSanu (CZ un PL valstspiederigajiem, LU, SI) un valstspiederigo
nodosanu (CY), diemzel ir vél joprojam janorada uz $adam transponéSanas klidam:

e grozijumi pieprasitajos minimalajos sodu méros (2. pants/ NL, AT, PL; 4. panta
7. punkta b) apakspunkts/ UK).

e abpusgjas sodamibas parbaudes atjaunoSana attieciba uz visu 32 parkapumu
kategoriju sarakstu (2. pants/ IT) vai vienkarsi attieciba uz vienu kategoriju (BE,
SI*’, UK — ja viena noziedziga nodarijuma dala ir veikta valsts teritorija, PL —
sistematiski attieciba uz visiem valstspiederigajiem).

e izpildiestades izraudzisana, kas ir atbildiga kompetenta tiesu iestade attieciba uz
visiem aspektiem (6. pants/ DK) vai dalu no tiem (DE, EE, LV, LT).

e centralam iestadem pieskirtas pilnvaras pienemt lémumus, neievérojot to, ka
pamatlémuma tam noteikta tikai veicinasanas loma (7. pants/ EE, IE, CY).

e mainiti ordera obligatas neizpildiSanas iemesli (3. panta 1. punkts/ DK, IE);
3. panta 2. punkts / IE) vai, vél jo vairak, ieklauti tadi neizpildiSanas iemesli, kas
parkapj pamatléemuma noteikumus (1. panta 3. punkts /EL, IE, IT, CY, PL), vai
kas nav taja paredzeti; Sie iemesli izskaidrojami ar tadu konvenciju un noligumu
piemérosanu, kuras netika skaidri izslegtas no pamatlémuma (3. pants/ NL, UK).
Jaunais MT likums, ar kuru veic grozijumus Eiropas apcietinaSanas ordera
transponéSanas likuma, tomer svitroja dazus neizpildiSanas iemeslus, kas
pamatojas uz §is valsts likuma 16. panta 2. punkta noteiktajiem negodigiem un
varmacigiem apstakliem.

e pieprasiti papildu nosacijumi (5. panta 1. punkts/ MT, UK; 5. panta 3. punkts/ NL;
IT) vai formulgjumi, vai dokumenti, kas nav paredzeti veidlapa (8. panta
1. punkts/ CZ, IT, MT). Saistiba ar CZ Komisija tika inform&ta par to, ka Tieslietu
ministrijas 2006. gada 19. maija cirkulars paredz, ka Eiropas apcietinasanas ordera
izdoganai jalieto pamatlémuma icklauta veidlapa, jo saskana ar Cehijas tiestbam
cirkulars ir juridisks instruments. Turklat papildinformaciju Cehijas tiesu iestades
var pieprasit tikai tad, ja tds izdod orderus. Praksé dazas valstis (UK, IE)
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acimredzot gandriz sistematiski prasa papildu informaciju vai pat pieprasa
apcietinaSanas ordera atkartotu izdoSanu; Sada prakse rada problémas dazam
valstim, kuru tiesibu akti to nepielauj un kas rezultata ievérojami kavé procediiru
izpildi.

attieciba uz valstspiederigo nodoSanu ir ieviests laika limits (4. panta 6. punkts/
CZ un PL valstspiederigajiem), vai atkal ieviesta abpus€jas sodamibas parbaude
(5. panta 3. punkts/ NL, PL), ka arf cita dalibvalsti noteikta soda aizstasana ar citu
(CZ,NL, PL).

procediiras nenoteiktiba, lai sapemtu mekl€jamas personas piekriSanu
(13. pants/DK; 14. pants/DK).

daudzveidigu pan@mienu pielietoSana attieciba uz ,,saistito nodosanu” (situacija,
kad Eiropas apcietinasanas orderis attiecas ne tikai uz vienu no pamatlémuma
noteiktajiem noziedzigiem nodarfjumiem, bet ari uz citiem noziedzigiem
nodarfjumiem, kuri ir arpus pamatlémuma piemerosanas jomas), jo pamatlémuma
nav ietverti skaidri noteikumi (16. pants). Sada nodosana ir iespgjama vismaz 9
dalibvalstis (DK, DE, EE, ES, FI, LV, LT, AT, SE). Francija par $adu nodosanu
lemj tiesnesis, jo likuma $ads gadijums nav paredz&ts.

nav noteikts maksimalais termin$ augstako tiesu lémuma pienpemsanai (17. pants/
CzZ, MT, PT, SK, UK) vai maksimalais kopgjais termins, kas parsniedz 60 dienu
normu (BE), vai 90 dienu robezvertibu kasacijas lietas (FR, IT).
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SECINAJUMS

Sis zinojums apstiprina vispargjos secinajumus attieciba uz 2004. gadu. Neskatoties
uz sakotngjo 16 meénesu kaveésanos (IT) un trauc€jumiem, ko radija konstitucionalas
gritibas vismaz divas dalibvalstis (DE 2005.gada dala un CY 2006. gada),
pamatlémuma TstenoSana ir norisinajusies veiksmigi. Kops 2007. gada 1.janvara
Eiropas apcietinasanas orderis darbojas visas dalibvalstis, tostarp BU un RO. Ta
pozitivais iespaids ikdiena apstiprinas gan tiesiskas kontroles, efektivitates, gan
izpildes atruma zina, un vienlaicigi tas nodroSina pamattiesibu ievéroSanu.

Lai gan dazi transponéSanas uzlabojumi jau tika veikti 2005. gada, tie pagaidam vél
nav pietiekami. To valstu skaits, kuram vél japieliek piles, lai pilniba izpilditu
pamatlémuma prasibas (proti, CZ, DK, EE, IE, IT, CY, LU, MT, NL, PL, SI, UK), ir
vél joprojam liels.

Nemot véra §a novert€juma raksturu, tas neietekmes turpmaku un padzilinatu prakses
analizi. Tapéc Komisija pilna mera piedalas savstarp&jas novért€Sanas procesa
(specialistu veikta salidzinosa parskatiSana) par Eiropas apcietinaSanas ordera
piem&roSanu, un ta velgjas gan Saja zinojuma, gan tam pievienotaja pielikuma
uzsvert pamatlémuma istenosanas praktiskos aspektus 27 dalibvalstis.
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