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KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI

V Bruselu dne 11.7.2007
KOM(2007) 407 v konec¢ném znéni

ZPRAVA KOMISE

o provadéni ramcového rozhodnuti Rady ze dne 13. ¢ervna 2002

o evropském zatykacim rozkazu a postupech predavani mezi ¢lenskymi staty od roku

2005

[SEK(2007) 979]
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1. METODA

Podle ¢lanku 34 ramcového rozhodnuti Rady ze dne 13. ¢ervna 2002 o evropském zatykacim
rozkazu a postupech piedavani mezi &lenskymi staty' predloZila Komise tuto revidovanou
zpravu, kterd hodnoti uplatiiovani tohoto aktu (dale jen ,rdmcové rozhodnuti“) ve vsech
&lenskych statech?.

Tato druha zprava je odpovédi na vyzvu Rady ve sloZzeni pro spravedlnost a vnitini véci
ze dne 2. &ervna 2005°, podle které ma byt toto hodnoceni po vstupu Rumunska a Bulharska
do Unie dne 1. ledna 2007 aktualizovano ke dni 1. ¢ervna 2007. Hodnotici kritéria, ktera
Komise stanovila pro tuto zpravu, jsou na jedné strané bézné pouzivana obecna kritéria,
jejichz prosttednictvim se v soucasnosti hodnoti provadéni ramcovych rozhodnuti (vlastni
(i&innost, jasnost a pravni jistota, plné uplatnéni, dodrzeni provadéci lhity)®, a na druhé strang
kritéria pro zatykaci rozkaz, kterymi jsou hlavné jeho pravni podstata, uc¢innost a rychlost.

Tato zprava Komise vychazi piedev§im z novych vnitrostatnich piedpist, kterymi se provadi
zatykaci rozkaz a jejichz znéni ji sdélily ¢lenské staty, z jejich vyjadieni v souvislosti s prvni
zvefejnénou zpravou’, a rovnéz z dopliujicich informaci, které sdé€lil generdlni sekretariat
Rady. Jde zejména o odpovédi na statistické dotazniky, které zemé predsedajici Rad¢ zasila
&lenskym statim® a vypracované a odtajnéné hodnotici zpravy tykaji se Belgie’, Danska® a
Estonska’. Déle Komise zahajila dvoustranny dialog s vnitrostatnimi kontaktnimi misty, ktera
byla za timto ucelem urCena, a ucastnila se dialogu, ktery v této véci zacal vést Evropsky
parlament s vnitrostatnimi parlamenty .

2. HODNOCENI
2.1.  VSeobecné pouZivany postup i pies urcité pocdatecni potize v provadéni

Zatykaci rozkaz funguje uspésné. Tato zprava poukazuje na kazdym rokem rostouci
dilezitost jeho pouzivani, které v praxi umoziuje soudcim snadno dosédhnout
piedani v zadvaznych a mnohem kratSich terminech ve srovnani s klasickymi postupy
vydavani (viz bod 2.1.1). Komise by pfesto chtéla pfipomenout v této zpraveé potize
v provadéni, které bylo nutné v roce 2005 piekonat a které mély svij ptuvod
v ustavach (2.1.2).

Ut. vést. L 190, 18.7.2002, . 1.

KOM(2005)63 a SEK(2005)267 ze dne 23.2.2005, zménéno KOM(2006)8 a SEK(2006)79
Tiskova zprava Rady ¢. 8849/05, 3.6.2005, s. 10 a dokument ¢. 8842/1/05, 19.5.2005.
KOM(2001)771 ze dne 13.12.2001, bod 1.2.2.

COPEN 118 ze dne 2.9.2005.

COPEN 75 ze dne 15.4.2005.

16454/1/06 REV1 COPEN 128 ze dne 3. ledna 2007

13801/1/06 REV1 COPEN 106 ze dne 6. prosince 2006

5301/1/06 REV1 COPEN 6 ze dne 20. tinora 2007

Doporuceni Evropského parlamentu Radé o hodnoceni evropského zatykaciho rozkazu 2005/2175(INI),
15.3.2006.
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2.1.1.

Evropsky zatykaci rozkaz je nyni plné vyuZivan v praxi

Celkovy objem zadosti, které si mezi sebou vyménily ¢lenské staty, znacné vzrostl
Nejenze evropsky zatykaci rozkaz v ramci Evropské unie téméf nahradil postup
vydavani, ale jeho pouzivani se nyni vzhledem k jeho pfinostim stéle vice rozsituje.
Nepouziva se v ptipadech, které souviseji zejména s urCitymi omezenimi, pokud jde
0:

e Prechodné pouzivani evropského zatykaciho rozkazu (€l. 32 / ptislusné prohlaseni
predlozily FR, IT a AT; ale rovnéz CZ, LU, SI). Ustanoveni ¢l. 30 odst. 1
italského zdkona nicméné stanovi, Ze se jeho ustanoveni nevztahuji na zadosti
o vyfizeni evropského zatykaciho rozkazu vydané a piedané pred datem, kdy
vstoupil v platnost, tj. ptede dnem 14. kvétna 2005, coz neodpovida rdmcovému
rozhodnuti. CZ a LU rovnéz vydaly prohlaseni, které neodpovida c¢lanku 32
rdmcového rozhodnuti s ohledem na evropské zatykaci rozkazy, v jejichz piipade
jsou CZ a LU jak vydavajicimi, tak pfijimajicimi staty. V piipadé¢ CZ byl tento
problém vyfeSen pfijetim zmény provadéciho zékona, ktery vstoupil v platnost
dne 1. Cervence 2006. Krom¢ toho CZ nyni pfijimé a vydava zatykaci rozkazy
na zakladé ¢intl, které byly spachany ptede dnem 1. listopadu 2004, pokud se
netykaji jejich statnich ptislusnikd. V souvislosti s trestnymi ¢iny, které¢ spachali
obcané¢ CZ piede dnem 1. listopadu 2004, je tedy mozné provést predani pouze
na zaklad¢ Evropské umluvy o vydavani a jejich dvou protokolii ze dne 15. fijna
1975 a 17. biezna 1978. Pro trestné ¢iny spachané obcany CZ po dni 1. listopadu
2004 predavani nicméné stale podléha podmince vzajemnosti.

e Pieddvani statnich piisluSniki (¢l. 33/AT, které Rad¢ ptedneslo prohlaSeni
v tomto smyslu; ale rovnéz DE castecné v priibéhu let 2005 — 2006 a CY a CZ
jsou dvé zemé, které nepovoluji vydavani svych statnich piisluSnika v souvislosti
s ¢iny spachanymi pfed dnem 1. listopadu 2004 v ptipadé¢ CZ a 1. kvétnem 2004
v ptipadé CY). Pokud jde o PL, piedavani statnich piislusnikli je mozné po zméné
zékona ode dne 7. listopadu 2006, ale systematicky se provéfuje oboustranna
trestnost.

Ackoli neexistuje statisticky nastroj spolecny vSem clenskym statim, zda se, ze
piedkladané udaje potvrzuji vSeobecné rozsifovani pouzivani evropského zatykaciho
rozkazu a zacinaji se prosazovat zasadni trendy, které dokladaji ucinnost tohoto
postupu.

Na zéklad¢€ udaji, které sdélilo v této souvislosti 23 ¢lenskych statd, bylo za rok
2005 vydano témét 6 900 rozkazi'', coZ je ve srovnani s rokem 2004 dvojnasobek.
Ve vice nez 1770 piipadech vedlo vydani rozkazu k nalezeni a zatCeni hledané
osoby. Dosud neoficidlni udaje za rok 2006 potvrzuji, ze se tento pocet rok od roku
zvysuje.

Dorucitelem rozkaz byl pfedevSim Interpol (58 % z celkového poctu vydanych
rozkazill) nebo byly doruc¢eny prostfednictvim Schengenského informa¢niho systému,
a to vramci 13 ¢lenskych zemich, které k nému maji ptistup (52 %). V ostatnich

11

BE a DE nesdélily udaje za rok 2005 (COPEN 52 9005/4/06 REV 4 ze dne 30.6.2006 dopInéné REV 5
ze dne 18. ledna 2007).

CS



CS

pripadech rozkazy doru¢ily nejcastdji p¥imo dotdené lenské staty'>. Celkem
informovalo 23 c¢lenskych stath o piijeti vice nez 8 500 evropskych zatykacich
rozkazii, coz presahuje mnozstvi celkem vydanych rozkazii, nebot’ jeden evropsky
rozkaz miize byt adresovan vice ¢lenskym statim.

V roce 2005 bylo na zadklad¢ evropského zatykaciho rozkazu zatCeno ptes 1 770
hledanych osob ve 23 vyse uvedenych clenskych statech. Z tohoto celkového poctu
vyustilo vice nez 86 % skute€né v predani vystavujicimu Elenskému statu (tzn. ze
bylo vydano 1 532 osob) (60 % v roce 2004). Polovina osob vydanych v roce 2005
byla pfedana s jejich souhlasem (v roce 2004 to byla jedna tfetina). Dale vice nez
jedna pétina osob piedanych v roce 2005 v ramci Evropské unie byla statnimi
prislusniky clenského statu (nebo osobami, které maji na jeho tizemi trvalé bydliste),
ktery s jejich vydanim souhlasil, pfi¢emz v polovin¢ téchto pfipadi byla pozadovana
zéaruka ve smyslu ¢l. 5 odst. 3 ramcového rozhodnuti.

Zda se, ze ostatni druhy zaruk, které lze uplatnit v piipadé vydéani rozsudku pro
zmeskani nebo dozivotniho trestu, jsou pozadovany ziidka az na urcité ¢lenské staty
jako napt. NL, které je vyzaduje systematicky, coz piedstavuje pro vykonavajici
zemg¢ problém.

Udaje, které jsou k dispozici za rok 2005 celkové potvrzuji, Ze s pomoci evropského
zatykaciho rozkazu probiha predavani mnohem rychleji nez diive. Primérnd doba
provedeni jedné zadosti se tak zkratila pfiblizn€é z jednoho roku v piipadé starého
zpusobu vydavani na méné nez 6 tydna a dokonce na 11 dnti v ptipadech (které jsou
Gasté)", kdy osoba se svym predanim souhlasi. V roce 2004 tato doba ¢inila 45
v prvnim piipad¢ a 15 dna v pfipadé¢ druhém). Tento pramér vSak nesmi zakryvat
skutecnost, ze lhuty preddvani urcitych zemi (IE a UK) znacné pfevySuji tyto
pruméry stejné¢ jako maximdlni lhaty stanovené ramcovym rozhodnutim, s ¢imz
Komise zdsadné¢ nesouhlasi. V roce 2005 Komise zjistila pfiblizné¢ 80 piipadi
(. témer 5 % predani), ve kterych nebyla dodrzena lhiita 90 dnti stanovena v ¢l. 17
odst. 4 ramcového rozhodnuti. Komise trvd na tom, Ze i pfesto, Ze urCité staty
systematicky oznamuji Eurojustu veskeré ptipady prodleni, neni tomu tak u vsech
zemi, a ze by tedy mély ¢lenské staty sméfovat své usili timto smérem.

Z praktického hlediska, pokud evropsky zatykaci rozkaz podle ptilohy ramcového
rozhodnuti (¢lanek 8) uspokojivé funguje téméf ve vSech cElenskych zemich,
zkusenosti ukazuji, ze rubriky souvisejici s identifikaci osoby a popisem c¢ini by
mély byt vyplnény co nejpeclivéji'®. Déle je tieba zdtraznit, e Evropska soudni sit’
dala k dispozici on-line formou informace usnadiujici vyhledani pfislusnych
vnitrostatnich soudnich ufadi (1. 10 odst. 1)° a Ze Eurojust vydal pokyny, které
maji napomoci fesit soub&h zadosti (¢1. 16 odst. 2)'°.

Soucet 58 % a 52 % presahuje 100 %, nebot’ stejny rozkaz mlze pfijit rtiznymi cestami.

Statistiky tykajici se IE nebyly zahrnuty (odpovéd na otazku 7.2 ,jeden tyden az jeden rok*) (COPEN
52 REV 4 ze dne 30.6.2006)

COPEN 6 ze dne 31.3.2006.

http://www.ejn-crimjust.eu.int

Ptiloha I Vyro¢ni zpravy Eurojustu za rok 2004.
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2.1.2.

PotiZe pii provadéni, které mély sviij pitvod v ustavdach urcitych clenskych statii a
které jiz byly piekondany

Kolize pravnich ptfedpisti doCasné zabranily v letech 2005 a 2006 zcela provadét
rdmcové rozhodnuti v ramci Unie. Vnitrostatni provadéci predpisy byly v uritych
¢lenskych statech (PL, DE, CY) béhem roku 2005 povazovany zcela nebo ¢astecné
za protiustavni. Komise s potéSenim konstatuje, Ze tyto potize byly piekonany a jiz
neptedstavuji prekdzku provadeéni evropského zatykaciho rozkazu.

V prvnim ptipadé (PL) bylo povazovano za neustavni pouze ustanoveni zakona,
které umoznuje predavani statnich piislusnikt (¢l. 55 odst. 1). Toto ustanoveni vsak 1
presto ziistalo v platnosti az do 6. 11. 2006, coz bylo datum, které stanovil Ustavni
soud, aby ponechal vladé &as na sladéni ustavy s pozadavky piedpist EU'". Béhem
tohoto obdobi PL tedy déle své statni piislusniky vydavalo. Trestni fad Polska byl
zmeénén v navaznosti na upravu ustavy ze dne 7. listopadu 2006. Piesto, ze tyto
zmény vstoupily v platnost az 26. prosince 2006'%, novy &lanek 55 Ustavy zacal byt
piimo provadén v polském pravu ode dne 7. listopadu 2006, a to v souladu
s rozhodnutim Ustavniho soudu.

Naopak v druhém piipadé (DE) Ustavni soud rozhodl, Ze je nutné zrusit piijaty
zakon tykajici se provadéni evropského zatykaciho rozkazu z divodu, Ze urcitd
ustanoveni odporovala zakladnimu zdkonu. V obdobi 18. cervence 2005 az 2. srpna
2006, kdy vstoupil v Némecku v platnost novy provadéci zdkon, DE piestalo své
statni piislusniky pfedavat a dokonce i vydavat. Ostatni hledané osoby ptedavalo DE
pouze v rezimu vydavani. Naopak nadale vydavalo evropské zatykaci rozkazy pro
ostatni &lenské staty'”.

Tato situace zahdjila nevidané obdobi pravni nejistoty. Dva ¢lenské staty (ES a HU)
s odkazem na zasadu vzajemnosti odmitly béhem tohoto obdobi uznévat evropské
zatykaci rozkazy, které DE déle vydavalo. ES a HU mély za to, ze DE, které uz
nepouzivalo vzajemnou divéru, by nemélo naopak vyzadovat po ostatnich ¢lenskych
statech pfedavani osob, které nejsou jeho statnimi ptislusniky. Tato situace skoncila
dne 2. srpna 2006, jakmile vstoupil v platnost novy provadéci zadkon, ktery byl pftijat
dne 20. ¢ervence 2006.

v

V tfetim ptipadé¢ (CY) Nejvyssi soud potvrdil, ze predavani obCanti Kypru je
v rozporu s Ustavou, a zavazal kyperskou vladu (stejné jako v piipadé PL) provést
zménu Ustavy, ktera vstoupila v platnost dne 28. &ervence 2006°. Novy a zm&nény
¢lanek 11 ale stanovil lhitu pro pfedani statnich ptislusnikd, které je mozné pouze
v pfipadé ¢inti spachanych po dni pfistoupeni CY k Unii, tj. po dni 1. kvétna 2004.
Ustava po zméné navic povoluje vydavani obéanti Kypru v piipadé &inti spachanych
po provedeni revize na zaklad¢ mezinarodnich imluv, které CY ratifikoval.

20

Rozhodnuti Ustavniho soudu (PL) P 1/05 ze dne 27.4.2005, zveiejnéné v Utedni sbirce rozhodnuti
Ustavniho soudu (Orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego. Zbior urzendowy) 2005 sér. A ¢. 4,

polozka 42.

Ustanoveni ¢lankt 607p, 607t, 607w polského trestniho radu.

Rozhodnuti Ustavniho soudu (DE) ze dne 18.7.2005, BvR 2236/04, rovnéz k dispozici v Novém
soudnim tydeniku ¢. 58 NJW (Neue Juristische Wochenschrift) 2289 (2005)

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu (CY) ze dne 7.11.2005, pril. €. 294/2005 (je k dispozici také résumé
v angli¢tiné: dokument Rady ¢. 14285/05 ze dne 11.11.05)
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2.2.

2.2.1.

Je zajimavé poznamenat, Ze v n€kolika jinych Clenskych statech nejvyssi soudy
naopak potvrdily vnitrostatni ustanoveni, kterd povoluji predavani statnich
prislusnika (CZ*', EL, PT, atd.). Ustavni soud CZ v této souvislosti piijal kladné
stanovisko k spravnému provadéni ramcového rozhodnuti. Ustavni soud ve svém
rozhodnuti ze dne 3. kvétna 2006 odmitnul zru$it provadéci zdkon o evropském
zatykacim rozkazu s odvoldnim na to, ze Clenské staty Evropské unie maji vzajemné
daverovat svym soudnim systémiim, a to 1 v trestnich vécech, a ze Cesti obané musi
pfijimat povinnosti i prava, ktera souviseji s obCanstvim Unie. Docasné predani
c¢eského obcana, at’ uz pro ucely soudniho fizeni nebo vykonu trestu, tedy neni
v rozporu s ¢eskou ustavou, a nelze jej vykladat jako ptekazku fddnému provadéni
pravniho predpisu EU.

Obecn¢ to podtrhuje dulezitost toho, aby clenské staty sladily své pravni fady
s ohledem na provadéni ramcovych rozhodnuti. Je tfeba také zdUraznit, ze je tieba
vénovat pozornost vyrokim Soudniho dvora ve véci predbézného rozhodnuti
Rozhodc¢iho soudu Belgie ohledné zakladu ¢lanku 35 Smlouvy o EU

V této véci podala neziskova organizace Advocaten voor de Wereld k Rozhod¢imu
soudu Belgie Zalobu proti zdkonu ze dne 19. prosince 2003%, kterym se v BE
provadi rdmcové rozhodnuti, s odkazem na jeho nesoulad s ¢lankem 10 a 11 belgické
tstavy. Ustavni soud pierusil Fizeni a rozhodl o poloZeni dvou piedb&znych otazek
Soudnimu dvoru. Prvni se tykala souladu réimcového rozhodnuti s ¢1. 34 odst. 2 pism.
b Smlouvy o EU, podle kterého lze ramcova rozhodnuti vydavat pouze za Gcelem
sblizovani pravnich piedpist ¢lenskych stati a druha souladu odstranéni provérovani
oboustranné trestnosti s ¢l. 6 odst. 2 Smlouvy o EU a zejména se zdsadou zakonnosti
v trestnich vécech a se zdsadou rovnopravnosti a nediskriminace, které toto
ustanoveni zarucuje.

Generalni advokat Colomer doSel k zavéru, Ze rdmcové rozhodnuti neodporuje ¢l. 34
odst. 2 pism. b a ¢l. 2 odst. 2 a neporusuje zasadu zakonnosti v trestnich vécech ani
zésadu rovnopravnosti a nediskriminace. Soud ve svém rozsudku® potvrdil
stanovisko generdlniho advokata a zamitl vSechny davody zaloby sdruzeni
Advocaten voor de Wereld.

Systém predavani na zakladé¢ ramcového rozhodnuti je tedy hodnocen ptevazné
kladné¢.

Pievainé kladné hodnoceni provadéni

Nova provadéci opatieni oznamend od roku 2005

Nova vnitrostatni legislativni opatfeni Clenskych stati zejména dovoluji upfesnit
pravni zéklad, coZ na vnitrostatni irovni umoziuje:

e pievzit provedeni vykonu trestu ve vztahu k hledané osobg (¢l. 4 odst. 6/BE);**

21
2
23
24

Rozhodnuti Ustavniho soudu ze dne 3. kvétna 2006, 434/2006 Sb.

Moniteur belge ze dne 22. prosince 2003, 2. vydani, s. 60075

Rozsudek soudu ze dne 3. kvétna 2007, C-303/05, jesté nezvefejnény ve Sbirce.
Bod 2.2.1 prvni zpravy

CS



CS

2.2.2.

e predbézné¢ zatknout osobu, ohledné které vydal Interpol varovani na zaklad¢
zadosti Clenského statu, ktery jesté neni Casti Schengenského informacéniho
systému (¢l. 9 odst. 3/NL, SE, PL);25

e umoznit predani za privodni trestny ¢in (v ptipadé trestnych ¢int, které nespadaji
vSechny do oblasti ptisobnosti rdimcového rozhodnuti) (HU) 26

Tato opatieni spliuji potfebu uvedenou v prvni zpraveé a potvrzenou v praxi. Pravem
se tato opatfeni povazuji za osvédCené postupy pro Clenské staty, které je jesté
neuplatiiuji.

Mezi jinym je tfeba uvést, ze:

e (CZ zm¢énila provadéci zakon, aby mohl byt evropsky zatykaci rozkaz pln¢ G€inny
i zp&n&®’. Tato zména vstoupila v platnost dne 1. &ervence 2006. Jak je viak
uvedeno vyse, existuje lhlta pro statni ptisluSniky CZ, ktefi spachali trestné Ciny
prede dnem 1. listopadu 2004. V tomto ptipad¢ stale jesté nelze evropsky zatykaci
rozkaz pouzit;

e DE pfijalo novy provadéci zakon dne 20. ¢ervence 2006. Tento vstoupil v platnost
dne 2. srpna 2006 a odpovida vy$e uvedenému rozhodnuti Ustavniho soudu.
Clanek 80 nového némeckého zakona dle vykladu v souladu s rozhodnutim
Ustavniho soudu nicméné stanovi, Ze ve ,,smisenych® piipadech, kdy neni jasny
odkaz na vnitrostatni ¢i pfeshrani¢ni charakter, by se méla provéfit oboustranna
trestnost a méla by se zohlednit rovnovdha mezi U€innosti stihani a udajné
spachanym trestnym ¢inem, coz se zda byt v rozporu s rAimcovym rozhodnutim.

e MT piijala novy zakon, ktery vstoupil v platnost dne 19. zati 2006 a ktery méni
provadéci zakon MT o evropském zatykacim rozkazu.

V navaznosti na prvni zpravu Komise potvrdilo SI svilj zdmér zménit (stejné jako
CZ) své pravni ptredpisy, aby mohl byt evropsky zatykaci rozkaz v plném rozsahu
ucinn¢ pouzivan. Do dne 1. €ervna 2007 k této zméné dosud nedoslo.

Piipominky a nové informace predloZené v navaznosti na prvni hodnoceni

VétSina Elenskych stath na prvni zpravu Komise pisemné reagovala. Jejich vyjadrenti,
ktera Rada zveiejnila®™, vedly Gtvary Komise k ¢aste¢nému piepracovani dokumentu
v ptiloze této zpravy. Vice neZ polovinu téchto pfipominek tvofi informace, které
meély Clenské staty Komisi predlozit na zékladé ¢lanku 34 ramcového rozhodnuti,
¢tvrtina je zdivodnéna faktickymi chybami nebo chybami ve vykladu v prvni zpraveé
a zbytek zahrnuje hodnoceni, kterd Komise nemtize sdilet, nebo jde jen o poznamky.

Zda se, ze 1 kdyZ obecné zavéry prvni zpravy zlstavaji po revizi Komise stejné, je
vysledek provadéni s ohledem na tyto pfipominky lepsi, ale je tfeba nadale vénovat
usili jeho slad’ovani s ramcovym rozhodnutim.
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Bod 2.2.2 prvni zpravy

Clanek 2 Evropské umluvy o vydavani ze dne 13.12.1957 Rady Evropy.

Bod 2.2.1 prvni zpravy
http://ue.eu.int/cms3_Applications/applications/PolJu/details.asp?lang=FR&cmsid=545&id=66
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2.2.3.

Usili, ve kterém je v§ak tieba stile pokracovat

Obecné se zdd byt zlepSeni, kterého od roku 2005 clenské staty v provadéni
ramcového rozhodnuti dosahly, uspokojivé, ale i pfesto zlstavaji v celém rozsahu
v platnosti hlavni nedostatky zdliraznéné jiz v predchazejici zpravé Komise.

Je tfeba pfipomenout, ze je politovanihodné, ze vedle vyse uvedenych docasnych
problémil souvisejicich s pouzivanim evropského zatykaciho rozkazu (CZ a PL
v ptipad¢ statnich ptislusniki, LU, SI) a predavani statnich ptislusniki (CY), nadale
pretrvavaji nasledujici nedostatky v provadéni:

e Zména minimalniho pozadovaného trestu (¢l. 2 / NL, AT, PL ; ¢l. 4-7b / UK).

e Znovuzavedeni proveéfovani oboustranné trestnosti v souvislosti se vSemi 32
kategoriemi trestnych ¢inlt uvedenymi na seznamu (¢l. 2 / IT) nebo pouze
s jednou kategorii (BE, SI*, UK — pouze &asteénd v pripadé trestnych ¢ind
spachanych na izemi statu, PL — systematicky pro své statni ptislusniky).

e Urceni vykonného orgéanu, ktery bude plnit povinnosti pifisluSnych justi¢nich
organti zcela (¢lanek 6 / DK) nebo ¢astecné (DE, EE, LV, LT).

e Rozhodovaci pravomoci svéfené ustfednim orgdnim pievazuji nad pouhou
pomocnou roli, kterou jim rdmcové rozhodnuti udéluje (¢l. 7/ EE, IE, CY).

e Zména diivodl pro povinné odmitnuti vykonu (€l. 3 odst. 1 / DK, IE); ¢l. 3 odst. 2
/ 1IE) nebo také uvadéni davodl, které ptekracuji ustanoveni ramcového
rozhodnuti (¢l. 1 odst. 3 / EL, IE, IT, CY, PL) nebo které toto rozhodnuti
nestanovi, jako napf. divody vychazejici ze smluv nebo tmluv, jejich pouziti
ramcové rozhodnuti vyslovné nevylucuje (¢l. 3 / NL, UK). Novy zdkon MT,
kterym se méni provadéci zakon o evropském zatykacim rozkazu, piesto zrusil
ur¢it¢ diavody odmitnuti, jako napt. ty, které vychdzeji z nespravedlivych
okolnosti nebo okolnosti utlaku podle ¢l. 16 odst. 2 vnitrostatniho zakona.

e Vyzadovani dodate¢nych podminek (¢l. 5 odst. 1 / MT, UK; ¢l. 5 odst. 3 / NL, IT)
nebo zaznamy a podklady, které ve formuléfi nejsou uvedeny (€l. 8 odst. 1/ CZ,
IT, MT). Co se ty¢e CZ, byla Komise informovana, ze obé&znik ministerstva
spravedlnosti ze dne 19. kvétna 2006 uvadi, ze formulatr pouzivany pro vydavani
evropského zatykaciho rozkazu odpovidd tomu, ktery je obsaZzen v ramcovém
rozhodnuti, pficemz ob&éznik je pravni nastroj ¢eského prava. Navic mohou Ceské
soudni organy pozadat o dopliujici informace, pouze pokud jednaji jako
vydavajici organy. Zda se, ze urcité zemé& (UK, IE) zadaji v praxi o dopliujici
informace téméf systematicky, nebo dokonce pozaduji opétovné vydani
zatykaciho rozkazu, coz zptsobuje uréitym zemim problémy, nebot’ jim to jejich
pravni fad nedovoluje, a rovnéz se tim cely postup zna¢né prodluzuje.

e V souvislosti s pfeddvanim statnich piislusnikti zavedeni lhity (Cl. 4 odst. 6 / CZ a
PL v pfipadé¢ statnich ptisluSnikl) nebo znovuzavedeni provéfovani oboustranné
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SI ptedpoklada, ze navrh zakona bude pripraven v roce 2007.
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trestnosti (€l. 5 odst. 3 / NL, PL) a také konverze ulozeného trestu spachané¢ho
statnimi piislusniky daného statu v jiném ¢lenském staté (CZ, NL, PL).

Procesni neptesnosti pfi ziskavani souhlasu hledané osoby (¢l. 13 / DK; ¢l. 14 /
DK).

Riznici se postupy souvisejici s ,,privodnim trestnym ¢inem* (hypotéza, podle
niz se evropsky zatykaci rozkaz netykd pouze trestného cinu uvedeného
v ramcovém rozhodnuti, ale rovnéz jinych trestnych Ccind, které nespadaji
do piisobnosti ramcového rozhodnuti) s ohledem na chybéjici vyslovné ustanoveni
rdmcového rozhodnuti (Clanek 16). Toto predani je mozné nejméné v deviti
¢lenskych statech (DK, DE, EE, ES, FI, LV, LT, AT, SE). Ve Francii je na soudci,
aby rozhodl, jestli je konkrétni pfedani mozné, nebot zakon tuto hypotetickou
moznost neupravuje.

Chybé¢jici maximalni lhiita pro vydani rozhodnuti nejvyssich soudt (¢l. 17 / CZ,
MT, PT, SK, UK) nebo maximalni lhita pfesahuje stanovenych 60 dni (BE) nebo
90 dni v ptipad¢ zruseni rozhodnuti (FR, IT).
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3. ZAVER

Tato zprava potvrzuje obecné zavéry zpravy za rok 2004. I pfes pocatecni prodleni
v délce az 16 mésica (IT) a naruSeni, které zplisobily problémy s tstavami ve vice
nez poloving €lenskych stati (DE castecné v letech 2005 a 2006, CY), prob¢hlo
provadéni ramcového rozhodnuti uspésné. Evropsky zatykaci rozkaz funguje
ve vSech Clenskych statech, a od 1. ledna 2007 vcetn¢ BU a RO. Kazdodenni
pouzivani a dostupné ukazatele tykajici se soudni kontroly, uc¢innosti a rychlosti
potvrzuji jeho ptiznivy dopad, pricemz jsou dodrZzovana i zakladni prava.

I kdyz se v roce 2005 objevila nutnost provést urcita zlepseni v provadéni, jejich
naprava nehraje nyni velkou roli. Seznam clenskych statli, které musi zintenzivnit
své usili, aby zcela vyhovély pozadavkiim ramcového rozhodnuti (zejména CZ, DK,
EE, IE, IT, CY, LU, MT, NL, PL, SI, UK), je stale dlouhy.

S ohledem na svlij charakter nemd toto hodnoceni vliv na provedeni pozdé&jsi
podrobnéjsi analyzy pouzivani. Proto se Komise také ucastni vzajemného
(srovnavaciho) hodnoceni v souvislosti s pouzivanim evropského zatykaciho rozkazu
a zdlraznuje v této zpravé a jeji pfiloze praktické stranky provadéni ramcového
rozhodnuti ve 27 ¢lenskych statech.
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